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The  Origin  of  the  Form  T}!^  of  the  Divine  Name. 

by 
Morris  Jastrow  jr. 

I. 

So  much  has  been  written  in  recent  years  on  the  relation 
existing  between  the  two  forms  JT'  and  mn''  of  the  name 
given  to  the  deity  in  the  cid  Testament  that  one  feels  in- 
clined  to  apologize  for  reopening  the  controversy  on  the 
subject  and  thus  adding  to  the  already  bulky  literature  on 
the  subject.  A  series  of  investigations  of  some  classes  of 
Hebrew  Proper  Names,  however,  has  led  me  to  a  view  of 
the  subject  which  will,  I  venture  to  think,  commend  itself 
to  the  favorable  consideration  of  scholars  and  at  all  events 
suggests  a  Solution  in  which  the  element  of  mere  conjecture 
plays  a  minor  part. 

In  a  recent  paper  on  "Hebrew  Proper  Names  com- 
pounded  with  rP  and  IH"""  which  will  be  found  in  füll  in  the 
"Journal  of  the  Society  of  Biblical  Literature"  vol.  XIII, 
pp.  loi — 127,  I  have  investigated  the  more  than  150  names  in 
the  O.  T.  containing  as  an  initial  or  final  element  n""  or  in\ 
Instead  of  throwing  all  these  names  into  one  class  and  regarding 
the  element  in  every  case  as  a  form  of  the  name  of  the 
deity,  I  have  attempted  a  differentiation  and  shown  (i)  that  in 
many  cases,  the  final  element  H^  (or  ^H))  represents  merely 
an  etnphatic  afformative  and  not  the  divine  name  and  (2) 
that   many   of  the    names  with  initial  IJT'^  are  uncontracted 
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Hiphil  forms  of  verbs  with  initial  vowel  letter.  In  justifi- 
cation  of  the  first  proposition,  attention  was  called  to  the 
numerous  names  found,  both  in  old  and  late  Babylonian 
contract  tablets  so-called,  which  have  the  ending  ia — to  be 
read  as  shown  by  Jäger  "Beiträge  zur  Assyriologie"  (I  pp. 
452  seq.)  ya  i.  e.  precisely  as  the  final  element  of  the  Hebrew 
names  in  question.  Having  furthermore  shown  the  unten- 
ability  of  the  theory  advanced  by  Friedich  Delitzsch  (Wo 
Lag  das  Paradies  pp.  162  seq.)  which  would  make  of  Yak 
(and  therefore  Yahwe)  a  general  Canaanitish  deity,  and  the 
impossibility  therefore  of  regarding  the  ending  ia  of  Baby- 
lonian names  as  the  name  of  a  deity^  I  have  identified  this 
afformative  with  the  one  pointed  out  by  Barth  in  his  'Nominal- 
bildungen in  den  Semitischen  Sprachen'  (pp.  388 — 89)  as 
existing  in  the  aramaic  dialects  and  following  up  a  Suggestion 
made  by  Jäger,  I  have  adduced  examples  of  the  afformative 
in  Hebrew.  Attention  was  also  called  to  Hieronymus'  treatise 
on  'Hebrew  Proper  Names'  (Lagarde's  Edition  'Onomastica 
Sacra')  in  which  many  of  the  names  ending  in  IV"  and  irr* 
are  not  regarded  as  containing  the  divine  name  but  are 
otherwise  explained. 

Finally  by  means  of  various  criteria  set  up,  I  have  at- 
tempted  to  differentiate  between  such  names  in  which  the 
element  H^  is  to  be  taken  as  the  afformative  and  such  in 
which  it  actually  represents  the  divine  name;  and  while 
recognizing  the  necessary  limits  to  such  an  attempted  dif- 
ferentiation,  I  have  endeavoured  to  prove,  satisfactorily  as  I 
trust,  that  in  about  60  names,  with  final  JT'  the  element  in 


1  Jäger  1.  c.  also  rejects  this  notion.  See  also  an  article  by  the 
writer  on  "Ilubidi  and  the  supposed  laubidi"  in  a  forthcoming  number 
of  the  Zeitschrift  für  Assyriologie  (vol.  X)  where  the  supposed  evidence 
for  the  occurrence  of  a  deity  Yah  in  non-Hebrew  names  is  fuUy  dis- 
cussed. 
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question  is  the  afiformative.  The  variant  inj  in  these  cases  is 
to  be  compared  with  ia-u  found  in  some  Babylonian  names, 
and  represents  a  fuUer  form,  the  u  being  the  old  Semitic 
nominative. 

As  for  the  names  with  initial  '\7\\,  many  of  them  are  such 
as  show  a  stem  with  initial  vowel  letter  and  can  therefore 
be  accounted  for  as  uncontracted  Hiphil  forms  (see  Stade's 
Grammatik  §  113,  2)  of  which  the  variants  with  l"*  re- 
present  the  contracted  forms.  Tradition  as  represented  by 
Hieronymus  again  comes  to  our  aid  in  rejecting  the  notion 
that  we  must  every where  seek  in  the  initial  I1T  the  divine  name. 
As  a  matter  of  fact  hardly  more  than  a  dozen  of  the  names 
with  initial  '\T\\  ar  1^  are  to  be  accounted  for  in  this  way  writh 
certainty. 

Referring  the  readers  of  this  Zeitfchrift  to  the  article  in 
question  for  the  fuUer  proof  of  the  propositions  maintained, 
I  content  myself  here  with  summing  up  the  two  important 
conclusions  of  a  general  character  that  were  reached. 

(i)  the  more  just  proportion  between  names  compounded 
with  the  divine  name  Yak  and  those  compounded  with  bfc?, 
there  being  only  some  80  of  the  latter  in  the  whole  of  the  O.  T. 

(2)  that  so  far  as  the  evidence  goes  there  is  no  proof 
that  a  deity  Yah  (nor  Yahwe)  was  known  or  worshipped 
outside  of  Palestine. 

IL 

Coming  now  to  the  more  immediate  question  of  this 
article  I  desire  to  emphasize  the  fact  recognized  of  course  but 
not  sufficiently  regarded  that  the  form  Yah  for  the  deity  of  the 
Hebrews  is  both  late  and  of  rare  occurrence  in  the  O.  T.  We 
would  therefore  not  expect  to  find  it  entering  as  an  element 
in  proper  names  more  frequently  than  the  much  more  com- 
mon  and   far  more  ancient  as  well  as  more  general  ap- 
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pellation  El.  The  word  7\\  occurs  according  to  traditional  rea- 
dings  altogether  only  46  times;  and  outside  of  the  Psalms 
where  it  is  found  38  times,  only  in  Isaiah  (3)  Jeremiah  (2) 
Exodus  (2) — both  in  poetical  sections — and  Cant  (i). 

Of  the  38  passages  in  the  Psalms,  24  occur  in  the 
formula  rr^l^?!!. 

Now  it  is  rather  remarkable  that  a  Rabbinical  tradition 
recorded  in  the  Talmudic  treatise  Pesachim  119a  questions 
the  justification  of  separating  iT"  from  "I^St  and  at  least  one 
opinion  is  advanced  according  to  which  H"'  is  not  the  divine 
name  but  an  emphatic  addition  so  that  the  formula  is  to  be, 
rendered  'Praise  mightily'  or  'praise  with  all  possible  praise. 
The  same  tradition^  questions  whether  in  such  instances  as 
,TD3  (Ex.  17,  16)  n>nnn)33  (Ps.  118,  5)  «T^B«)?  Qer.  2,  31) 
n^nsnn^B^  (Cant  8,  6)  and  some  proper  names  as  nTlHiV, 
n^tyny"«,  nTin,  n^nrtl,  nn"'1\  we  are  not  to  consider  them  as 
(Mie  word  rather  than  two.  It  seems  plausible  in  view  of 
this  that  Hieronymus  in  interpreting  the  final  element  n"* 
in  the  case  of  so  many  names  as  otherwise  than  the  divine 
name  was  actuated  by  some  dimmed  tradition  of  its  real 
character.  However  this  may  be,  the  tradition  regarding 
rT'lVST  becomes  significant  when  we  turn  to  some  of  the 
other  passages  in  which  iT'  occurs  and  find  that  in  at  least 
ten,  it  is  more  than  doubtful  whether  we  actually  have  in- 
stances of  the  divine  name.  Jäger  in  the  article  above  re- 
ferred  to  has  called  attention  to  three  cases  in  which  the 
n*'  is  to  be  regarded  as  an  afiformative  and  not  as  a  sepa- 
rate word. 


These  are 


n^^i^pn  Ps.  89,  9. 

.tVs«0  Jer.  2,  31. 
•HTinn^B^  C:ant.  8,  6. 


I  Sefe  Geigers  Urschrift  und  Uebersetzungen  der  Bibel  (pp.  275 — 6), 
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To  these,  I  now  would  add 

n^mot  (Ex.  15,  2.  Is.  12,  2,  Ps.  n8,  i^) 

n^amo  (Ps.  ii8,  5) 

n^D3  (Ex.   17,   16) 

n^h^byn  (jer.  32,  19) 

while  in  two  more  cases  H''^  (Is.  26,  4.     Ps.  68,  5)  it  is  at 
least  doubtful  whether  we  have  the  divine  name. 

Taking  these  up  in  the  order  named,  it  will  be  admitted 
that  the  introduction  of  "Yah"  in  Ps.  89,  9  produces  an 
unnatural  effect.  These  difficulties  were  recognized  by  01s- 
hausen  (Die  Psalmen  p.  361)  but  he  offers  no  Solution. 
If  we  separate  fT'  from  ]''Dn^  we  can  hardly  escape  the  de- 
vice  of  the  LXX  (8uvaTÖ(;  et  Kijpie)  which  is,  to  say  the 
least,  awkward.  By  reading  however  as  one  word  and  tak- 
ing n^i''pn  as  an  emphatic  formation  we  obtain  a  satisfactory 
rendering  'Oh  Yahwe  lord  of  hosts  who  is  so  füll  of  power 
as  thou  art.' 

The  case  is  much  clearer  in  Jer.  2,  3 1  where  a  render- 
ing T]"^  and  TBfc^ö  as  'darkness  of  Yah'  in  a  supposed  sense 
of  'deep  darkness'  rests  upon  unjustifiable  assumptions.  The 
LXX  as  well  as  Hieronymus  agree  in  joining  the  two  words 
into  one  and  render  H^'pSfr^ö  y^^  as  yfi  KSxepöoüiJiEvr],  terra 
serotina.  The  reading  as  one  word  is  vouched  for  by  the 
majority  of  the  Codices  according  to  Kennicott  ad  loc.  The 
Targum  too  did  not  take  n""  as  the  divine  name.  Modern 
scholars  have  had  recourse  to  emendation.  Stade  (Hebr. 
Gram.  §  302^)  proposing  H'^VsKO.  So  also  Ewald  (Hebr, 
Gram.  8*  Ed.  p.  665),  while  Giesebrecht  in  his  recent 
commentary  on  Jeremiah  (p.  1 2)  proposes  to  read  H^S«©  and 
by  assuming  a  />/ene  writing  of  Yod  after  the  Fe  accounts 
for  the  present  form  by  an  erroneous  transposition  of  the 

I  (Sura^  Xey.  Aramaic  form.  For  other  aramaisms  in  this  Psalm  see 
Cheyne  'Origin  of  the  Psalter'  p.  480. 
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Ybd  to  a  place  behind  the  Lamed.  By  regarding  yä  as  an 
afformative  we  may  retaiil  both  the  present  reading  and 
the  generally  accepted  interpretation. 

In  n^nnnba^  it  is  again  to  be  noted  (i)  that  neither  LXX 
or  Hieronymus  recognize  the  divine  name  in  their  interpre- 
tations  of  the  word  and  (2)  that  the  reading  as  one  word 
is  vouched  for  by  the  school  of  Ben  Asher^.  Instead  of 
emendating  with  Olshausen  (Lehrbuch  p.  107)  to  H'^riDribB' 
"her  flames"  it  is  once  more  a  simple  procedure  to  assume 
an  afiformative  and  interpret  "strong  flame"  which  accords 
well  with  the  context. 

n^ri'IDt  occurs  no  less  than  three  times.  Without  enter- 
ing into  the  question  which  of  these  three  passages  is  the 
oldest,  it  is  at  least  noteworthy  that  in  Exodus  and  in 
Isaiah  the  LXX  does  not  read  Yak.  The  fact  that  in  the 
passage  of  Isaiah  iT  is  foUowed  by  mn^  is  evidence  that 
iT  has  been  added  under  the  influence  of  the  present  read- 
ing in  Exodus  and  in  Psalms.  The  form  n^Ot  already  troub- 
led  the  mediaeval  Jewish  commentators  consideratly  (see 
especially  Idn  Ezra  ad  loc).  The  ancient  versions  agree 
in  rendering  HIDT  as  'my  song^  Cheyne  (Psalms  p,  301) 
would  account  for  what  he  calls  the  'absorption'  of  the  rT* 
as  an  "expedient  of  reverence",  but  he  will  find  it  difficult 
to  produce  other  examples  in  which  'reverence'  led  the 
Massoretes,  whatever  be  their  shortcomings,  to  a  total  neglect 
of  grammatical  form.  The  reading  as  one  word  being  again 
vouched  for  by  two  codicesKenn.  No.  i  (to  Ex.  1 5, 2)  and  No.  30 
(to  Ps.  1 18,  14)  I  propose  here,  too,  to  assume  a  form  H^n'lDt 
(«  under  tone).  There  is  no  need  for  the  repetition  of  the 
name  of  God  in  Ex.  15,  2  since  v.  i  has  nirT'b  HT^«  and 
it  seems  to  me  that  v.  2.  receives  added  force  by  rendering 

I  See  Notes  to  Baer  &  Delitzsch's  Edition  ad  loc.  2  Two  Codices 
of  Kennicott  (Nos  355  to  Ps.  118,  14)  and  No.  8  (to  Ex.  15,  2)  read  '«mD». 
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"He  is  my  strength  and  mighty  song  and  became  my  sal- 
vation".  In  Is.  12,  2  as  already  suggested  miT'  may  have 
originally  stood  in  the  text  but  not  H'';  and  we  might  assume 
in  this  case  an  original  reading  ^mot,  the  yod  having  dis- 
appeared  under  the  influenae  of  the  attempt  to  make  the 
passage  in  Isaiah  a  complete  parallel  to  Ex  15,  2.  The  depen- 
dance  of  Ps.  118,  14  upon  Exodus  is  generally  recognized. 

For  iTSn"]!23  the'awkwardness  of  the  interpretation  if  the 
Word  be  separated  into  two  parts  may.  again  form  our  start- 
ing  point.  It  is  one  of  the  words  which  the  Massoretic 
tradition  declares  is  to  be  written  as  a  single  term;  and  in 
Codices  Nos  259  and  300  of  Kennicott  it  so  appears.  The 
LXX  renders  elg  :rtXaruöp.öv  which  favors  the  proposition 
to  render  simply  as  "great  enlargement;"  and  this  is  certainly 
preferable  to  Baethgen's  "Jahveweite"  (Psalmen  p.  358)- 
Olshausen  and  Delitzsch  both  recognize  the  difficulties  in- 
volved  in  the  traditional  explanations. 

Coming  to  H^DD  (Ex.  17,  16)  Dillmann  may  be  quoted 
as  among  those  who  pronounce  themselves  in  favor  of  assuming 
one  Word  (Commentary  to  Exodus  p.  184).  He  wishes  to 
read  H^^DS  following  the  example  of  the  LXX  (Kpucpaia) 
that  also  assumed  as  one  word  ^  i.  e.  H^DS.  A  large  number 
of  Codices  (see  Kennicott)  foUow  the  Massoretic  tradition 
which  here,  again,  justifies  the  writing  as  one  word.  The 
verse  in  question  is  the  opening  line  of  an  ancient  poem 
and  I  venture  to  suggest  that  the  parallelism  implied 

r\v:h  non^ö 

first  led  to  the  error  of  supposing  the  second  half  of  rT'DD 
to  contain  the  divine  name.  The  emphatic  afiformative  which 
I  recognize  in  these  six  words,  I  have  identified  as  already 


I  The  Samaritan  version  also  reads  as  one  word. 


Jästrov»',  The  Origin  of  the 


suggested,  with  the  ending  yä  recognized  by  Barth  in  his 
'Nominalbildungen  in  den  Semitischen  Sprachen'  pp.  388 — 389. 
both  as  a  radical  ending  and  as  an  independent  afiformative 
in  the  Aramaic  dialects.  See  also  Nöldeke  Syrische  Gramma- 
tik 5§  135  — 137  and  my  article  on  "Proper  Names  in  7\\  &c" 
pp.  109 — HO  where  the  comparison  is  justified  at  length. 
As  for  the  seventh  word  IT^''^?n  which  is  always  written 
as  one  word  and  which  the  LXX  alone  of  the  ancient  ver- 
sions  divides  into  two,  and  renders  }ieYa}^.cüvu|ioi^  Kupiog, 
it  is  a  question  whether  we  are  to  recognize  in  7\\  the  same 
afformative  as  in  the  other  words  with  Dages  euphonicum  or 
an  ordinary  nisbe  form  in  iyya.  Giesebrecht  (Jeremiah,  p.  179) 
appears  to  adopt  the  latter  opinion;  my  own  inclination  on 
the  basis  of  analogy  is  towards  the  former. 

III. 
Of  the  remaining  passages  in  which  the  form  Yah  of  the 
divine  name  has  been  recognized,  there  are  some  where  the 
text  or  the  interpretation  is  doubtful.   So  as  already  intimated, 
Is.  26,  4 

n^p'j'ij;  n«  nin^  n^3  "'s  nr''"j!5^  nin^s  ^ihejs, 

where  the  n""^  seems  to  be  superfluous.  The  LXX  omits  the 
word  and  it  looks  very  much  like  a  marginal  variant  to  XW\'''2. 
This  seems  preferable  to  taking  mn^  as  Duhm  (Das  Buch 
Jesaia  p.  161)''  does  as  the  variant  to  1X^1.  In  Ps.  68.  5  IDK'  iT3 
it  can  hardly  be  considered  satisfactory  to  look  upon  the  Beth 
as  a  so  called  Beth  essentiae — so  e.  g.  Ewald,'  Gesenius  and 
Baethgen — and  while  the  recognition  of  the  form  Yah  in  this 
passage  has  in  its  favor  the  testimony  of  the  ancient  versions, 
Cheyne  (Psalms  p.  124)  is  careful  enough  to  add  a  "perhaps". 
Earher  in  the  verse  we  read  löti^  l^öt  and  if  "iDK^  iT3  is  not 


I  Duhm  speaks  of  the  'numerous'  variants  or  corrections  «haracter- 
izing  this  chapter. 


Form  iT  of  the  Divioe  Name. 


again  a  variant  of  some  sort  to  the  other  phrase,  the  pa- 
rallelism  at  least  would  lead  us  to  expect  the  imperative  of 
some  verb  before  the  second  lÖC^.  The  verse  it  will  be 
noted  contains  nothing  but  imperatives  and  no  less  indeed 
than  four.     Again  the  19'^  verse  of  the  same  Psalm. 

must  be  excluded  from  the  category  of  certain  cases  where  the 
text  had  originally  ?r.  It  is  only  as  an  address  "Oh  Yah! 
Elohim"  that  the  words  can  be  satisfactorily  interpreted,  if 
retained  in  their  present  position  and  besides  the  unique- 
ness  involved  in  the  combination  of  the  two  names,  the 
address  in  this  way  at  the  close  of  the  verse  strikes  one 
as  peculiar.  The  Greek  translators  perceiving  this  diffi- 
culty  carried  the  two  words  over  to  the  foUowing  verse. 
The  possibility  must  again  be  considered  that  iT)  and  DN^^H 
are  marginal  variants  to  ^i'^^<  of  v.  20  that  in  some  way 
were  brought  into  the  text^  As  for  a  fourth  passage  Is. 
38,  II  where  we  read 

iT  iT  n«n«  ah 

the  repetition  of  H^  arouses  a  just  suspicion.  The  LXX 
paraphrases  tö  ötorfipiov  toü  •deoü  to  avoid  a  reading  that 
must  have  appeared  stränge  to  the  translators.  Is  it  not 
possible  that  rT*  rT*  arose  through  a  misreading  of  HliT — which 
occurring  throughout  the  so-called  Psalm  of  Hezekiah,  one 
would  expect  to  find  here  also.  There  remain  then  outside 
of  HM??!"!  only  the  foUowing  nine  certain  instances  of  the 
occurrence  of  Yah — confined  as  will  be  seen  exclusively  to 
the  Psalms  namely  four  instances  in  Ps.  118 

V.  5.  rp  ^nay^ 

v.   17.  iT  ^b'gtt 

J  Note  also  the  close  of  v.  17  nSi^  pB>^  mn'  «)N  which  strengthens 
the  suspicion  that  the  entire  section  of  the  19*  verse  is  a  series  of 
'variants'.     In  any  case,  the  text  is  corrupt. 
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V.  i8.  iT  ^änsi 
V.  i8.  iT  mi« 

X  V 

two  instances  in  Psalm  94 

/  T  VI' 

V.   12.  n^  !|iJ"lD''n"1tJ^«  and  thirdly 

T  V   I   -    I  V      -I  y 

Ps.  77,  12.  n;-^'?bj;ö  "1131« 
Ps.  102,  19.  r\'!;-bbn\  «nni  dj;i 
Ps.  150,  6.  <T  ^Vnn  HD^in  'rb 

The  lateness  of  all  these  Psalms  is  their  most  striking 
feature  and  one  on  which  all  critics  seem  to  be  agreed.  The 
ii8th,  I02d  and  isoth  are  of  the  Maccabaean  period,  the 
94th  may  be  as  early  as  the  third  Century  (see  Cheyne  p. 
72)  and  the  yy^^  still  earlier,  though  of  course  subsequent  to 
the  Exile. 

IV. 

Our  analysis  therefore  has  further  illustrated  two  im- 
portant  conclusions  first  the  rare  occurrence  of  the  form  Yak 
and  secondly  its  late  origin. 

On  the  basis  of  these  results  we  may  proceed  to  the 
question  what  relation  does  Yak  bear  to  the  fuUer  form 
Yakwef  To  simply  assume  Yak  to  be  an  abbreviated  form 
of  Yakwe  is  not  satisfactory.  No  nation— and  least  of  all 
the  Hebrews  of  post-exilic  days — would  think  of  distorting 
the  name  given  to  its  deity.  We  cannot  imagine  the  Romans 
adressing  Jupiter,  as  Jup  or  that  the  Greeks  would  ever 
speak  of  Demeter  as  Deine.  On  the  other  hand  it  is  clear 
that  there  must  be  some  connection  between  Yak  and  Yakwe 
since  the  lateness  of  the  shorter  form,  in  addition  to  the 
result  of  the  investigations  alluded  to  in  this  article,  forbid 
US  to  pass  beyond  the  limits  of  Hebrew  ideas  for  the  ex- 
planation  of  the  form. 

The  connecting  link  between  the  two  is  to  be  sought  as  I 
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believe  in  the  Proper  Names  ending  in  iT  or  )Tl\  The  existence 
of  Proper  Names  consisting  of  nouns  and  verbs  compounded 
with  'Yahwe'  it  will  be  recalled  has  not  been  denied,  the 
proposition  maintained  being  merely  that  manj/  of  the  names 
showing  the  ending  IH"'  are  not  to  be  so  explained.  The  pro- 
portion  between  the  two  classes  will  roughly  speaking  turn 
out  to  be  about  equal,  but  those  containing  the  afformative 
(being  moreover  older  and  spread  over  a  larger  territory) 
naturally  exerted  an  influenae  over  those  containing  the  di- 
vine name  because  of  the  similar  appearance  that  they  pre- 
sented.  So  far  as  the  pronounciation  is  concerned,  the 
spelling  with  three  consonants  irf  without  the  final  H  might 
stand  for  'Yahwe'  as  well  as  the  fuUer  form^  and  supposing 
the  'Yahwe'  names  to  have  been  originally  written  out  in 
füll,  the  tendency  to  abbreviate  them  by  means  of  so  a  slight 
a  modification  would  be  irresisbible  in  the  face  of  the  names 
showing  the  afformative  in\  Moreover  the  average  man  in 
ancient  times  did  not  (as  little  as  the  average  man  in  modern 
days)  concern  himself  very  much  with  the  ety mology  or  meaning 
of  the  proper  names  in  common  use.  The  choice  of  names 
becoming  rapidly  a  matter  of  tradition  or  of  fixed  custom, 
he  did  not  stop  to  consider  whether  two  names  sounding 


1  The  question  suggests  itself  whether  the  much  discussed  form  'Idcu 
appearing  in  Greek  writers  and  on  amulets  does  not  represent  the  repro- 
duction  of  the  three  consonants  in  the  form  in\  the  He  being  represented 
by  A  as  Coming  closer  to  the  Hebrew  sound  than  any  other  single  Greek 
letter.  If  this  be  so,  'Idcu  would  be  a  testimony  in  favor  of  assuming 
that  'Jahweh'  was  actually  written  at  one  time  with  three  letters  instead 
of  four.  The  supposition  would  accord  well  with  the  fact  demonstrated 
by  Baudissin  in  his  exhaustive  treatise  „Der  Ursprung  des  Gottesnamens 
'Idco"(Semitische  Religiosstudienl  p.  253)that  the  Greek  form  is  of  no  Service 
in  determining  the  original  pronunciation  of  the  Tetragrammeton,  The 
reproduction  of  the  mere  consonants  in  the  case  of  a  name  to  which 
mystic  force  was  attached  by  non-Hebrews  and  in  part  by  the  Hebrews 
themselves,  would  be  a  most  natural  procedure. 
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very  like  each  other  and  written  similarly  were  actually 
identical  or  not;  and  with  the  exising  tendency  to  abbreviate 
the  pronunciation  and  through  the  pronunciation,  also  the 
writing  of  names,  the  shorter  form  in  IrT'  would  attract 
the  longer  form  Ti^V^"^.  The  confusion  resulting  between  the 
two  classes  of  names, — those  containing  the  afFormative  and 
those  having  the  divine  dement — would  tend  to  obscure  in 
the  average  mind,  the  consciousness  of  the  fact  that  in  some 
of  these  names  the  name  of  the  deity  was  involved  and  that  one 
was  introducing  a  modification  of  this  name  in  adapting  it 
to  a  class  of  names  having  a  totally  different  origin.  The 
development  of  proper  names  is  a  populär  process  in  which 
grammatical  nicety  or  the  pedantry  of  scholarship  plays  a 
very  subsidiary  röle  if  any  at  all.  Very  few  people  arc 
conscious  of  the  fact  that  in  calling  a  girl  "Dorothy"  they 
are  distorting,  through  the  abbreviating  process,  an  element 
in  the  name  that  once  had  a  sacred  significance. 

So  much  being  admitted,  the  further  process  of  abbre- 
viating the  afformative  in"*  into  JT'  by  the  Omission  of  the 
old  case  ending  {ya-u  to  ya)  is  one  in  which  naturally  the 
class  of  nouns  containing  originally  the  divine  name  as  the 
second  element  would  be  equally  involved.^  The  two  classes 
being  thrown  together,  all  names  ending  in  the  consonants 
in''  (whatever   their  meaning)  would  come  to  be  written  JT' 


I  Hitzig  in  his  commentary  to  Canticum  chap.  8,  6  remarks  that  *7t^ 
is  abbreviated  from  liT  of  proper  names'  though  exactly  what  he  means 
by  this  is  not  clear.  If  he  foreshadowed  in  part  the  conclusion  that  I 
reached,  all  the  better.  I  claim  of  course  no  originality  for  the  view 
that  iT  arose  through  liT  from  niiT  which  is  indeed  the  general  view  of 
scholars  except  those  who  like  Delitzsch  seek  a  Babylonian  origin  of 
Yah  (see  Driver  'Origin  and  Nature  of  the  Tetragrammeton'  Studia  Biblica 
I  pp.  4 — 5)  but  only  for  the  dependancy  of  Yah  as  a  name  of  the  deity 
upon  the  abbreviating  process  to  which  Proper  Names  in  in%  and  more 
particularly  those  in  which  this  element  represented  an  emphatic  affor- 
mative, were  subject. 
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and  at  this  stage,  all  distinctions  of  pronunciation  between  the 
two  classes  would  disappear,  Yahwe  becoming  in  this  way  Ya  (or 
Yah)  as  naturally  as  j/a-u  became  yä.  The  process  as  I 
have  shown  in  my  article  on  these  names  (pp.  II2 — 113) 
did  not  even  end  here,  ya  being  in  Babylonian  as  well  as 
in  Hebrew  names  further  abbreviated  by  contraction  into  simple 
ä.    For  our  purposes  however  we  may  stop  at  the  form  n\ 

It  is  to  the  occurrence  of  •T'  developed  in  this  way  in 
Proper  Names  that  I  would  trace  back  the  use  of  the  form 
Ya/i  for  the  divine  name.  The  ancient  savants  of  Palestine 
as  a  matter  of  course  never  lost  sight  of  the  fact  that  there 
were  names  compounded  with  the  element  "Yahwe"  as  there 
were  names  compounded  with  "El".  On  the  contrary,  with 
them  the  confusion  between  the  two  classes  led  to  their 
regarding  all  names  with  the  final  element  IH''  as  "Yahwe" 
names,  though  there  remained  the  dimmed  tradition  of  an 
original  differentiation  that  peers  through  Hieronymus'  ex- 
planation  of  some  of  those  names.  Ignoring  the  populär 
process  which  led  from  Yahwe  through  IH''  to  rr*,  they  would 
naturally  come  to  accept  the  latter  form  as  one  of  the 
names  of  the  deity,  and  writers  would  be  led  in  poetic 
compositions  to  occasionally  introduce  the  form  where  the 
music  of  the  lines  called  for  it.  The  quasi  artificial  character 
that  the  acceptance  of  the  theory  proposed  thus  predicates  of 
the  form  Yah  accords  with  the  restricted  and  purely  literary 
employment  of  the  name.  As  a  matter  of  fact,  Yah  never 
was  and  never  became  a  populär  name  of  the  deity.  ^  Its 
Interpretation  as  such  a  name  is,  as  I  take  it,  distinctly  the 
work  of  the  schools  and  of  the  savants. 

A  factor  which  prompted — perhaps  unconsciously — the 
post-exilic  writers  to  an  employment  of  this  form  was  that 

I  Properly  emphasized  by  Philippi,  'Ist  «TliT  Accadischen  Ursprungs', 
Zeits.  f.  Völkerpsy.  vol.  XIV  p.  177. 
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it  served  as  a  convenient  disguise  for  the  real  name,  the 
growing  sanctity  of  which  led  to  an  avoidance  of  it  even 
in  religious  compositions.  That  at  the  Maccabean  period 
and  already  earlier,  this  tendency  to  avoid  "Yahwe"  was 
already  pronounced  has  been  shown  (among  others)  by 
Cheyne  who  in  his  great  work  on  the  Psalms  directs  attention 
to  the  use  of  such  disguises  as  D^H,  ti'njpn,  Ü\ü^  in  pro- 
ductions  of  the  2d  Century  and  the  increasing  frequency  in  the 
use  of  ^i'lfc^  in  the  Psalms  (Origin  of  the  Psalter  pp.  300 — 302). 
Perhaps  in  this  way  we  are  to  account  for  the  rise  of  the 
variant  H''  for  n"in\  as  suggested  for  Is.  26,  4;  and  since  as  we 
know  U^Twi^  too  acquired  a  high  degree  of  sanctity  the  juxta- 
position  of  QN17fc<  H^  in  Ps.  68,  19  may  have  arisen  from  a 
variant  being  made  to  a  variant  (see  above  p.  9)  in  order  to 
Substitute  a  disguised  form  of  the  divine  name  for  one  that 
enjoyed  greater  sanctity.  As  a  matter  of  course,  consistency 
in  the  use  of  such  disguises  is  not  to  be  expected.  It  is 
sufficient  to  have  established  the  fact  that  they  were  employed. 

The  name  "Yah"  once  being  introduced,  it  is  not  diffi- 
cult  to  understand  that  a  later  body  of  scholars — the 
Massoretes — should  have  been  led  to  seek  for  more  traces 
of  it  than  the  nine  certain  instances  which  have  been  pointed 
out.  Partly  by  an  erroneous  introduction  of  marginal  notes  or 
variants  into  the  text  and  in  part  by  an  artificial  Separation  of 
a  Single  word  into  two  parts,  the  various  additional  instances 
above  discussed  came  to  be  recognized  by  the  traditional 
exegesis. 

One  more  remark.  In  all  connections  in  which  "Yah" 
occurs  in  the  O.  T,  even  including  those  which  we  have 
tried  to  show  must  be  excluded,  there  is  only  instance 
that  may  be  designated  as  a  populär  usage — the  form 
"Hallelujah!''  The  latter  indeed  conveys  all  the  Im- 
pression of  being  an  old  populär  cry  of  praise  and  thanks- 
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givings — perhaps  a  harvest  or  vintage  cry.^  If  this  be  so, 
there  may  be  a  firmer  basis  of  fact  than  might  otherwise 
be  supposed  for  the  curious  Talmudical  tradition,  referred 
to  at  the  beginning  of  this  article,  that  the  element  H^  is  an 
emphatic  afformative.  Its  interpretation  as  the  name  of  the 
deity  would  then  again  be  due  to  a  much  later  age  which 
aheady  recognized  rr*  wherever  it  met  the  eye,  as  a  variant 
form  of  n"in\ 

To  summarize  the  results  of  our  investigation,  the  pro- 
positions  I  should  Hke  to  advance  are 

(i)  Yah  as  the  name  of  the  deity  is  of  purely  artifical  origin 
and  growth. 

(2)  In  accounting  for  its  origin,  recourse  must  be  had  to 
the  Hebrew  Proper  Names  containing  an  emphatic  afformative 
in*'  upon  which  ^^Yalt"  is  directly  dependent. 

(3)  The  similarity  in  sound  and  in  appearance  between 
two  classes  of  names,  one  containing  as  a  second  element 
the  name  "Yahwe",  the  other  an  emphatic  afformative,  led 
to  an  influence  being  exerted  by  the  latter  upon  the  former 
which  had  its  first  outcome  in  an  abbreviation  of  mn''  into 
in^  and 

(4)  The  two  classes  being  completely  confused,  both 
were  subjected  to  a  further  abbreviating  process  which  gave 
rise  to  the  form  n\ 

(5)  From  the  occurrence  of  JT'  in  Proper  Names,  the 
savants  of  post-exilc  days  concluded  in  accordance  with 
their  interpretation  of  the  names  in  question  that  "Yah" 
was  one  of  the  names  of  the  deity  and  post-exilic  writers 
were  thus  led  to  an  occasional  introduction  of  the  form  in 
poetic  compositions,  influenced  partly  by  the  consideration 
that  "Yah"  served  as  a  disguise  for  the  sacred  tetragrammeton. 

I  Note  the  use  of  D'^^Vn  Jud  9,  28.  for  the  vintage  festival  and  cf. 
Stade's  Geschichte  I  p.  501. 
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(6)  The  desire  to  seek  for  more  traces  of  the  form  Yah 
led  to  interpretating  a  number  of  words  ending  in  iT'  as 
containing  the  name,  whereas  in  reality,  the  element  in 
question  was  an  emphatic  afformative.  "Hallelujah"  may 
be  included  in  this  category. 

(7)  While  the  process  leading  to  the  form  rr*  from  iTin^ 
was  a  populär  one,  the  interpretation  of  iT  as  a  name  of 
the  deity  being  a  scholastic  procedure,  the  name  "Yah"  never 
made  its  way  into  populär  usage. 

(8)  The  interpretation  of  HV  as  a  divine  name  and 
with  this  its  origin  and  literary  use,  belongs  to  the  post- 
exilic  period  of  Hebrew  history. 


Textkritische  Vorarbeiten 
zu  einer  Erklärung  des  Buches  Daniel. 

Von  Max  Löhr,  a.  o.  Prof.  in  Breslau.  ' 

I.  Konjunktionen.^ 

I.  Kopulative. 

Kai,  re  =  o.     Vgl.  für  re  III  7.  10.  15. 

.  . .  jl;is  l,jLLal  ooot  JLa-uBf  ^.ejTTCt  ^yeveTo  djxa^  6  öt8r]po(; . . . 
n  35.  v«isjJ  «^>-^B*!  '»■**»  Äjxa  Tcü  dcKOüöai  III  15.  Vgl.  zum 
Letzteren  oben  H  X. 

II.  Disjunktive. 

U\  oü8e  II  43.  III  30.  38.  jlo  oi)8e  HI  30.  38.  .  .  .  IbJ 
.  .  .  jlo  oike  .  .  .  oüre  .  .  .  III  18. 

III.  Adversative. 

jll  dXXd  II  28.  v«««^!  '«»^il  v'  )>'  1»^'  'o^-i'  ^etp  ^Tepcp 
dXX'  f)  -^eo)  auTcijv  III  95.  X  21.  .  .  .  v;  •  •  •«  P-^"^  ...  06 
XII  2. 

IV.  Komparative. 

Vbsai  JLaot  ouTto^  ouv  HI  24.  9/.  Einmal  ^^-uoi  ^t->^ 
ouTcog   oov   in  93.      Vgl.    unter  textkritischer   Ertrag.  — 

.  .   .  iuat  .  .  .  y.1    d)(^  .  .  .  OÖTCJOg  III    40.   .  .  .  JLso»   .  .  ,  Vlaoi  ItJBA;  y* 

Kaddjtep  ouv  jrpo(;T8Ta3(a  .  .  .  outcüi;  ...  II  8.  —  l«u»  y- 
d)^  öpaöii;  VIII  15.  JLäx»  v«5^afta,  y>l  (bg  fev  K>.r]po8o6iqL  XI  35 
I-.5I,  y*l  (böei  XsovTog  IV  28  (30).  VII  4.  ,  y*l  dx;  II  43.  III  36, 
40.  51,  KaMjrep  II  8.  ;  JL»  y>l  cbg  11  41,  obgirrep  II  40.  »  «  y» 


I  Die  Anordnung  ist  der  Krüger'schen  Grammatik  entlehnt. 
:  X^txaX  =  eiq  &jra^  III  46. 
Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  16.     1896.  2 
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Ka^^ÖLTiep  II  8.  ;  JLJu!  (bq  II  41,  Ka^öoc,  III  30,  &gjrep  II  43, 
KaM:rtep  II  lO.  II.  45. 

V.  Hypothetische. 

vi  =  ei  und  tdv.  J)  ^5  yj  el  8e  |if]  ye  III  15.  XIV  7. 
vi  jll  81  |xti  n  II  II.  ^jl  «***  hl  v!  el  ccpa  X^f\c,  VI  20.  v';  ön 
fe&v  XIII  22.  v'  =  6av  I  13.  II  5.  6.  9.  jll  6dv  p.fi  XIII  22. 
XIV  8.  Dagegen  wird  &v  in  der  Regel  nicht  wieder- 
gegeben,  dv  nicht  übersetzt  II  9.  III  6.  10.  11.  IV  10  (14). 

VI  7.  XII  I.  4.  j  -iool  III  5,  ,  Jbo  XI  34  ÖT  dv.  iajl  v!;  1^1 
Ka'^cbg  edv  •deXq^  I  13.  Käj  v'?  i«^'  ica^cbg  dv  ßo{)Xr]Tai 
XI  3.  JLsji  v!?  JLso  Vs  ööa  dv  -ö^eXri  IV  lo  (14).  v'?  »^  « 
dcp'  oh  dv  XII  II.  »äxi  v'  «e»?  v**  ^^  ööa  dv  jroiri<5q  IX  14. 
Vgl.  übrigens  Skat  Roerdam  S.  5  §  3,  2. 

VI.  Temporale. 

iAo»  vüv  II  9.  23.  III  15.  31.  33.  41.  96,    dpri  IX  22 

X  II.  i*o,  ^  d^ö  Tou  vöv  IV  32.  j  '^^^  ^jrei  IV  19  (23). 
VI  5,  djteiöri  III  22.  jj»  öre  III  7.  24.  46,  fjviKa  III  46,  che, 
IV  21  (25).  XIII  51.  —  -jwj  -iol  Vla^:^  en  elp,!  l/bv  VI  22. 
-K.I  ^^oj)^  ^  en  övroc;  jjlou  IX  2.  21.  ^^l,^  "^-^t^  eri  ydp 

XI  27,  »j^asi  ool  en  ydp  VIII  17.  XI  35.  ^ol  jl«  Kai  oük  en 
XIII  7.  —  iboisjuoj  jjByÄ.  e(D(;  dv  öuvTeXeö^f)  XI  36.  —  II  9. 
IV  10  (14).  XI  36.  Xn  4.  9.  j  JLiOji.  ecoi;  ÖTou  II  34.  hl  r^^^ 
\^jaya  Kai  8006  feyd)  eXdXouv  IX  20.  —  Ijjuao  ejtdv  XIV  12. 

VII.  Finale. 

;  tva  II  16.  49.  in  10.  30.  96.  il;  iva  p-fi  I  8.  10.  VI  13. 
,  jüsul  iva  IV  20.  (24),  ÖJtcog  I  8.  IV  8  (12).  J)j  jta^l  ÖJtcog 
p-rj  I  8.  II  18.  VI  17.  .  .  .  JbJ  .  .  .  j),  '^oo  iva  jir]  .  .  .  p.r]8e  .  .  . 
m  95.  —  jl  jir;  III  42,  Ol)  ]JLf)  n  44. 

VIII.  Konsekutive. 

Vlä*,  oijv  n  3.  8.  III  23.  24.  93.  97,  ör)  I  12.  ;  jua^f 
cböte  n  35. 

IX.  Kausale. 

j  '^^  ön  in  27.  29.  S7'  40-  88  f.  IV  31  (34),  8i6n  11  5. 
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m  28.  96,    Ktt^on  VI  3.    :  Ä^l  IX  12,    j  ^^  IV  15  (19) 

Ktt^ÖTl. 

K.   Verba. 
I.  Tempora.^ 
I.  Aoristus. 

a.  Die  regelmäfsige  Uebersetzung. 
a. 

tja*  fejrefa^e  I  18.  III  20,  jrpoi^era^e  II  12.  III  10, 
EKeXeuöe  XIV  13,  feveTei}^(D  III  30.  >i»  djtqpeiöaTO  I  2, 
^JTE'driKev  I  7.  yvo  eörq  VI  19,  äcJTCc^r]  VII  5.  y>^  xateö- 
rr]öEv  ni  97.  w«ju  dveöei^ev  I  20,  i!)Jte8ei^ev  II  17.  ubouaI 
fj^icoöe  I  8.  ^^o{  d:jrfivsYKev  I  2.  oja»  söcoös  III  95. 

ß. 

^;jbII  ÄjreKXri'ö^ri  IX  19.  wU*ll  dcpavi]  I  15.  äju*I?  dve'^unri'dr] 
I  8.  *,^l  ^^eKttudi]  in  22.  «uaoiUI  dßXfi^r^öav  III  21.  «uioUl 
f]X^r]öav  III  13,  fivex'ö^ri  V  23.  jus^lW  feXu:rtfidr]  VI  14. 
ea2k,o&^(  fejreyvcüiiev  (ai}Tfiv)   XIII  39. 

r- 

1,jba1?  d8oYp.aTiö^r]  11 13.  Äsä^^,^ öuveßq  II  i.  —  ^a*  fjpeöev 
III  99. 

b.  Ausnahmen. 

o«at  ^jia  ^KXaioöav  Xni33  steht  neben  ooo(  ^^  qSeiöav. 
Ebenso  iooo»  äjuu»  KareKpivai;  neben  Ä^oo,  A=k«,  ficpieig  XIII 53. 

Sehr  auffallend  ist  looi  ^^a-v^"»  Kariö^uöe  neben  ,JC4.11 
Kariö^uöe^  in  demselben  Verse  nebst  den  anderen  folgenden 
Aoristen,  VIII  8.  Ebenso  v«'^«*»  ^m-m^^  rjveöaTe,  während 
derselbe  Vers  korrekt  unterscheidet  zwischen  Aoristen  wie 
IjAi.  djroifiöo)  und  Imperfekten  wie  Ä^ooi  IK*  äjtivec;  V  23.  — 
Bemerkenswert  ist,  dafs  das  noch  bei  Tischendorf  stehende 


1  Es  genügt,  aus  der  UeberfüUe  von  Beispielen  eine  Zahl  besonders 
charakteristischer  auszuwählen.  Aufser  diesen  noch  Stellen  anzuführen, 
ist  unnöthig.     Unter  I  sind  nur  Indikative  behandelt. 

2  Vgl.  t>\juult  KaTloxuöa  X  8. 

2* 
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i^Yyiöev   IV  5  (8)   durch  Cozza's  f]YYit,8v  verbessert  ist, 
welch  letzterem  in  S  ein  loo,  JL^A  entspricht. 

2.  Perfektum. 

a.  Ebenso  wie  Aorist.  Ä^ju*  dtopaKai^  XIII  54.  J^^ä*«UI 
e^fiptai  V  30. 

b.  Durch  Participium. 

r*A9  itpogTeraKTai  IV  7  (11).  JLoao  fipi'9^pLr]Tai,  JLsop» 
d^^fiprai,,  iLol  eöTatai  V  5.  >a-6M  öeöorai  XIV  25.  — 
'^Äs  »A.  i^u*  jl  oüx  ^cbpaKa  rqv  BaßuXcöva  XIV  34.  jboMjBa 
(;«  «^  (sie,  lies  JL«jL*o)  Kai  eöTr]KS  }xoi  toüto  VI  13. 

3.  Präsens. 

a.  Erste  Person. 

a.  Singular. 

^1  ^j>  018a  II  8.  Xm  22.  i.1  lu.  öpü)  m  92.  iif  1,0» 
fe^opLoXoyoüjiai  11  23. 

ß.  Plural. 

vi.u.^B  Xarpeuop-ev  III  18.  ^t^«^  ;tpogKUvoi3p.ev  III  18. 
^jAjw;  cpoßoupLe^a  III  41. 

b.  Zweite  Person, 
a.  Singular. 

Kil  Jbk±»  t,r]T6i(;  II  II.  Kil  rÄiäs  oiei  II  11.  iul  '^JL**  fepcotäg 
n  10. 

ß.  Plural. 

voKjI  ,aaj  ^^ayopd^ete  II  8.  v«*>-«'  ^f*»^  ^-aTpeuete  III  14. 

c.  Dritte  Person, 
a.  Singular. 

^jLjuD  ^jtepcoTÖ.  n  10.  A^jujuB  dX^-oioi  11  21.  Ueber  MX 
i^^ei  (sie)  IV  16  (20)  vgl.  textkritischer  Ertrag.  —  'Va,r»J^ 
jtapayyeXXeTai  III  4.  Jjjiaäoo  6oY|xaTi^8Tai  II  15.  —  j>;j 
88V  II  28.  JL.J»  8v8exeTai  11  11. 

4.  Imperfektum. 

{oot  ^jLiuo  d:rtuv^dv8T0  II  15.  loo»  «aJw  fejto}^iöpKei  I  I. 
{o«t  (,o»  fe^oü|io>.oyeiTo  III  25.  000,  ^f^  uijrsKaiov  III  46. 
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ooot  ^Uu  ^decbpouv  III  94.  —  loo(  oBii  eöei  III  19.  l««(  tjM&oe 
flöiJvaTo  V  8.  «oo»  ^jj»  fjöuvavTO  V  7. 

5.  Plusquamperfektum. 

a.  Die  regelmäfsige  Uebersetzung. 

{oot  Ul  ^Xr]X()dei  XIII  13.  —  loa,  VläL  ejte;roi^Ei  XIII  35. 
—  Anmerkungsweise  sei  erwähnt  Viaij  J^oa«  «-i«?  M  eycb 
i]|ir)v  rrreirtTa^Kdbg  X  9. 

<5.  Besondere  Erscheinungen. 

l«et  yiJLe  döTtbg  III  91,  döTfiKei  11  3 1,  dvi^eiöTFiKei  X  13. 
»^i.» . f»  elörfiKeiiiev  XIII  38.   o*«»  <,'»'r>  elötfiKeiöav  XII  5. 

6.  Futurum. 

a.  Wiedergegeben  durch  das  Imperfektum. 

o*jL*j  epr]p.codfi(5eTai  VIII  11.  4^Ä^1.  Kupieuöei  II  39. 
v«^l  jrepiirreöeiG^e  II  9.  u.  ö. 

b.  Wiedergegeben  durch  das  Participium. 

Ji{  ^jj  yvcüöojjLai  II  9.  Vgl.  Skat  Roerdam  S.  39,  6. 

KjI  uu.ajM  öuvfjöri  II  26. 

lil  f|^ei  IV  16  (20).  Vgl.  oben  3  t  a.  fja»  fe^sXetrai 
ni  15.  17.  ?jao  X  17,  lj»io»  II  10,  üujuuB  III  96  öuvfiöerai. 
^{jot  epoöp.ev  II  36. 

voKjI  ^AMiLJ^  ep.ßXr]dfiöe(5-^e  III  15. 

,^dui  Kpivoööi  II  7.  ^ooi  ^|ißaXoü6i  HI  6. 

n.  Modi. 

I.  Konjunktivus. 

a.  Wiedergegeben  durch  das  Imperfektum. 

*a^Kj   (öjrcoq  jif])    dcXiöyi^iör,  I  8.   jbu^U  (jir))  dÄ06Tf}öijg 

ni    35.     >s«^«^;    4?    Öq    &V    ßXa6cpri|Jlf)6i;)    III    96.    ;«N«^aJ    Jl«    4jt 

05  ftv  |xfi  irrpoqKuvi'jöi;!  III  6.  10. 

b.  Wiedergegeben  durch  das  Participium. 

)»I  {«juM   (edv  jjLf))  jrapaöei^cü  XIV  8.  —  I  13.  II  9.  — 
"^.jOMo  .  .  .  oomVj  .  .  .  (iva)  ÖOT&rj  .  .  Kai  .  .  8r]Xd)<5i;i  II  16. 
k;  Jul  {bc,  öv)  dKOUöri     III  10. 
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2.  Optativus. 

VxaKi   irrpo^öex^^eir^iiev  m  39,  i^lKt  öuvrpißeir)  III  44. 
JU«,^ai  jtXq^uv'deir]  IV  34. 

3.  Imperativus. 

a.   Wiedergegeben   durch  den   regelmäfsigen  Imperativ. 

oa^ll  Mppei  VI  16.  —  I  12.  13.  III  5.  15.  83.  89. 

d.  Wiedergegeben  durch  das  Imperfektum. 

odw^Ki  öo^fiTCü  I  12.  ?o«)l  Yeveödcu  III  40.  — IX  16.  17. 

Ueber  Participium  und  Infinitivus  vgl.  unter  Satz- 
Konstruktion. 

m.  Verba. 

I.  eipii,  Yiyvop-ai  und  exco. 

el]i,i: 

h^l  X  II,  -^T^l  iol  ni  26.  45  El.  ooi  Jbal  61)  el  IV  13  (17). 
IX  4.   ^o,oK.f  II  47.  III  17.  V  (5),  *M^-I  II  20.  V  9  töxiv. 

^0(öA-l    jl    II    27,    *^^    III    33.    38.    XIV   40    Ol)K    E6TIV,    ^l^l 

feö|iev  III  37.  h^l  elöi  III  12.  Anmerkungsweise  sei  erwähnt 
^«t  ^l  ^  Tiveg  elölv  o5roi  XIII  38. 

{001  k-I  III  94.  XIII  2,  loo)  woioi^l  I  16.  21.  II  31  f.  49. 
m  46.  VI  3.  XIII  4  fiv.  »«00,  -iwl  %r]v  IV  I.  VII  II.  J^A. 
foo(  oi)K  r\Y  IV  3  '(7).  VIII  4.  7.  Blofses  loo,  =  f)v  VI  2. 
Xin  40.  oo«»  ^l  I  6,  000»  vOöp^-l  I  19   fjöav. 

toait  e60}iai  VI  27.  locHi  Eörai  II  20.  {00,1  Eörai  II  8. 
41.  III  18. 

vQocM  EöTcoöav  VI  26. 

Äwlj    Ij-I    Tf]v   oijöav  II  30.   h^U  VT  26,    oooi,   (yoi«)  oi 

ÖVTEi;    X    7.     ooo(    ^Oöt,    ÖVTEi;    XIII    30.     A-l;    v«"«<^    IV    34, 

vooM&^l;  <A-'  II  21  rdlq  oucsiv.  h^U  v*^«  robc,  övra^  IV  15 

(19). 

^«ä(;  ^*»  Td  feöojiEva  II  45,  &  Eötai  VIII  19. 

Yiyvojiai. 

{oet    yivETtti   XI   36.    —    IockI  YEvr)  IV  20  (24).   (tuxq 

XrV  30).  looa  Y^'^ri^cc^  m  30-  —  '•••^  YEVEö^cü  III 40.  XIV  8. 


zu  einer  Erklärung  des  Buches  Daniel.  23 

«o«i,    lo«i,   loot  dyevETO,    feyevovTO  II  1.  35.  III  91.  IV  28 
(30).  VIII  15.  IX  2.  XIV  13.  14.  32,  ^Yß^^n^n  III  33-  92- 
VIII  II.  loQi  I06»,  Jbo  (bq  eyivero  XIII  12. 
{qo)  YEyove  XIV  27. 

ioQOo:^  yeveö^ai  II  28. 

m  jrapeyeveTo  I  i.  XIII  13.  30. 

8XCÜ. 

^o«(^  KA.  oi)K  exouöi  IV  32. 

ö,^  loQi  h^l  eixe  II  14.  VII  7. 

»Uli  Üb  E^eig  V  16.  Uaj  s^ei  IV  25  (29). 

«A-  fooi  »ol  .  .  . ,  e^oüv  VI  3.  6(^  Ä«I}  ex*^^"^"  ^H  4*  'r**'j 
vP6(^  looi  TÖ  exov  auToui;  XIII  10.  oi^  K*I,  o«  töv  exovta 
Vni  6.  v«*^  ^'  r*  ^xovxec;  III  21. 

OH^I  Kateöxov  VII  22.  »«00,  ^^l  Jtepieixojiriv  VII  28. 

2.  Komposita. 

0:.  Gebildet  durch  die  Vergesellschaftung  zweier  Verba. 
^^^at^j  ^jLja^tJB;  \<"«  Ol  ;rpoysypa|i}ievoi  III  3.  JUaj  y.«sfia 
dvoiKoöojifiöei  XI  14.  "^j  ^oti  d^rötpexe  XII  9. 
6.  Gebildet  durch  Hinzufügung  eines  Adverbs. 
l,jLL9l  Jj>im«  öuvT6Ttir]Tai  V  27.  vPr^lj  'r*^'  öuvaitoXeödtti 

II  13.  —  18.  II  45.  ^^ÄJB«:^  ^Qju  fejtavaöTriöeTai  XI  2. 
&u«k^  yflot  KareöTpe-^re  XIV  21.  ox^^q/nvaN.  u.,^  JtoXujtXrj'^övai 

III  36.  I90,  ^-kms^  i^h^  l)jrepcpepCüV  VII  7.  ;^X.  ^fminnMyj 
e^tüöouöiv  aÜTov  XI  30.  ^a«*  ouuivkoo  EÜvooövtei;  II  43. 
loi^o»  huxt  öuyKareßri  III  49. 

c.  Gebildet  durch  Verbindung  mit  einer  geeigneten  Prä- 
position. 

a\jw  ckOM  dvre8i8ou  I  16.  >»^  ^Asiioo  öuvTpecpojievou^ 
I  10.  lo^  aar-«  iJtpoi^qX-^oöav  XIII  19.  Vk,  KN«»!  tjteTteöev 
c.  Dat.  IV  2.  IIU  .  .  ."^^  fe^teX^oi  c.  Dat.  IV  12  (16). 
V^  ^ibsju  KataKupieuöei  c.  Gen.  XI  37.  >»jjb  ^jmxb%  s^v 
oi  jtapE6xr\K6xeq  VII  13.  —  VII  10.  XIV  10.  14. 
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d.  Gebildet  durch  Verbindung  mit  einem  Nomen  oder 
Pronomen. 

l}-^   >>:».  s^Xi^tA  öuvetrrraö^e  II  9.  —  II  43.  —  j^ä  \l^a» 

T38pOJtOTetv    I    12.    XyHiM    ymivtN     0lv0)(0fl6ai   V  2.    'la^sssi!   ^^^^ 

•v|/eu6oXoYetv  XI  27.  ?  JUur^  v^^^;  v«"«^  xohc^  jrpoeöTr]KÖTag 
XIV  7. 

Vielfach  werden  die  griechischen  Komposita  auch  durch 
ein  einfaches  Verbum  übersetzt:  aaj  öie^oböeuöe  III  48. 
l&o&^uLA*  öuvTETpijipLevov  11  42.  v!**jj»\j  djriöuva)(^f]öovTai 
XI  35.  Auch  bietet  der  vorhergehende  und  nachfolgende 
Theil  der  Abhandlung  noch  manche  Beispiele. 

3.  Einige  besondere  Konstruktionen. 

\.  ^axi  elgeXeuöETm  elg  XI  9.  40.  li>Xsaa  K\i.  eigfiX-^ov 
TCf)  |5f)p,an  X  12. 

v«1a1  llaaaa  -öavaTcp  3repijreöei6^e  II  9.  JL^^oa  Un^  öjivucü 
TÖv  -deöv  XIV  6.  JLxiJLs  Aa^  diTTÖiievüi;  rf]!;  yfig  VIII  5. 
tösa  uLuu«II  5(pfiöai  Tot(;  rrraiöi  I  13. 

'^:i.  '^üol  n:ev'd(I)v  c.  Acc.  XIV  39. 

IK,^»  «  v?^joio  8|i:ftXr]6-9cööi  KCcXXoug  XIII  32.  JL.po  ^  1:^6 
öeirai  Kupiou  VI  5.  jt^o»  ^  A>uil  d:rre(3Tr|ö8  xx\c^  e^ODöiag 
VII  12.  i-pa  tJo  \t\  '^j  dycüviü)  TÖV  Kupiov  I  10.  u.  V.  a. 

L.    Verschiedenes. 

I.  Wortstellung. 

Ueber  dieselbe  beiläufig  zu  orientieren,  haben  wir  bereits 
im  Vorhergehenden  durch  geeignete  Auswahl  der  Beispiele 
versucht.     Hier  nur  noch  einige  Bemerkungen. 

Im  Allgemeinen  schliesst  sich  S  eng  an  die  Wortstellung 
in  G  an.  y^jj^^  i^lao  ßaöiXeug  'IcoaKein  I  i  neben 
Uiikim  >uLa^aA.  'IcüaKeljx  Ttö  ßaöiXei  I  2.  Ebenso  III  i.  2.  16. 
Ferner  o«  jij^j»  ^v  x(h  Kaipcö  dKelvcp  III  7.  neben  j»»^  oo»ä 
ev  ^Keivcp  TO)  Kaipcp  III  8.  u.  v.  a. 

Die  Abweichungen  sind  zum  gröfsten  Theil  bedingt  durch 
die  syrische  Grammatik. 
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1.  Substantiv  mit  Genitiv. 

tA^j  U*«?  |iou  TÖ  :rtveüpLa  II  3.  —  III  12.  34.  40.  IV  15 
(19).  29  (31).  ^o»,  JL»;  xr\v  TüUTOu  öuyKpi-öiv  II  26.  iiA.^ 
Aäxajü,  öocpcüv  .  .  .  f]  8fiXcü6i(;  II  27.  —  XI  39.  XII  6.  7. 

2.  Verbum  mit  Pronomen. 

v\.  ft^a.nAa.'S.  h<il  Ijjo  öuvr)  p.01  v5jro6et^ai  V  13.  *t^  oa^o 
JL^a*    Kai    eöooKev   e^ouöiav    a\!)Tü3  V   29.    r*«   i-a^jo  ^ 


y^ 


l  ftaao;^a\  OTE  avxovc,  6  ßaöiXsug  irpoi^era^ev  sjißXr^'dfivai 
UI  24.  —  III  91. 

3.  Substantiv  mit  Adjektiv. 

I^lAm  JLxol,^  ßacJiXiKÖv  yevog  I  3.  IKjlm^  IKia  tö  JtpöüTov 
erog  I  21.  Vgl.  daneben  JLa^  i^««!?  XP^^^^u  -^ptprovi  II  32.  — 
'**  Kjuwi-j  IIa  '<\\B  ^Qi^)  Jtaöüjv  Tüjv  T^jrö  TÖv  ov)pav6v  ßaöiXeicov 
VII  27.  I  2.  5.  13.  15.  17.  II  28.  45.  49.  III  31.  53.  — 
Erwähnt  sei  hier  auch:  )*qi  ^f,  ji^oxs  roioüro  irpäyiia  II  10. 
fjA*;  th.,oo(.\<,;  Kaiojievrii^  cpXoyö^  III  88. 

4.  Zahlwörter. 

Dieselben  stellt  S  genau  seiner  griechischen  Vorlage 
entsprechend  I  12.  III  47.  X  13.  Zwei  Abweichungen  sind 
zu  erwähnen :  IIoj^.rol  ^^bs^l;  y*!  (bq  öraöttüv  rpiccKovra  IV  4  (9). 
Hier  ist  die  Umstellung  durch  die  syrische  Partikel  bedingt.  — 
ft.^  ^-•■tl  ccbpiaTa  660  XIV  31.  Die  Voranstellung  des 
Zahlwortes  im  Syrischen  ist  zwar  häufiger,  Nöldeke  §  237. 
Das  kommt  indes  hier  nicht  in  Betracht,  da  sich  S  ja  genau 
an  G  anschliefst.  In  XIV  31  selbst  giebt  er  Xeovrec,  i,7trd 
durch  Jl^Ä*  llo^vl  wieder.  Wenn  er  darum  Iv-^  ^»l  bietet, 
so  setzt  das  in  seiner  griechischen  Vorlage  6i)o  öcbp-ata 
voraus,  wie  es  auch  Theod.  bietet. 

5.  Bei  hi-^l  waltet  die  Neigung  vor,  es  nachzustellen. 
Zwar  ist  etepo^  ctyiog  übersetzt  mit  hr**l  Jb^r*  und  i»;^l 

IjurJi  VIII  13,  daneben  aber  finden  sich  Jk;jwl  J%\va\.  elq  erepov 
ßaöiXea  IV  32.  II^l  1^»  &XXo  ev  VII  8.  lio».-^!  ll^^l  lloal* 
TpiTi]  ßaöiXeia  &Xkr\  II  39. 
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IL  Einige  Eigenthümlichkeiten  in  der  Uebersetzung 

1.  Der  Nomina, 

a.  solcher,  welche  stets  durch  dasselbe  Wort  wieder- 
gegeben werden 

ijoüu«  Evujtvia,  lou;;  öpccpiaTa  II  i.  iAOju^  ^i^aoiöoi  II  2.  27. 
JLaös;^  lidyoi  II  2.  10.  i*-#ju  cpap}xaKoi  II  2.  27.  u.  a. 

b.  solcher,  welche  verschieden  übersetzt  werden. 

UxA  III  4.  XI  23,  Jba:^.  XIV  29  öx^O(;.  Jiaj  VII  22.  25. 
VIII  18  f.  IX  26.  27,  \>^  III  8.  IV  19  (23).  VII  25.  IX  27. 

KttipÖi;.     JU;     II     36.     45,     jJfciOA    II     9    KpiÖK^.     JU;    11    20,    jjhios 

II  4.  5.  6.  9.  öuyKptöi^.  l-iii^  XIV  19.  JLoä  XIII  39  Jtaiöia. 
Jnini.  I  13.  XIII  39  jMt.Nv  VI  5  vsaviöKOi.  Andrer- 
seits ist: 

juuv  ap^ovrei^  III  97.  IV  11  (15),  f)yoi)p.evoi  IV  11  (15). 
VI  2.  JLäaiv  cpi>.oi  III  91.  94,  8}^eog  III  35.  89.  JLjuj  ojkoz, 

III  4.  XI  23,  8fip.og  XI  23.  32.  Jboi.  e^vog  III  7.  XI  33, 
A.aög  XI  32.  11.,  Kpip.a  III  27.  XIII  9,  Kpiöi^  II  36.  III  27. 
Xni  6.  jtsj  XPO'^0(;  II  16.  21.  23,  IX  21  (25),  Kaipög  XII 
22.  25  u.  ö.  (während  \t<^  nur  =  Kaipög  ist)  i-<ifc^  :rtai8ia 
XIV  17,  vecbtepoi  XIII  passim. 

Man  erkennt  leicht,  dafs  die  gerühmte  sclavische  Treue 
der  Uebersetzung  nicht  immer  vorhanden  ist;  es  ist  nicht 
in  jedem  Falle  Mangel  an  sprachlichen  Mitteln,  es  ist  gerade- 
zu Nachlässigkeit,  wenn  er  nicht  Kaipög  und  xpovoig,  ojkoc^ 
und  >.aöc;  etc.  durch  ihm  zur  Verfügung  stehende  Wörter 
unterscheidet.  Allerdings  arbeitete  er  nicht  zu  Nutz  und 
Frommen  unsrer  Textkritik. 

2.  der  Verba. 

a.  Die  Möglichkeit,  Simplex  und  Kompositum  oder  ver- 
schiedene Komposita  eines  Simplex  zu  unterscheiden,  ist 
wahrgenommen : 

a.  ooM  eöoüKEv  I  17:  >A*l  jtapeöooKev  I  2.  III  32.  34. 
Ilt  fiX^ov:    '^Ä»  slgfiXOe  II  16.  Aoaai  ^^qX^ov  1X22.  ^;äS. 
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KttTOlKOÜVTeg    III    I:    «acUfaM    ÖlOlKÜJV   III    I.    JLeaJfS    ölOlKqTtti 

III  2.  xoa'^  ^KTCx^ai;  I  10:  r^»  irtpogeta^e  III  10.  Vss,*» 
:rtapf)YYEiX8  II  18:  'a^^  dv-  oder  djtqYyeiXe  II  4.  6. — 5.  9. 
U-fJ»  KatairraTOÖv  VII  7.  y^«»»  jcepiitatetv  IV  22  (26).  — 
>ix  >^Aju  dva|iep.iYp.evov  dpia  c.  Dat.  II  41.  43:  Jh-j»!  »^Aw 
öupL|iiYi^?  II  43. 

ß.  Die  griechischen  Synonyma  und  Komposita  sind  nicht 
unterschieden  in  folgenden  Fällen: 

voI«t=u  dvTpajteir^öav,  KaTaiö3(Uv-&elr]öav  III  44.  1»!  Ij«» 
dv'ö^O|xoXoYOü]JLai  e^op-oXoYoüixai  IV  31  (34).  —  JL»?  Pa. 
öiaßdXXoü  III  8,  Af-  ßdXXto  III  91,  ^p.ßd>.}vu)  III  22.  y^ 
Pe.  söTr]v  III  3,  dveörqv  III  91,  Af.  KatsöTr^öa  III  12. 
feve|ieiv8  VI  13.  Vgl.  v.  14,  f]Yeipe  VIII 18.  >s-j-  Pe.  y^v-cüökcü 
II  9,  olöa  II  8,  Af.  öri^öco  II  16,  dvaYY^^^^  II  4-  6, 
djtttYYE^^^  II  5-  9»  Schaf.  ör]}iaivcD  II  15.  45.  Eschtaf. 
eirriYivoböKü)  II  3.  Ji,^  Pe.  dvaKa}^i):itroü  II  28,  öqXöoo  II  47, 
EKcpaivo)  II  47.  Ethpe.  eKcpaivo|i.ai  II  19.  30,  ör]|jLaivop.ai 
II  30.  I*A»  Pa.  djtoöeiKvutxi  II  48,  u:rro8eiKvuixi  II  17,  dva- 
8eiKvup.i  I  20,  öriXöoo  II  5.  9.  26.  28.  dvaYY*EX}^ü)  II  2. 
1,^?  öpYi^oiiai  XI  30.  E7t  I — XI  40  und  irrapopYi^ojJLai  XI  36. 
jia  Pa.  djroöTpe-v]/ai  IV  32.  Ethpa.  emörpE-vjrei  IX  27,  djio- 
öiöorai  IV  29  (31),  djroKareötddr]  IV  30  (33).  u.  v.  a. 
Andrerseits  sei  erwähnt  eKcpcoveoo  =  *i^  yi^il  II  27.  47  und 
AXil  II  19.  öouXeuco  =  uAa  VI  27  und  tlo^a:^  uAa  IV  14 
(18).  29  (31).  (feY)i<^ccTeXeicp^ri  =  y;*  und  jb^K*!  X  8. 

Angesichts  der  Ueberfülle  griechischer  Verba  scheint  S 
<lie  Nöthigung  empfunden  zu  haben  im  Ausdruck  zu  wechseln; 
weit  konnte  er  aber  diesem  Zwange  mit  seinen  Sprachmitteln 
nicht  nachkommen.     Ultra  posse  nemo  obligatur. 

M.  Konstruktionen. 

I.  Einige  Appositionen.     Nöldeke  §  212. 

61^,  JLal  ijj^oau  Naßouxoöovööop  6  jraTf)p  aurou  V  2. 


20  Löhr,  Textkritische  Vorarbeiten 

yS^,    JLal    Jji^a-M\.    N.   T(L  JtaTpt    ÖOU    V     12.    —    U>^M    'jJL^^Xa 

BaXrdöap  ö  ßaöiXeug  V  i.  ><i-ua..a*  la^j»  ßaöiXecog  'ItoaKelp. 
I  I.  JLAw  ^i  i^U  rov3  jtaTpöt;   öoü  tou  ßaöiXecoi;  V  ii. 
iKi^it^  ^«LAs  SV  SoCöoig  rf)  TtoXei  VIII  2. 
IL  Kopula. 

i-.;JB    «Ol    y.^    ei)>.OYqTÖg    KUpiO(;  III  95.  L»*»  Ooi  JLa^«);  '^.^ 

ön  8iKaio(;  Kupiog  IX  14.  Vgl.  Nöldeke  §  311.  —  juoo 
^a»  {IJIiä  ^QeiM&^{  Kttl  Tive^  tti  jtttpaßoXal  a^irm  XII  8. 
Ferner  JLp»  LjI  y^^aa»  III  52,  y*^-^  JLa-^  III  54.  56  eüXoyqrog 
81  Kupie  .  .  .  Äjf  «cQ^jueo  ioil  JU-;^  EvXoY^^oc,  El  Kai  alveTog 
ktX  III  55.  y-^-.l  JL>;^::kM  euXoYrip,evog  el  III  53.  Anmerkungs- 
weise erwähnen  wir  hier  ijur=»  ««>•  fo«i  «;  xic,  6  dvi&pooirtog 
XIII  40.  Mit  Rücksicht  auf  das  Ende  des  Verses  rii; 
rjv  =  loa«  ^  und  den  gewöhnlichen  syrischen  Sprachgebrauch 
(Nöldeke  §  310)  liegt  die  Annahme  nahe,  dafs  S  xic,  r\v 
6  d.  gelesen  hat.''  Vgl.  Theod.  v.  40  und  Skat  Roerdam 
S.  7,  2. 

1.  Zusatz: 

Eine  pleonastische  Einschiebung  eines  oo»  begegnet  in 
einigen  Fällen: 

Qot  y>\v  loi  iöoi)  ejti  ö6  IV  19  (23).  j^a^*  v!  •«»!  \!"»  '^'^»^ 
fejtl  JtdvTa  ööa  &v  :ioirpq  IX  4. 

2.  Zusatz: 

Beachte  im  Obigen  das  Ueberwiegen  des  stat.  emph. 
bei  den  Participien,  wie  auch  noch  in  U,;^»  e{)>.oYr]TÖ(;  III  26 
und  lÄwu«  ^ecüpr^Tov  VIII  5. 

ni.  Fragesätze  mit  ov)  und  o^x^.  Vgl.  Skat  Roerdam 
S.  7,  2. 

^uy»il  li^l  l»Ä,^  loQi  jl  oi)Xi  dvöpa^  "^pei*^  dßdXojiev; 
in  91.  Äoojul  I^KMol  loet  Jl  OUX  ÖpiÖl^ÖV  tbpvöü);   VI   12. 


I  Hat  S  auch  X  5  LaÄj  Jkjjo  tae«  ^jice)  jtepie^tuöii^vos  fjv  ßuöolvtu 
gelesen?  —  Vgl.  ZATW  XV  S.  88  oben. 
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IV.  ;  zur  Einführung. 

jLajojjbö)^  {juuKjouo;  Tii;  cpttviiöeTai  abxT\  :tp6repoc,;  XIII  12. 
Jbu;j»  oet  toot  ^;  Tig  ö  dv^poüjto^;  XIII  40. 
,^-^»jb  )l;  (XeyovTeg)  oü  |if)  -vl/euöcjovrai  XIII  51, 
Jlj^jl  Vki.xiA'  i»'    «aoM,    (eiJtev)    öiöcop-i   röv    Aavif)X    elg 
djtcüXeiav  XIV  29. 

V.  Participium. 

1.  Genitivus  absolutus. 
a.   ;  Jbe. 

voe«^;  tei^  ^jC^mKm«  Jjo  jrXr|pou|iev(jüv  Tübv  djiapTicüv  aibTCüv 
VIII  23. 

;j«^N->  ^^.MM  t^  VII  I  neben  jj«^N->  (oo)  ^ja»  ^  VIII  i 
ßaöiXeuovTot^  B.  loo»  jLosj  «oi  ^a  dKeivr](;  E^ayoneviqg  XUI 
42.  '^tlÄSB  OQt  »jo  Kai  XaXoövTO(;  aütoü  VIII  18.  —  III  25. 
VIII  2.  XIII  53.  XIV  13. 

2.  Participium  konjunktum. 

a.  Die  gewöhnliche  Wiedergabe  mit  Hülfe  von  ^. 

a.  Attributives  Participium. 

^r'LAS  ^  jrejtr]8r]p.evoug  III  91.  ^.aaj  ^  d^eX'ö^oüöa 
III  23.  Kil  c»Ä^  jj>  Kai&f|p.evo(;  III  55.  v^uoll  t-a  Kspaö^elg 
XIV  10. 

ß.  Participium  mit  folgendem  Verbum  finitum. 

aa.  Ein  Participium. 

*aol  .  .  .  uis  rJ>  dnoKpi^elg^  .  .  .  eiJtev  11  5.  III  16.  II  19. 
27.  47.  II  24.  III  25.  51.  ?t*  .  .  .  '«■•  >^J«»  r^  ßaöiXeucüv 
.  .  .  d^BöTEiXev  III  2.  III  I.  V  4.  oiju  .  .  .  OM^ks  ^o  Kai 
dvoi^avreg  .  .  .  eiöoöav  XIV  17.  —  XIII  57.  XIV  20. 
op»{  . .  .  oj:ik,  t-a  TjjtoXaßövTSi;  eijrov  III  9. 

ßß.  Mehrere  Participia:  Keine  Wiederholung  des  r*. 


I  I^dJLLt  .^;«^II  fA9  Kttl  öte  Karlöxocse,  Oüvetplßq  VIII  8. 
(üg  fiKouöE  IV  21  (25). 
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oam;!  ,  .  .  oA^jBo  .  .  .  ofjxj»  yj»  6i3}ijro8iöavTe(^  Kai  Ttpoq- 
ayayövTe;^  .  .  .  dveßdXoöav  III  22.  —  II  48.  IV  31  (34). 
.  .  .  i»I  JLiÄo  )il  tjoseo  Jiil  Jlljao  ^  jrpogeu\öp.evo5  Kai  e^op.0- 
Xoyoup.8vo(^  Kai  8£Öp.svo(^  ...  IX  20.  —  Vi. 

yy.  Zwei  besondere  Stellen. 

1.  lu-o  loof  )ajjBo  Kai  döTübg  e^eobpei  III  91.  Vgl.  hierzu 
Skat  Roerdam  S.  57  Annot.  V  und  ä-;jb  .  ,  ,  Jboaj»  ^o  Kai 
dvaöTccg  .  .  .  EKdXeöa  IV  11  (15).  — 

2.  ;a.9^aiQ  '^Aj  jl;  ^  ^^  TtöiC,  oc,  av  |xf]  TtEöcov  Jipoq- 
Kuvfiöq  III  6.  II.  —  Daneben  stehn :  ^-«^^  '^Ai  (sie)  t^  ;^^ttaj 
N.  rteöcbv  .  .  .  jrpo(;eKijvr]6e  II  46.  j«.«^»^  ^^>ai  jJ>  Jteötbv 
jrpo^Kuvfjöri  III  10.  o;«*«:^  v«'^'  A^J"  r*  :tE66vxeq  jtpoq- 
Kuvriöare  III  5.  Die  Setzung  bezw.  Fortlassung  von  f>  vor 
dem  Participium  ruht  diesmal  nicht,  wie  Skat  Roerdam 
S.  57  Annot  V  meint,  auf  dem  arbitrium  Pauli,  sondern 
wie  mir  scheint,  auf  dem  voraufgehenden  bezw.  fehlenden 
Relativum.  Ein  Jl  ^j  findet  sich  allerdings  XIII  48:  j)  y** 
yoNr^.nv  oi)K  dvaKpivavTEc;,  ist  aber  mit  unserm  j);  ^  nicht 
zu  vergleichen.  Siehe  unter  c.  —  «t-«^«  .  .  .  «««»  «^ai 
(Exfvr\)  :rti:rtT0VTa  .  .  .  jrpo(;eKuvr)öav  III  7.  *Skat  Roerdam 
S.  56  Anm.  sagt:  quae  verba  Syriace  sie  sonare  non  posse 
manifestum  est.  Er  will  000,  streichen  und  Tteßovxec,  ver- 
bessern. Mit  Unrecht.  Ein  ooo»  ^^.aI  ^  =  jTijrTOvra  ist  als 
zurecht  bestehend  erwiesen  durch  III  2.  VIII  i»  XIII  42. 
Vgl.  oben.  Statt  "j  »-*  kann  aber  sehr  gut  oIai  stehen. 
Somit  ist  an  unserm  Texte  nichts  Anstöfsiges.  Vgl.  auch 
noch  loo)  '^ai  EJiiJixev  VI  10. 

y.  Participium  mit  voraufgehendem  Verbum  finitum. 
i^l  r^  .  .  .  liM  ^KdXece  .  .  .  }^eycov  IV  29  (31).  —  X  11. 

XIII  39. 

3.  Durch  zwei  Verba  finita, 
a.  ohne  o  verbunden, 

Kjjm    IfA.   dvaßXe'vJrai^   ei6ov    VIII  3.    >ub  •aat;K£D{o  Kai 
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dveörq  67tev6aq  III  91.  Dagegen  wird  in  yw»  lllo  Kai  rik-de 
Kai  ä6xr\  VIII  17  doch  wohl  ein  Ausfall  des  o  vor  yu*  an- 
zunehmen sein. 

ß.  mit  o  verbunden. 

isaU  .  ,  .  ^;  uis  d:^0Kpi-&ei(;  öe  .  .  .  elire  II  26.  IV  22  (26). 
VI  13  VII  16. 

c.  Das  Participium  mit  voraufgehendem  Relativum  j. 

a. 

t><i.\i  lobj  «oioi^l  qv  ev8e8u}ievo(^  VI  3  .  •  .  '««»  «oioÄ-lo 

ij  Kai  fjv  .  .  .  dvaipoi)|ievo(;  I  16.  —  XIV  20. 


IIjSBj  »otOAMl  KareXdßoöav  ai)T6v  e{)3(ö}i8vov  VI  11. 
^ÜMM;  ^mIAooj  KaTaXr]cp-^cüöi  Xdkoxivxec,  IV  32.  — 
jIjSBj  .  .  .  yXuAsi.1  ei3po|iev  .  .  .  süxöpi-evov  III  14.  «a^Ka,  uloKaj 
8i3pedq  ^YYeypainievog  XII  i. 

r- 

JxmS;     jljf»     Ölöripog     ^KKOrtTCOV     II    40.     JLo^JUo,     JL^j    Uio« 

jtveütxa  öpööou  öiaöupi^ov  III  50.  —  II  26.  28.  u.  ö. 
Anmerkungsweise  sei  erwähnt  Ä^oo.  -K-?  tuu,  x-  iS^etopcüv 
i]p,riv  VII  1 1 . 

VI.  Infinitivus. 

I.  Mit  dem  Artikel. 

a.  mit  blofsem  Artikel. 

yifMill,  ^,  wöi  TÖ  8e  dvu>|ra)^iivai  IV  15  (19).  — J^xaxal 
fLktujjtc^..  fj^ioüöa  Toü  öqXüJöai  II  23.  —  NJl»  gafo^N.  {&00; 
TÖjroi;  ToO  Kapjrcööai  III  38. 

d.  mit  Artikel  und  Negation. 

'».Mjua^;  ^  oajuit  djreörriöav  tou  pif]  dKoööai  IX  11. 
v«;ojaj  jli  (fe^8K>.ivav  Toi)(;  öcp^aX|ioi)g)  roü  jif]  ßXejretv 
XIII  9.  Daneben  Jioljl  »sa>*>aN«  ^j»  Q\^a  jl  01!)  öieXiJtov  Kai- 
OVXEC,  Tf]V  Kdp.ivov  III  46. 

c.  mit  Artikel  und  Präposition. 

Vj»i<jl     «^^'^OA;     ttJUÜB     dpia     tCÜ    dKOÖÖai     III     15,      tojwKj;     V^ 
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evEKev  Toü  öqXoü-^fivai  II  30.  «i>la\->M\n\.  elg  t6  cp^etpai 
auTfjv  XI  17.  ij>^J"  'ÄJa»  jj»  ev  rw  dcKOüöai  töv  ßaciXea 
III  91.  ixK-,,  JLutfJboei  l»  tv  xib  KaTi6)(üöai  Tf]v  öiai3^f]Ki]v 
IX  27.  jif  lUf  ^  ^v  TO)  ^ecüpeiv  |X8  VIII  15.  loo»  III  ^  fev 
ro)  ep)(eödai  VIII  17,  (>»«jm)  ^j«*.!!;  U»  ev  xib  Kati6)(ü6ai 
ai)TÖv  (6:rravaöTri6eTai)  XI  2.  (jsj-^jtl)  >ub,  Im«  k.  ev  töj 
dvaöTfivai  aüröv  öuvTpißqöeTai  XI  4.  Skat  Rroedam 
S.  44,  Annot.  II  will  korrigieren  yUo^,.  Diese  Korrektur  ist 
mit  Rücksicht  auf  XI  2  unnöthig.  »0*21.  "^^mm  ooi  jj»o  Kai 
ev  TÖ)  Xa}^fiöai  aibröv  p-er'  fep-oö  X  11.  15.  19.  Eine 
Korrektur  des  griechischen  Textes  (Skat  Roerdam  S.  44, 
Anm.  2)  ist  angesichts  der  dreimaligen  Wiederholung  un- 
nöthig. 

2.  abhängig  von  einem  Verbum, 

a.  verbum  sentiendi: 

yü.  >^.AjL>j  jljfs^  h^ut  elöeg  töv  öiöqpov  dva]jL8}iiYjievov 

II  41.     42.     loo,     Jbaxjuo;     jifAa     K^oot     ^^^     KttTevÖOUV     TO 

Kepa(;  .  .  .  6uviöTd}i8vov  VII  21.  ä^^-j  «i^  Iim  öpo,  ai)TÖv 
KadfijJLevov  XIV  39.  «:aajü;  ^ei^  lu  d-^ecbpei  amovq  tfbvraq 

III  91.  wi^i^uo;  .  .  .  lou*  IijuKjo  vi  edv  cpavfj  f)  ö^rig  8ia- 
TeTpap.}i.evr]  I  13.  —  I  15.  II  45.  VIII  3.  6.  7.  XIII  37. 

d.  verbum  declarandi. 

ft^Kj^AB^  fiol  ei;tev  dyayeiv  I  3.  oNsiaV.  ^jia  ^jtera^ev  eiq- 
ayayeTv  I  18.  oj^ä^b^  ^jia  jrpogeTa^ev  ^^ayayeiv  II  12. 
^^■naoS.  ItJBAll  e8oyiJ.aTvc5i&r)  d^oKTeivai  II  13.  —  II  2.  18. 
46.  III  24.  IV  7  (11).  —  Daneben  oa»  ,^IKjo  JI,  ^t,  q« 
ö  cpdöKcov  p.f]  eö^iecs-^ai  aÜTd  6jr'  aÜTOü  XIV  8.  jj»* 
vAMp?  ^JteTtt^ev  ^jißaXeiv  III  20. 

^.  Andre  Verba. 

o^^Kam^  loai  jBi)  e8ei  Kafivai  III  19. 

J  A^N    VbmI.  K»t-«s»  öuveßi]  ^pjtecetv  töv  ßaöiXea  II  i. 

^^amlN.  )ajuBllj  KaTaöTadevTa  djTOKTetvai  II  24.  —  II  38. 

)oo»M^  jLjM  fevöe^^eTtti  yeveöi&ai  II  11. 
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t> 

paJLiB^  tjM^ja  öuvriöerai  eljteiv  II  lo.  —  II  26.  III  96. 

Zusatz : 

Eine  asyndetische  Verbindung  (Skat  Roerdam  S.  47. 
§  34  Annot  I)  liegt  vor: 

\^uoKj  ÜU.AJUB  öuvarai  öuyKpadfivai  II  43.  Uai  ^^un^iw 
Xpetav  8XOJI8V  drtOKpi^fivai  III  16.  I«u-t  »A.  fsuh  eöo^e  |iot 
djtoöet^ai^  IV  34.  v<La2>.;«l  {a*  iM^pa  ö  i3'v|nöTO(^  i^peöev 
dvayyeiXat  i^jitv  III  99.  lo*«!  h^ll  f\kxtoy  ij:rro8et|ai  IX  23 
neben  a>QjäMl.  Jb^AAj  e^fi^dov  {)jto8ei^ai  IX  22. 

VII.  Zwei  auffallende  Uebersetzungen. 

voäjI  ^amUKm  .  .  .  yol^,,,^  jl,  ^«  ^^M  jiri  Jtpo^KUvr]- 
ödvTcüv  ij]j,cüv  . . .  e|iß>.r]^fiöEö^e  III  15.  Skat  Roerdam  S.  58 
oben  erschliefst  als  griechische  Vorlage  8id  tö  }if]  jrpoi;- 
Kuvfiöai  ibp-dg.  Es  ist  möglich,  aber  bei  der  Willkür  des 
syrischen  Uebersetzers  nicht  nöthig;  wie  man  z.  B.  nicht 
aus  jedem  j^  ein  Part,  erschliefsen  darf,  lehrt  VIII  8.  IV  21. 
(25)  vorher  M  V  2. 

XaßövTog  auTÖv  Kai  dXXoioodetör]!^  xf\(;  öpdcetog  aibroö 
rV  16.  Skat  Roerdam  a.  a.  O.  nimmt  an  dem  ;  vor  eta^aeu 
Anstofs.  Er  will  es  in  r*  verbessern.  Es  wäre  das  gewifs 
korrekter:  jj  oder  ;  ho.  Ob  es  unbedingt  nöthig  ist,  ist  mir, 
soweit  ich  S'  Art  zu  übersetzen  kenne,  zweifelhaft. 


Nachtrag  zu  ZATW  XV  S.  75  ff.  .  unter  Berück- 
sichtigung des  inzwischen  erschienenen  dritten  vol.  von  Swete's 
Old  Testament  in  Greek,  Cambridge  1894. 

S.  81.  X  16  tjt  ep-oi  ua:  ev  ejJLol.  Vgl.  v.  17  Ende. 
X  20  ist  zu  streichen.     Vgl.  textkrit.  Ertrag. 

S.  86.  Ueber  VI  16  und  20  vgl.  textkrit.  Ertrag. 

S.  88.  Zu  X  12  ergänze:  Vgl.  das   Umgekehrte  11  43. 


I   <^>.ti\aiiaB;   ooa«  ^fa\mvr>T   ^010«   £56kouv  Kußepväv  XIII  5. 
Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  16.    1896.  t 
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X    14  ist  ZU  Streichen.     S  hat  hier   sehr  wahr- 
scheinlich keinen  Artikel  gelesen. 
S.  90.  Zu  V  2 :  das  blofse  olvo^ofiöai,  nach  S,  hat  an 

II  2  und  V  7  beachtenswerthe  Analoga. 
Im  Anhang  ergänze:  I  8  fev  tri  Kapöiqc  aÜToü. 
S.  91.  Zu  II  41  ergänze:  Vgl.  XIII  30. 

V.  47  ö)^  >»-W  eKcpcovfiöag 
Zu     IV:  V.  21  (25)  ev  rrj  Kapöiqc  aÜTOü. 
Zu    VII:  V.     7  rolc,  Ttodi  aÜTOÜ. 
S.  92.   Zu  XIII:  V.     7  tcp  eiöei  av^rfig. 
övopia  amf\q 
V.  63  ep(5i\lfav  ai)To{)(;. 
Anmerkungsweise   erwähnt  sei  atfäju:!^.  ^  v.   13  elq  xöv 
erepov  und  v.  14  eli;  tcü  etepcp.   Zum  ganzen  Anhang  vgl. 
jetzt  A.  über  den  Artikel. 

S.  95.   IV.    Text- Varianten :    zu    I   ergänze:    v.  5.    Kai 
öiöoö'^ai  '^ioo^o.    Lies  öiööva.. 
Ferner  ergänze:   II  v.  23.   Jipöq  raüra   ^«tlaat. 
Lies  Kard  xama. 

III  83.  8i)XoYeiT8  ist  vorzuziehen.   Vgl.  z.  constr. 
ad  sens.  XIV  29. 

S.  96.   zu      IV  ergänze:  v.   11   (15)  oi  KXd6oi  .  ..  ^86- 

-^i^öav   oömU  .  .  .  lj»aä>.    Schreibfehler  in  S.  Vgl. 

umgekehrt  XIV  13.   Von  Swete  übersehen. 

zu  V.   16  (20).  Vgl.  textkrit.  Ertrag. 
S.  97.  zu     VI:  V.   14.  Die  Lesart  in  G  ist  vorzuziehen. 

Vgl.  VI  9  und  oben  IV  11  (15) 

V.  25.  yXcb66ai(;  Kai  ^topaig.  jüii^o  llovljl 

S  mit  Rücksicht  auf  IV  33  vorzuziehen. 
S.  98.  zu  XIII:  v.  10.  jtpogerrroieiTO.   «oo»  ^;aM  ist  keine 

Variante,    (vgl.   Nöldeke  §   319),    zeigt  nur  die 

Art,  wie  S  übersetzt. 

V.  48  beruht  auf  Irrthum,  ist  zu  streichen. 
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S.  99.  zu  XIV:  V.  31.  öü)|xaTa  8i)o  If^  ^il.  Die  Wort- 
stellung in  S  scheint  den  Vorzug  zu  verdienen. 
Von  Swete  übersehen. 

I  5  (S-  95)  ist  von  Swete  nicht  als  Schreibfehler  erkannt.  ^ 

II  16  nach  Swete:  örjXtböri  G.  6riXcböei  S.  Keine  Vari- 
ante. Am  besten  nimmt  man  noch  immer  mit  Hahn  S.  7 
einen  Schreibfehler  an  "^»a»  für  das  richtige  '^»»j.  Oder 
aber,  da  S  einige  Male  nach  dv  den  Konj.  auch  durch  das 
Part,  wiedergiebt,  I  13.  II 9.  III 10,  so  könnte  man  vermuthen» 
dafs  er  vielleicht  auch  hier  ohne  &v,  den  Konj.  durch  das 
Part,  gegeben  hätte. 

II  44  Swete:  roug  aioovai;]  rov  aicüva  Syr:  ist  keine 
Variante.     Ebenso  III  88  und  ö. 

III  15  Swete:  om  ye  Syr:  Wie  sollte  er  das  ye  über- 
setzen? —  Vgl.  Luc.  X  6.  XIV  32. 

III  18  Swete:  om  ou  Syr:  Diese  doppelte  Negation 
übersetzt  S  überhaupt  nicht,  vgl.  Skat  Roerdam  S.  5  S  3>  i- 

III  44  Swete:  roig  öouXok;]  pr  sv  Syr:  das  ist  ein  rein 
sprachlicher  Unterschied.   Mach  ß  13,  9.  P.  Smith  schweigt. 

III  95  Swete:  xa  öcüp-ara]  to  öcop-a  Syr:  ein  Fall  des 
mehrmaligen  Vergessens  der  Plural- Punkte. 

IV  10  (14)  Swete:  om  jroietv  Syr.  Vgl.  die  allein  richtige 
Auffassung  der  Stelle  ZATW  XV  S.  89  unten. 

IV  II  (15)  Swete  14  a.  Vgl.  unter  textkrit.  Ertrag. 

I  Swete's  „Varianten"  nöthigen  mich,  eine  Reihe  von  Stellen  wieder 
hervorzuholen,  die  ich  nicht  als  Varianten  gewerthet  hatte,  weil  sie  theils 
Schreibfehler  sind,  theils  sich  aus  der  sprachlichen  Verschiedenheit 
erklären.  Es  hat  aber  gewiss  sein  Gutes,  einmal  mit  Swete  Alles, 
Weizen  und  Spreu,  zusammenzutragen,  um  dann  reinlich  das  Eine  vom 
Andern  zu  scheiden.  —  Die  Varianten  in  den  Temporibus  habe  ich 
mehrmals  übersehen,  weil  die  vorstehende  Untersuchung  leider  noch 
nicht  weit  genug  vorgeschritten  war. 

Die  Arbeit  war  nach  Tischendorfs  Verseintheilung  zum  grössten 
Theil  fertig  und  zu  meinem  Bedauern  eine  Umarbeitung  in  Swete's 
Verseintheilung  nicht  mehr  durchzuführen. 
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IV  12  (16)  Swete   16:  Kivqöag]  pr  Kai  Syr.     Von   mir 

übersehen, 
copav]      pr  Kai  Syr-      Ebenso. 
Beidemal  scheint  S  vorgezogen  werden  zu  müssen. 

IV  14  (18)  Swete   18:   8o\)Xei)6oi3öi  Syr.  Von  mir  über- 
sehen.  Entscheidung  schwer.   Präs.  und  Fut.  wechseln  hier 
in  G  und  S  fortwährend.     Vgl.  besonders  v.  20  ff. 
IV  16  (20)  Swete  20:  Vgl.  textkrit.  Ertrag. 
25  (29)  Swete  29:  Vgl.  ZATW  XV  S.  90. 

rr]v  ßaöiXeiav  Syr.  Vgl.  S.  79. 

IV  32    Swete  34  a:    aivEöoo  Syr.    Von   mir   übersehen. 

Mit  Rücksicht  auf  das  voraufgehende  ^.arpeuöcü  vorzuziehen. 

IV  33   Swete    34b:    yeveaK;   k.  yereaig]   pr   ev   Syr. 
Rein  sprachlicher  Unterschied. 

V  II  Swete:  ujrepeö^e  Syr.  Ein  Fehlen  des  Part.-Punktes. 

VI  13  Swete  12  a:  om  n  Syr.  Von  mir  übersehen.   Irr- 
thümliche  Auslassung  in  S. 

VII  14  Swete:  Xatpeuouöa]  +  r\y  Syr.     Nicht  nöthig. 
Vgl.  M  V. 

16  Swete:  Xeysi]  eine  Syr:  Von  mir  übersehen. 
Vgl.  IV  22  (26).  VI  13.  Aber  auch  <Jbf  jj  =  "kexcov  II  15. 
XIII  53. 

24  Swete  rr^g  ßaöiXeiag]  pr  8k  Syr.     G  will  den 
Genitiv  zu  Kepara  gezogen  wissen,  was  sehr  gut  möglich  ist. 
VITT    8  Swete :  Kanöx^^^  Syr.  Von  mir  übersehen.   S  ist 
wohl  vorzuziehen. 

13  Swete:  f]Kouöa  Syr.     Ebenso. 

14  Swete:  rpiaKOöiai]  pr  Kai  Syr.     Rein  sprach- 

licher Unterschied. 
X         5  Swete:  Jtepiet,ü:6]j.evo^]  +  riv    Syr.      Fraglich. 
Vgl.  ZATW  XV  S.  88  oben  und  M  U. 
8  Swete :  ouk  evk.]  pr  Kai  Syr.  Nestle  und  Cozza 
haben  dieses  Kai. 
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i6  Swete:  ek  ejioi]    ev  ep-ot   Syr.     Schreibfehler 
in  G. 

omraSyr.  Vgl.  ZATW  XV  S.  82  oben. 

26  Swete:  jrapeXeuöerai  Syr.  Schreibfehler  in  G. 

Xn      8  Swete:  nvog]   Tives;  Syr.     Schreibfehler  in  G. 

Xin   32  Swete:  em^up-iag  KaX}^oug  Syr.    Schreibfehler 

in  G. 

35  Swete:  auTi]]  eavixr\  Syr.  Vgl.  textkrit.  Ertrag. 

53  Swete:  KaTBKpiveg  Syr.     Von  mir  übersehen. 

Mit  Rücksicht  auf  das  folgende  ncpiei^ 

ist  S  vorzuziehen. 


Der  durch  die  vorstehende  Untersuchung  gewonnene 
textkritische  Ertrag. 

II  23  Der  Abschnitt  über  Jtäq  resp.  ööog  lehrt,  dafs 
in  unserm  v.  ein  jcccvra,  dem  tr**^  entsprechend,  vor  ööa 
nicht  eingeschoben  zu  werden  braucht.   Demgemäfs  Swete. 

II  23  y.*l  wird  zur  Uebersetzung  der  Präp.  Kard  gebraucht, 
^dlul  Kard  raura.    G  bietet  Jtpö<;  Taijta.    Ebenso  Swete. 

m  6.  II  jl;  ^  '^  Ttäc,  bc,  äv  jifi  in  v.  6  bei  G  und  S 
fordert  auch  in  v.  11  bei  G  ein  näc,  bc,  kxX.  Von  Swete 
übersehen. 

25  Der  Gebrauch  von  iieöog,  besonders  der  Vergleich 
mit  ni  50.  88.  91,  läfst  es  wahrscheinlich  erscheinen,  dafs 
S  fev  jieötü  Tou  Ttvpöc,  gelesen  hat  und  dementsprechend 
zu  korrigieren  ist. 

93  Nach  S  ist  tötb   ouv   für    ovrcoc,    ovv   zu   lesen. 
IV  II   (15)  Nach  S  ist  Jtäöi  vor  toutok;  in  den  Text 
zu  setzen. 

16  (20)  Möglicherweise  hat  auch  S  fj^ei  gelesen, 
vgl.  S.  31.  Es  wechseln  in  dem  ganzen  Abschnitt  v.  13 
(17)  ff.  Präs.  und  Fut.,  so  dafs  man  aus  dem  Kontext  schwer 
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einen  Anhalt  zur  Entscheidung  entnehmen  kann.  v.  17  (21) 
bietet  zunächst  ein  Präsens. 

V  23  Folgerichtig  mufs  hier  nach  S  rivelte  korrigiert 
werden;  und  das  pafst  auch  sehr  gut  in  den  Zusammenhang: 
ejToifjöoü  (Ao.  —  der  einzelne  vorliegende  Fall)  —  ejtivec, 
(Impf.  —  Schilderung)  —  i^ve^^r]  (Ao.  —  der  einzelne  Fall)  — 
^jrlvere  und  rjvetTe  (Impf.  —  Schilderung). 

VI  16  und  20  S  hat  in  beiden  Fällen  nur  üj  Xarpeveic, 
gelesen:  Sonst  müfste  er  ?  KjI  bieten,  vgl.  VI  27.  VIII  19. 
und  ö.  Da  Unachtsamkeit  in  diesem  Falle  wenigstens  nicht  wahr- 
scheinlich ist,  glaube  ich  das  öu  in  v.  16  streichen  zu  dürfen. 

VI  25  Unter  Vergleichung  von  IV  33  und  mit  Rück- 
sicht darauf,  dafs  S  sich  möglichst  streng  an  die  Wortstellung 
in  G  (L  I)  anschliefst,   ist  )(a)pai(;  Kai  yXtbööaK;  zu  lesen. 

VIII  7  Dieses  ist  eine  der  Stellen,  wo  wir  die  Mangel- 
haftigkeit der  syrischen  Uebersetzung  bezüglich  des  griechi- 
schen Artikels  deutlich  empfinden.  Gewöhnlich  wird  der 
Artikel  vor  dem  Part,  durch  j  mit  einem  voraufgehenden 
Korrelat  übersetzt.  Hier  steht  nur  'jsjoj.  Hat  S  nur  pv- 
ojievoi^  gelesen?  —  Theod.  ö  ^^aipoup-evog. 
21  Vgl.  ZATW  XV  S.  19s  Anm.  2. 

X  20  Unrichtig  Hahn,  Tischendorf  eiq  xi.  Nach  XIII  13 
ist  Ti  beizubehalten.     So  auch  Swete. 

XI  41  Da  S  den  Numerus  der  griechischen  Substantiva 
stets  streng  beibehält  (Fortlassung  etwa  von  Plural- Punkten 
ausgenommen),  so  haben  wir  wohl  ein  Recht,  mit  ihm  djtö 
Xeipööv  auToö  zu  lesen. 

XI  45  Eine  ähnliche  Stelle  wie  VIII  7.  Nach  den  Regeln, 
die  wir  aus  S'  Verhalten  gegen  den  griechischen  Artikel 
ableiten,  mufs  er  hier  ö  ßor]i&(jjv  gelesen  haben  ij.:kao;  o<n. 
Dagegen  z.  B.  X  21  ßoqdcov  »a»?,  wo  jetzt  ö  ß.  steht, 
ist  der  Artikel  wahrscheinlich  zu  streichen. 

XII  II  unsicher  ist  es  mit  &y  und  edv.     S  übersetzt. 
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als  habe  er  dcp'o\3  idv  gelesen.  Ebenso  wie  IV  lo  (14). 
IX  14.  XI  3.  Vgl.  S.  17.  Soll  man  hier  jedesmal  den 
griechischen  Text  nach  S  korrigieren?  —  Swete  geht  in 
beiden  Fällen  XI  45.  XII  1 1  auf  diese  Differenzen  nicht  ein. 

XIII  1 3  Nach  S'  Sprachgebrauch  k.  l8ou  ai)Tf]  zu  lesen. 
Vgl.  ZATWXV  S.  2iof.     Von  Swete  übersehen. 

35  Nach  S'  Sprachgebrauch,  vgl.  ZATW  XV  S.  21 1, 
ist  ev  eaurq  zu  lesen.    Ebenso  Swete.  ^ 

40  Nach  M  II  hat  S  n^  fiv  gelesen,   diesen  Text 
in  G  einzusetzen,  ist  jedoch  nicht  unbedingt  nöthig. 

XrV  31  Nach  S  ist  wohl  8uo  ötüjxaTa  zu  stellen,  vgl. 
Z.  I  4.     Von  Swete  übersehen.  — 

Damit  ist  die  erste  Quelle  zur  Gewinnung  eines  möglichst 
reinen  LXX-Textes  erschöpft.  Die  nächste  Aufgabe  wird 
sein,  brauchbare  Kirchenväter-Citate  aufzufinden.  Davon 
später. 

I  Sw.  setzt  in  den  Text  mit  Unrecht,  wie  mir  scheint,  aitq.  La- 
gardes  Kollation  des  Chisianus  mit  ID  Michaelis'  Druck  1773  (cod. 
MS  Lagard.  24,  2  der  Götting.  Bibliothek)  bietet  laurq.    So  ist  zu  lesen. 


Sonderbare  Psalmenakrosticha. 

Von  Dr.  L.  A.  Rosenthal. 

Ps.  9  und  lo  sind  von  jeher  als  ein  Gedicht  mit  teil- 
weise alphabetischen  Satzanfängen  betrachtet  worden.  Von 
V.  I — 14  ist  das  mit  Ausnahme  des  "1  (vielleicht  in  mii< 
versteckt,  wie  Ps.  145,  14  das  fehlende  )U  in  D"'bBin)  ge- 
nau zu  bemerken.  Das  t3  findet  sich  erst  v.  16,  "^  18,  3  19 
(«^  für  '*??);  ^  10;  I  (HöV  vielleicht  für  Ö  mit  ?),  wonach 
r\ti^lp  12.  14.  15.  17  den  Schluss  bilden  sollen;  von  ^  an 
bis  p  fehlen  die  Buchstaben. 

Merkwürdig  genug,  dass  wir  9,  13.  15.  17  D,  ^,  i,  (mit 
0  in  tSS^ö)  finden,  und  zwar  genau  zwischen  n,  tD,  "*,  dass 
20.  21  p,  ^  (mit  Auslassung  von  1)  stehen,  wogegen  das 
*1  sich  10,4  bemerkbar  macht.  Am  merkwürdigsten  ist 
aber  die  Reihenfolge  10,  i.  3.  5  h,  D,  \  also  die  um- 
gekehrte Ordnung,  von  den  Rabbinen  p"1tyn  ge- 
nannt. 

Da  diese  Sätze  nicht  zufällig  so  eigenartig  ineinander 
geraten  sein  können,  der  Psalm  auch  durchaus  nicht  des 
Zusammerhangs  entbehrt,  so  hätten  wir  in  diesen  Doppel- 
und  Teilalphabeten  forschreitender  und  umgekehrter  Ordnung 
(ohne  dass  sich  der  Dichter  sklavisch  daran  zu  ketten 
brauchte)  vielleicht  eine  besondere  Dichtungsform  vor  uns, 
deren  Spuren  in  der  Bibel  weiter  zu  suchen  wären. 


Das  Geschlecht  der  hebräischen 
Hauptwörter. 

(Fortsetzung.) 
Von  Dr.  Karl  Albrecht  in  Wismar. 

6)    Himmelsrichtungen  und  Winde,  geheimnisvoll  waltende 

Mächte. 

Die  Himmelsrichtungen  und  Winde,  sowie  einige  an- 
dere geheimnisvoll  waltende,  unsichtbare  Mächte  erscheinen 
im  ganzen  Semitischen  als  weibliche  Wesen  vgl.  für  das 
Arabische  Caspari-MüUer  §  288.  i.  c,  für  das  Syrische  Nöl- 
deke  §  84.  87.  Der  Grund  dieser  Auffassung  ist  unklar, 
jedenfalls  sind  sie  nicht  als  still  und  verborgen,  der  Frau 
gleich  waltend  (Böttcher  §  652  e)  oder  (Kautzsch  §  122.  3.  d) 
als  dienend  gedacht,  man  vergleiche  das  unter  4)  und  5) 
Gesagte,  eher  könnten  die  Himmelsgegenden  als  Länder 
(so  Bredenkamp:  Der  Prophet  Jesaia.  Erlangen  1887,  P- 250 
zu  43,  6),  vgl.  unter  8)  und  10)  und  die  anderen  Mächte  als 
Leben  oder  Tod  aus  sich  herausgebärend  aufgefasst  sein: 
n«S  f.  Exod.  25,  26.  ]1SS  und  ]0''ri  sind  als  weiblich  nach- 
weisbar Jes.  43,  6  und  HL.  4,  16.  Das  auf  ]1ÖS  und  ]"')?^ 
Ps.  89,  13  bezügliche  Suffix  D-;-  ist  zu  beurteilen  nach 
Kautzsch  S  135.  5,  Anm.  i,  Strack  5  18.  b.  Demgemäss 
sind  als  weiblich  anzusetzen  auch  die  ohne  Constructions- 
beispiele  auftretenden  "lin«,  vgl.  tierischer  und  menschlicher 
Körper,  Din'^,  p»^^  (in  der  Bedeutung  „rechte  Hand"  oft  f., 
siehe  tierischer  und  menschlicher  Körper,  in  der  Bedeutung 
,, Süden"  ohne  Constructionsbeispiel,  nicht  etwa  m.,  denn  zu 
Ps.  89,  13  vergl.  oben,  und  Hiob  23,  9  ist  zu  übersetzen  ,,er 
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biegt  ab  nach  Süden'O,  HST,  nn|p  (syr.JLuj^  f.  Nöldeke  §  84), 
nirD  (die  Form  n^nj^l?  ist  Textfehler,  vgl.  Bd.  XV,  p.  324,  i 
syr.  JL?,:^  f.  Nöldeke  §  84),  3ii,  ^2)1,  Dnj5  (Hiob  27,  21  ist 
zu  übersetzen  „der  Ost  hebt  ihn  empor,  dass  er  (der  Frevler) 
dahinfährt",  zu  dem  in  der  männlichen  Form  voraufgehen- 
den Prädikate  vgl.^Kautzsch  §  145.  7.  a,  Strack  §  86,  4  f.), 
nnj?,  bi^b'f^  (arab.  jui)    f.    Caspari-Müller  §  288,  i.  c). 

B^Öi  f.  Gen.  2,  7  und  oft,  ebenso  stets  im  Arabischen 
und  Syrischen.  Gen.  2,  19  ist  n«n  U^Si  Glosse,  vgl.  Dill- 
mann: Die  Genesis.  Vierte  Auflage.  Leipzig  1882,  p.  65  z.  St. 
Num.  31,  28  ist  tS^Bi,  wenn  nicht  Glosse,  Apposition  zu  nn8. 
I  Kö.  19,  2  steht  *in«  für  HH«.  Über  Fälle  wie  Lev.  2,  i. 
5,  I.  20,  6.  22,6  vgl.  Kautzsch  §  145,  7  b.  Anm.  2. 

nö!iD  f.  Hiob  37,  9.  nnj;:)  f.  jes.  40,  24.  n«itj^  f.  jes.  lo,  3. 

Eine  Ausnahme  bildet  "IJ^D  m.  Jer.  23,  19. 

Besonders  zu  besprechen  ist  n^l"!.  Im  Arabischen  sind 
^^  und  ^»1;  gen.  comm.  (Caspari-Müller  §  289.  290.  3), 
ebenso  im  Syrischen  Jb-ot,  doch  überwiegend  weiblich  (Nöl- 
deke §  Sy).  Im  Hebräischen  scheint  die  Sache  ebenso  zu 
liegen;  da  aber  in  neuester  Zeit  das  männliche  Geschlecht 
von  n^T  bezweifelt  ist,  so  von  Schwally  ZAW  xii,  p.  160, 
vernotwendigt  sich  eine  vollständige  Zusammenstellung  der 
beweisenden  Stellen. 

f.  Gen.  I,  2.  41,  8.  45,  27.  Exod.  14,  21.  35,  21.  Num. 
5,  30.  II,  26.  14,  24.  24,  2.  Jos.  2,  II.  Rieht.  3,  10.  6,  34. 
8,  3,  9,  23.  II,  29.  13,  25.  14,  6.  19.  15,  14.  19.  I  Sam.  10, 
6.10.  11,6.  16,13.14.15.16.23.  18,10.  19,9.20.23.  30,12. 
I  Kö.  19,  II,  wo  mit  Klostermann  z.  St.  zu  lesen  ist:  nn 
pm  "pipi  nbna  21,  5.  2  Kö.  2,  15.  jes.  n,  2.  19,  3.  27,  8.  40,  7. 
41,  16.  59, 19.  61,  3.  6s,  14.  Jer.  22,  22.  49,  36.  Ez.  1,4.  2,  2. 
3,  12.  14.  24.  8,  3.  II,  I.  5.  19.  24.  13,  II.  18,  31.  21,  12. 
36,  26.  37,  9.  10.  42,  20.  43,  5.  Jon.  I,  4.  4,  8.  Hag.  2,  5. 
Sach.  2,  10.  6,  5.  Ps.  I,  4-  5i,  i9-  55,9-  77,4-  78,  8.  103,  16. 
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143,4.7.10.  146,4.  148,8.  Spr.  15, 13.  17,22.  18,14.  25,23. 
Hiob  I,  19.  6,4.  17,  I.  19,  17.  21,4.  32,  8.  18.  33,4.  37,  21. 
Pred.  3,  21.  10,4.  12,7.  Dan.  2,  i.  3.  8,  8.  11,4.  Neh.  9,  20. 
I  Chr.  9,  24.   12,  18.  2  Chr.  15,  i.  20,  14.  24,  20. 

Für  den  männlichen  Gebrauch  dürfen  nicht  angeführt 
werden:  Gen.  6,  3.  Num.  5,  14,  vgl.  auch  Stade  ZAW  XV, 
p.  173,  Note.  Jos  5,1.  iKö.  10,  5.  2KÖ.  2, 16.  Jes.32,is.  57,13. 
Ez.  I,  12.  20.  Ps.  yy,  7.  2  Chr.  9,  4,  denn  in  allen  diesen  Fällen 
geht  das  männliche  Prädikat  voran,  so  dass  die  Stellen 
nichts  beweisen.    Vgl,  Kautzsch  §  145,  7,  Strack  §  86,  4.  f. 

Folgende  fünf  Fälle  erklären  sich  durch  richtige  Exegese 

2  Sam.  23,  2.  Spr.  18,  14  bezieht  sich  das  Prädikat  auf 
den  mit  ni"l  verbundenen  Genitiv,  vgl.  Kautzsch  §  146,  i. 
Strack  S  86,  5.  h. 

Jes.  34,  16  bezieht  sich  das  nachfolgende  Verbum  und 
KSn  auf  den  im  Suffix  von  inil  liegenden  Begriff  „Gott". 

Hiob  1,19.  Das  entfernter  stehende  Prädikat  hat  Masculin- 
form  nach  Kautzsch  §  145,  7.  b.  Anm.  2.  Strack  §  18.  b. 

Ez.  19,  12  ist  npB  Subject. 

Klg.  4, 20  bezieht  sich  das  männliche  Prädikat  auf  njn^  D'^B^D. 

Der  Text  ist  in  Unordnung  an  folgenden  Stellen,  so- 
dass auch  sie  nicht  zum  Beweise  gebraucht  werden  können : 

I  Kö.  18,  12.  ni*l  ist  mit  Siegfried -Stade  p.  710  zu 
streichen. 

I  Kö.  19,  II,  vgl.  p.  2. 

I  Kö.  22,  21.  22.  24  =  2  Chr.  18,  20 ff.  vgl.  Stade:  Ge- 
schichte des  Volkes  Israel.  I.  Berlin  1887,  p.  531,  Anm.  i 
und  besonders  Schwally:  Zur  Quellenkritik  der  historischen 
Bücher.  ZAW  xii,  p.  160,  nach  dem  in  den  ersten  Versen 
]Bfe^  oder  dergl.  für  H^l  dagestanden  hat,  in  dem  letzten  H^T 
vor  njn^  zu  streichen  ist. 

Jer.  4,  1 1.  ns  ist  nicht  Adjectiv,  sondern  Hauptwort,  vgl. 
Giesebrecht:  Das  Buch  Jeremia.  Göttingen,  1894,  p.  24  z.  St. 


44  Alb  recht,  Das  Geschlecht 

Hos.  4,  1 2.  Es  ist  mit  den  LXX  gemäss  dem  Parallelis- 
mus zu  lesen  TO"ia  für  HH  "'S  und  ^Ij^n"*,  für  HJ^OO* 

Hos.  4,  19.  Von  Vers  17  an  ist  der  Text  überhaupt 
nicht  mehr  verständlich,  vgl.  Wellhausen :  Sk.  u.  Vorarb.  V^ 
p.  109  z.  St. 

Mich.  2,  7.  Es  ist  mit  Siegfried-Stade  p.  672.  707  zu 
lesen  Ti]i)l  ni"l  "l^j?»"!  „ist  etwa  jähzornig  Jahve?" 

Hab.  I,  II.  Der  Vers  ist  völlig  verderbt,  vgl.  Well- 
hausen a.  a.  O.  p.  163.  Kautzsch:  Heil.  Sehr.  z.  St.  Somit 
bleiben  als  beweisende  Stellen  für  den  männlichen  Gebrauch 
des  Wortes:  Exod.  10,  13.  19.  Num.  11,  31.  Jes.  57,  16  (die 
LXX  lesen  zwar  e^eXsuöerai,  doch  ist  dies  nur  eine  inner- 
griechische Verderbnis  für  ^Kkvöerai).  Jer.  4,  12.  Ez.  27,  26. 
Ps.  51, 12.  78,  39.  Hiob4, 15.  8,2.  20,3.  41,  8.  Pred.  1,6.  3,  19. 

Ergebnis:  n^l  ist  gen.  comm.  mit  der  Einschränkung, 
dass  der  weibliche  Gebrauch  durchaus  vorherrscht.  Die 
Bedeutung  und  das  Vorkommen  in  früheren  oder  späteren 
Denkmälern  sind  nicht  ausschlaggebend. 

In  diese  Abteilung  gehören  auch  wohl  iT^T?  f.  Jes.  34, 14. 
n«nö  f.    Dan.  10,  8  und  der  Form  nach  n^2i2'»,   np^^hv  und 

Männlich  sind  nur  ]1fn  m.  i  Sam.  3,  i.  DiVn  m.  Gen. 
41,  15  und  der  Form  nach  HTnD. 

7)   Die  Zeit. 

Die  allgemeinen  Ausdrücke  für  Zeit  sind  meist  des  zu- 
nächst liegenden,  männlichen  Geschlechts. 

"in  m.  Rieht.  2,  10.  ^^^  m.  Hiob  n,  17  (vorangehendes 
Verbum).  1j;iÖ  m.  Gen.  17,  21.  ^5*3  m.  Jes.  54,  7  und  der 
Form  nach  männlich  "lin«,  doch  vgl.  p.  i,  ]B^,  rr«  (Barth 
§  86),  löt,  D"«»)!,  «D3,  nj;,  niV,  Q'?''V.  Ein  Wort  dunklen  Ur- 
sprungs ist  nj;,    es  ist  im  Hebräischen  ursprünglich  sicher 
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weiblich  gewesen,  vgl.  Jen  51,  6.  Ez.  12,  27.  Am.  5,  13.  Mich. 
2,  3  und  sehr  oft,  besonders  in  dem  Ausdrucke  t^'^HH  HJ^Sl; 
später  hat  man  die  Femininendung  nicht  mehr  erkannt  und 
das  Wort  wie  die  übrigen  allgemeinen  Zeitausdrücke  männ- 
lich behandelt.  Männlich  gebraucht  findet  es  sich  Jes.  13,  22. 
Ez.  '],'].  12.  Ps.  81,  16;  aber  in  allen  diesen  Stellen  geht  das 
männliche  Prädikat  vorher,  vgl.  unsere  Bemerkung  Bd.  XV, 
p.  316,  ausserdem  Jes.  8,  23.  HL.  2,  12.  Dan.  11,  14.  Ezr. 
10,  14.  Neh.  10,35.  2  Chr.  15,  5,  also  in  meist  späthebräischen 
Stellen.  Nicht  heranzuziehen  sind  die  von  Böttcher  §  648 
angeführten  Stellen  Ez.  30,  3.  Pred.  9,  1 1,  da  in  ihnen  das 
Prädikat  sich  gar  nicht  auf  Hj;  bezieht.  Hos.  13,  13  schwankt 
die  Lesart,  vgl.  Kautzsch:  Heil.  Schrift  z.  St. 

Weiblich  sind  ferner  TT'in«  f.  Spr.  5,  4  m.  Hiob  8,  7. 
Aber  es  ist  mit  Siegfried:  Job  p.  5.  30  HSli^;!  zu  lesen  "thy 
latter  end  he  shall  greatly  increase";  das  euphemistisch 
übertragen  gebrauchte  Hiiy  und  die  die  Vergangenheit  be- 
zeichnenden: nö*l(5,  riB^«"!  (ohne  Constructionsbeispiele)  und 
n"'B^i<'l  f.  Gen.  10,  10.  Ein  männliches  Verbum  geht  voran 
Hiob  8,  7  nach  der  Bemerkung  Bd.  XV,  p.  316. 

Auch  die  Feste  sind  männlich:  JH  Jes.  29,  i.  HOB  2  Kö. 
23,  22  und  der  Form  nach  D'^'piVn,  D'^^.IB  (das  aus  D'^I^IB 
wohl  erst  erschlossene  "I^B  ist  sicher  männlich  Esth.  3,  7). 
Ferner  die  Altersstufen  des  Menschen  n^3  m.  Hiob  30,  2 
(vorangehendes  Verbum).  xh  m.  Deut.  34,  7  (vorangehendes 
Verbum)  und  der  Form  nach  männlich :  D'^IJ^S,  D'^bina,  ]j?t, 
D^i|?t,  n^n^J^i,  1j;i,  D^Ö^'jy.  Das  weibliche  Singularprädikat 
bei  D'^n^lj;^  Ps.  103,  5,  bei  D'^OI^^  Hiob  20,  11  erklärt  sich 
nach  Kautzsch  §  145. 4,  Strack  §  86.  3.  Ausnahmen  scheinen 
zu  sein  die  nur  bei  Jeremia  vorkommenden  ni^1^2  und  rilliya, 
das  späthebräische  nilins  und  n3''b^  (f  Gen.  15,  15),  eigentlich 
„Greisenhaar"  (siehe  tierischer  und  menschlicher  Körper) 
bedeutend. 
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Das  Jahr  als  die  die  Monate  u.  s.  w.  gebärende  und 
umfassende  Mutter  ist  weiblich:  HitJ^  f.  2  Kö.  18,  9  u.  sehr 
oft.  Ps.  102,  28.  Hiob  16,  22  findet  sich  die  gewöhnliche  Ab- 
neigung desHebr.  gegen  die  3.  P.  pl.  f.  imperf,  die  durch  die 
männliche  Form  ersetzt  wird,  vgl.  Kautzsch  §  145. 7.  a.  Anm.  i.  b. 
Anm.  2.  3,  Strack  5  86.  g,  vgl.  auch  Einheitswörter  Bd.  XV, 
p,  323,  zum  m.  Suffix  Pred.  12,  i.  Dan.  i,  5,  vgl.  p.  3 16 f. 

b^V  eigentlich  nach  Stade,  morgenländische  Forschungen. 
Leipzig  1875,  p.  201,  Anm.  i.  Hommel:  Namen  der  Säuget, 
p.  228,  Anm.  2,  Delitzsch :  Prolegomena  eines  neuen  hebräisch- 
aramäischen Wörterbuchs  zum  alten  Testament.  Leipzig 
1886,  p.  124  f.  Widder,  nach  Klostermann :  Der  Pentateuch. 
Leipzig  1893,  p.  438  Signalbläser  und  Überschuss,  nach  Barth 
§  98.  a.  Schall,  ist  seiner  ursprüngUchen  Bedeutung  ent- 
sprechend nirgends  weiblich.  In  den  dafür  bei  Böttcher 
§  657.  4.  d,  Siegfried-Stade  s.  v.  angeführten  Stellen  Lev. 
25,  10  ff.  ist  das  Wort  Prädikat,  und  n^'l  bezieht  sich  auf 
niB^.  Vielmehr  ist  es  nach  Form  und  ursprünglicher  Be- 
deutung höchst  wahrscheinlich  männlich,  wenngleich  Num. 
36,  4  mit  vorangehendem  Verbalprädikat  nicht  zum  Beweise 
dafür  ausreicht. 

Die  Jahreszeiten,  Monate,  Wochen,  Tage  und 
Tageszeiten  sind  mit  nur  zwei  Ausnahmen  männlich, 
vielleicht  liegt  uralte  Mythologie  zu  Grunde,  vgl.  das  unter 
r\2^  Bemerkte. 

Jahreszeiten:  'T'SS  m.  Lev.  26,  5.  B^^3  Lev.  26,  5  (voran- 
gehendes Verbum).  iriD  m.  HL.  2,  11.  f^.J?  m.  Jer.  8,  20 
(vorangehendes  Verbum).  T'^'Q  m.  Joel  i,  1 1  (vorangehendes 
Verbum)  und  der  Form  nach  männlich  *l"'p!S!,  "l'»öj,  t5^^"in,  ^^h. 

Monate:  It  m.  i  Kö.  6,  i.  ti^nh  m.  Exod.  12,  2  u.  öfter. 
Gen.  38,  24  ist  mit  dem  Sam.  rx^b^  zu  lesen,  ni^  m.  Sach. 
II,  8.  |Vp  m.  Esth.  8,  9.  Das  Geschlecht  der  übrigen  im 
alten  Testamente  vorkommenden  Monatsnamen    ist  durch 


der  hebräischen  Hauptwörter.  47 

kein  Beispiel  belegt,  aber  durch  das  Neuhebräische  als 
männlich  ausreichend  gesichert,  vgl.  z.  B.  Judae  Harizii 
macamae.  P.  de  Lagarde  studio  et  sumptibus  editae. 
Gottingae  1883.  Makame  5  p.  29  fF.  Im  alten  Testamente 
kommen  noch  vor:  Tl«,  '?^'?«,  b^^,  n^Ö,  )bü^,  ]ü^i,  tD^B^. 

Woche:  J?D12^  m.  Dan.  9,  27. 

Tage  und  Tageszeiten:  1J5ä  m.  Exod.  10,  13.  DI"'  m. 
Gen.  I,  5  ff-  und  öfter.  Die  Stellen,  die  man  für  das  weib- 
liche Geschlecht  des  Wortes  anführt,  sind  nicht  beweisend. 
Ez.  7,  10  ist  mit  Cornill  p.  214  zu  verbessern;  39,  8  ist 
das  Femininum  neutral  zu  übersetzen,  vgl.  Cornill  p.  427 
und  Kautzsch:  Heilige  Sehr.  z.  St.  Pred.  7,  14  und  Jes. 
17,  II  ist  DI**  Status  constr.  ,,Tag  des  Guten,  des  Bösen, 
der  tödlichen  Wunde".  b''b  m.  Ps.  19,  3.  y])l  m.  wahr- 
scheinlich, obgleich  sich  nur  Beispiele  mit  vorangehendem 
Prädikat  finden  z.  B.  Gen.  i,  5  fif.,  weiblich  sicher  nicht,  denn 
I  Sam.  20,  5  ist  mit  Wellhausen:  Der  Text  der  Bücher 
Samuelis.  Göttingen  1871,  p.  115  z.  St.  tV\^b^T\  als  aus 
dem  folgenden  eingedrungen  zu  streichen.  Ohne  Con- 
structionsbeispiel  sind  IHB^ö,  *)B^3,  D"l"ins. 

Ausnahmen  bilden  das  der  Form  nach  weibliche  n"30'?> 
eine  für  sich  stehende,  schwer  erklärliche  Bildung,  und  n2B^, 
das  ursprünglich  nach  de  Lagarde:  Psalterium  juxta  Hebraeos 
Hieronymi.  Leipzig,  1874,  p.  159,  der  Name  einer  Göttin 
(dea  abscidendo  occupata,  crebro  secans),  also  mit  Fug  und 
Recht  weiblich  ist.  f.  Exod.  31,  14.  Lev.  23,  15.  16.  25,  8. 
Jer.  17,  24  (Kethibh,  Qere  bezieht  sich  auf  DI"»).  Fälle,  wie 
Exod.  35,  2,  wo  13  eigentlich  auf  t5hj5  geht,  und  der  in  1^0 
allmählich  gelegte  Begriff  Dl'^,  mit  dem  es  auch  sehr  häufig 
verbunden  ist,  vgl.  die  Concordanz,  haben  dann  dahin  ge- 
führt, dass  das  Wort  männlich  behandelt  wird.  m.  Jes.  56, 
2.  6.  58,  13.  In  letzterer  Stelle  kann  das  Suffix  allerdings 
auch  anders  bezogen  werden. 
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8)    Welt,  Erde,  Land. 

Welt,  Erde,  Land  und  viele  ihrer  Teile  sind  als  die 
umfassenden  und  alles  hervorbringenden  und  erhaltenden 
Mütter  gedacht  und  bekommen  daher  meist  weibliches  Ge- 
schlecht. «Tn^K,  l'^?«  f.  Spr.  27, 20,  vgl.  Schwabe  p.  3.  no*]« 
f.  Gen.  3,  17.  "HS«  f.  Num.  19,  9.  p«  f.  Gen.  i,  24.  36,  7. 
41,  55.  47,  13  und  sehr  oft.  Für  den  männlichen  Gebrauch 
sind  nicht  heranzuziehen  Stellen  wie  Exod.  3,  8.  ^^Ty:^  V"390 
oder  2  Sam.  15,  23,  wo  '^y^  mit  "^3  verbunden  erscheint; 
ferner  nicht  die  folgenden:  Gen.  13,  6.  Jes.  9,  18.  66,  8.  Ps. 
105,  30.  2  Chr.  14,  6.  Hier  geht  das  männliche  Wort  vor- 
her, vgl.  Kautzsch  5  145.  7  und  die  Bemerkung  Bd.  XV, 
p.  316. 

Zu  den  männlichen  Suffixen  Deut.  33,  28.  2  Kö.  19,  11. 
=  Jes.  Z7,  II-  Jes.  45,  8.  Jer.  31,  23.  Ez.  11,  17.  20,  34.  41. 
vgl.  Kautzsch  §  135.  5,  Anm.  i.  Strack  §  18.  b.  und  die 
Bemerkung  Bd.  XV,  p.  316  ff. 

Jes.  18,  I.  2  steht  das  Land  für  seine  Bewohner. 

Jes,  26,  18  ist  zu  übersetzen  „zu  Heil  schaffen  wir  nicht 
die  Erde".     n)^V%  ist  i.  p.  pl.  impf. 

Jer.  31,  16  ist  i;i1«  pN  stat.  constr. 

Ez.  21,  24  ist  mit  Cornill  p.  306  f.  nach  2  K.  nriK  p!?fO, 
32,  9  mit  Cornill  nach  Stellen  wie  6,  8.  12,  15.  22,  15. 
29,  12  u.  s.  w.  rij;T  i^b  na^«  ^n«  zu  lesen. 

Ps.  50,  4  bezieht  sich  das  männliche  Suffix  auf  HJiT. 

Wenn  man  Jes.  33,  9.  Ps.  6-3^,  2  nicht  ändern  will,  was 
mir  das  beste  zu  sein  scheint,  so  gilt  für  diese  und  ähn- 
liche Stellen  Baethgens  (Die  Psalmen.  Göttingen  1892)  Be- 
merkung z.  St.  ,,Wie  das  entfernter  stehende  Prädikat,  so 
fällt  auch  das  entferntere  Attribut  gelegentlich  in  die 
Masculinform  zurück,"  vgl.  auch  Kautzsch  §  145. 7.  b.  Anm.  2, 
Strack  §  18.  b,  vgl.  schon  p.  3. 
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Ps.  104,  5  Steht  das  entferntere  Prädikat  in  der  männ- 
lichen Form,  vgl.  die  eben  gemachte  Bemerkung. 

p«  ist  also  wie  J>3t  (Caspari-MüUer  §  289),  K?!  (Nöl- 
deke  §  84)  und  VIS  (Winer's  Chaldäische  Grammatik.  Dritte 
Auflage  von  Fischer.    Leipzig  1882.    §  31.  i)  stets  weiblich. 

nj^ipa  f.  Ez.  37,  I.  «"'S  f.  2  Kö.  2,  16.  Ez.  39,  II.  f.  d.  T.  r. 
vgl.  Cornill  z.  St.  Sach.  14,  4,  m.  nicht  Vers  5 ,  wo  das 
männliche  Prädikat  vorangeht,  und  nicht  Jes.  40,  4,  wo  sich 
das  Prädikat  auf  "^3  bezieht.  11311  f.  Jes.  i,  30  zum  m.  Suffix 
Am.  9,  14  vgl.  Bd.  XV,  p.  316  f.  n)n  f.  Num.  32,  41.  HJj'pn  f. 
2  Kö.  3, 19.  I^n  f.  I  Kö.  6,  T,6.  7,  8. 9.  12.  2  Kö.  20, 4.  Qere. 
21,  5.  23,  12.  Ez.  8,  16.  10,  3.  4.  5.  40,  17.  20.  31.  34.  37. 
42,  i.  3.  8.  9.  14.  44,  17.  19.  21.  27.  45,  19.  46.  I.  20. 
21.  22.  Esth.  4,  1 1.  5,  I.  6, 4.  2  Chr.  20,  5.  33,  5.  Zum  Gegen- 
beweise sind  nicht  zu  verwenden  Exod.  35,  17,  wo  die  Be- 
ziehung unklar  ist,  das  m.  Suffix  Ez.  46,  23,  vgl.  Bd.  XV, 
p.  316  f.  und  die  von  Cornill  p.  442.  445.  505  f  emendierten 
Stellen  Ez.  40,  19.  32.  47,  16.  Nach  diesem  Befunde  unter- 
liegt es  keinem  Zweifel,  dass  auch  in  den  Stellen  Ez.  40,  23. 
27.  28.  44.  42,  3.  43,  5  n''P''iBn  und  Jer.  36,  10  Hil'^'pj;.'!  her- 
zustellen ist,  da  es  wenig  glaublich  erscheint,  dass  ein  Schrift- 
steller fortwährend,  sogar  in  einem  Verse  (Ez.  42,  3),  mit 
dem  Geschlecht  gewechselt  habe. 

Ti'&T  f.  Gen.  i,  9.  133  f.  Gen.  13,  10,  vgl.  auch  unter 
„Gewichte"  und  „Speisen'^  nnm  f.  Jes.  32,  18.  nnj^O  f. 
Gen.  23,  II.  n^ni  f.  Jos.  18,  20.  Das  männliche  Prädikat 
Num.  26,  62  erklärt  sich  durch  die  Passivconstruction, 
vgl.  Kautzsch  §  121.  i.  Strack  ^  83  k.  I""!^  ist  nur  weib- 
lich, z.  B.  Gen.  10,  12.  Num.  21,  27.  Deut.  20,  10.  Jos.  10,  2. 
Rieht.  I,  26.  I  Sam.  4,  13.  2  Sam.  10,  3.  i  Kö.  8,  44.  2  Kö. 
6,  19.  Jes.  22,  2.  Jer.  8,  16.  Ez.  22,  2.  Hos.  8,  14.  Am.  4,  7. 
Jon.  3,  3.  Nah.  3,  i.  Zeph.  2,  15.  Sach.  14,2.  Ps.  122,3.  Spr. 
25,  28.  Hiob  15,  28.  Ruth  I,  19.  Klg.  i,  i.  Pred.  9,  14.  Esth. 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  i6.     iSgö.  a 
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3,  15.  Dan.  9,  18.  Ezr.  10,  14.  Neh.  2,  5.  i  Chr.  6,45.  2  Chr. 
6,  34  u.  s.  w.  u.  s.  w. 

Nie  ist  das  Wort  männlich,  denn  Lev.  26,  33  haben  wir 
die  gewöhnliche  Abneigung  gegen  die  dritte  Person  pl.  f. 
impf.  Kautzsch  §  145.  7.  a.  Anm.  i.  b.  Anm.  2.  3.  Strack 
§  86.  4  g,  I.  Num.  35,  2.  3.  Jos.  14,  4.  24,  13.  Rieht.  10,  4. 
21,  23.  I  Kö.  9,  13.  2  Kö.  18,  13  =  Jes.  36,  I.  Jes.  40,  9.  Jer. 
44,  2,  I  Chr.  10,  7.  2  Chr.  8,  2.  11,  12.  14,  13.  Die  männ- 
lichen Suffixe  in  diesen  Stellen  erklären  sich  nach  Kautzsch 
§  135.  5,  Anm.  I.  Strack  §  18.  b,  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV, 
p.  316  f.  Besonders  lehrreich  sind  i  Chr.  6,  45.  49.  50, 
Stellen,  die  einen  deutlichen  Beweis  für  die  Verwilderung 
der  spätem  Sprache  bilden,  da  die  entsprechenden  Stellen 
noch  bei  Josua  stets  weibliche  Suffixe  haben. 

Num.  35,  6  wird  TJ?  durch  das  unmittelbar  mit  ihm  ver- 
bundene Zahlwort  als  weiblich  erwiesen,  entferntere  Suffixe 
haben  männliche  Form.  Ähnlich  liegt  die  Sache  Jos.  11, 
12.  13.  2  Kö.  18,  13.  Jes.  36,  I.  2  Chr.  32,.  i,  vgl.  Kautzsch 
§  135.  5,  Anm.  I.    Strack  g  18.  b  und  die  Bemerkung  p.  8. 

Jos.  13,  28  ist  nach  Vers  23,  wo  wir  dasselbe  Beispiel 
haben,  zu  ändern  in  irf'lisri'j. 

Jos.  15,  21.  21,  20.  Jes.  17,  9.  I  Chr.  6,  51  geht  ein  männ- 
liches Prädikat  voran,  vgl.  Kautzsch  §  145.  7.  a.  Strack  g  86  f 

Rieht.  19,  12  ''"IDi  '^^V,  ist  stat.  constr. 

2  Sam.  15,  2  TV  n<Ö-^«  „woher  der  Stadt  nach?"  Die 
Stelle  beweist  nichts  für  das  Geschlecht,  vgl.  Stade  §  174  a. 
Kautzsch  §  136,  Anm.  2.  3. 

2  Sam.   17,  13  ist  nrii<  für  in«  zu  lesen. 

Jes.  19,  18  ist  TJ?  durch  Zahlwörter  und  Participien  als 
weiblich  erwiesen.  Dagegen  spricht  nicht  das  voraufgehende 
rni  vgl.  oben  und  nicht  der  Schluss  des  Verses:  "10«;;,  wo 
wir  eine  unpersönliche  passive  Construction  haben,  vgl. 
Kautzsch  5  121.  I,  Strack  5  83  k. 
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Jer.  26,  2  ist  eine  constructio  ad  synesin,    „nämlich  zu 
den  Bewohnern." 

Jer.  48,  15  ist  die  Verbindung  unsicher. 
Ps.  9,  7.     Der  Text  ist  verderbt. 

nsnx?  f.  jes.  35,  I.  rnnx?  f.  hl.  5,  13.  nb^'s  f.  jes.  44, 27. 

np_|?  f.  Jes.  25,  2.  nnj?  f.  Spr.  n,  II.  ilTI  f.  Dan.  9,  25,  m., 
nicht  Sach.  8,  5,  vgl.  Kautzsch  §  145.  7.  a.  Anm.  i.  b.  Anm.  2. 3. 
Strack  §  86.  4.  g.  bM^^  f.  Deut.  32,  22.  Jes.  5,  14.  38,  18, 
und  vielleicht  auch  Spr.  27,  20.  Das  Wort  ist  nie  männ- 
lich. Jes.  14,  9,  in  dessen  erstem  Teil  h^^^  weiblich  er- 
scheint, sind  im  zweiten  Teile  mit  Duhm  p.  95  z.  St.  "TIIJ^ 
und  Q'*pn  als  Infinitiv!  absoluti  zu  punktieren.  Hos.  13,  14 
ist  mit  Siegfried-Stade  s.  v.  "^^ÖJ?  zu  lesen.  Ps.  49,  16  ist 
W'ThK  Subjekt.  Hiob  26,  6  ist  Dinj;  adverbiell  gebraucht, 
siehe  Siegfried-Stade  s.  v.  DIIJ^.  nn^^  f.  Spr.  23,  27.  nna'  f. 
Spr.  23,  27.  m.  nicht  Ps.  94,  13,  denn  abgesehen  davon,  dass 
das  Prädikat  vorangeht,  liegt  auch  noch  Passivconstruction 
vor.  nr^B^  f.  Ps.  57,  7.  ^?ri  f.  Jes.  24,  4  und  öfter.  Jes.  14,  17 
ist  mit  Duhm  p.  97  z.  St.  H'^J^  zu  lesen. 

Der  Form  nach  sind  weiblich:    T\ü'h^,  nnSS,  nns,  nh):!^ 

nn3,  nnn,  rh%  nipbjpbn,  n\^T,  t\\^"\\,  n^T,,  nsniD,  mno, 
mmö,  ntj^niö,  nVn»,  nn'?D,  mayo,  niij;»,  nis?o,  n^is^o,  miis», 
nVis»,  nnj?»,  n^jpa,  nsitJ^D,  hd^d,  nj;öu^p,  n«i,  nji,  nsi, 
nnpi,  nViD,  nitiB,  n»!t,  n^jnn,  n-^nti^,  n^bsn. 

Seiner  Form  nach  weiblich  ist  auch  HÖIB^,  dessen  Plural 
Jes.  16,  8.  Hab.  3,  17  mit  einem  nachfolgenden  männlichen 
Prädikat  im  Singular  verbunden  ist.  Der  Text  scheint  un- 
versehrt, vgl.  Duhm  z.  St.  p.  107.  Wellhausen:  Sk.  u. 
Vorarb.  V,  p.  168.  Nimmt  man  nun  auch  wirklich  an,  dass 
das  plurale  Subject  gleichsam  auseinandergelegt  und  der 
Verbalbegrifif  auf  jeden  einzelnen  seiner  Teile  bezogen  wird, 
wie  Exod.  31,  14  riö^l''  iVbbT\ü,  oder  dass  es  als  einheitliches 
Ganze  gedacht  und  der  Verbalbegriff  auf  dasselbe  als  solches 
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bezogen  wird,  so  bleibt  doch  die  männliche  Form  unerklärt. 
Vielleicht  ist  an  erster  Stelle  ^'ÖS  als  Substantiv  angesehen 
(so  Duhm  z.  St.)  und  in  der  zweiten  findet  eine  Attraction 
des  Prädikats  an  das  Object  b^ii  statt. 

Männlich  ist  das  aus  dem  Meere  Hervorragende,  am 
Meere  Liegende  und  es  Beherrschende:  ""H  m.  Jes.  20,  6. 
42,  4.  10.  51,  5.  60,  9  u.  oft.  Demgemäss  ist  auch  23,  2  ^Iisbl? 
zu  punktieren.     Ohne  Constructionsbeispiele  '^in,  Tino,  I^IBO, 

Ferner  sind  männlich  die  meisten  Bezeichnungen  für 
Vertiefungen  der  Erdoberfläche:  "ID  m.  Gen.  37,  22,  zu  Ps. 
88,7.  Klag.  3,  55  vgl.  Schwabe  p.  25.  yms^  m.  Pred.  10,  8. 
pöj^  m.  Gen.  14,  17.  riHB  m.  2  Sam.  18,  17.  2  Sam.  17,  9 
lies  mit  Wellhausen:  Sam.  p.  200  *in«2  statt  nn«2l.  inj?  m. 
Jer.  5,  16.  D^ri  m.  Hiob  31,  8  und  der  Form  nach  23,  ^ün, 
1!in,  rriDO.  Wenn  man  bedenkt,  dass  alle  schutzgewähren- 
den Orte,  Verstecke,  festen  Plätze  männlich  sind,  vgl.  die 
folgende  Aufzählung,  so  liegt  der  Gedanke  nahe,  dass  auch 
diese  eben  aufgeführten  Wörter  als  schutzgewährend  und 
damit  männlich  aufgefasst  sind.  Hino  m.  Gen.  33,8  und  oft. 
f.  nur  Gen.  32,  9.  Ps.  27,  3.  Aber  an  der  ersten  Stelle,  wo 
mit  dem  Sam.  in«  zu  lesen  ist,  haben  wir  sicher  einen 
Schreibfehler;  höchst  wahrscheinlich  auch  an  der  zweiten 
(lies  Hin;;  und  übersetze  Hi^ta  mit  „trotzdem"),  i  Chr.  11,  15 
ist  nih  zu  punktieren.  HOnö  m.  Spr.  14,  26  vorangehendes 
Verbum.  ]'\h^  m.  Jos.  4,  3.  niiö  m.  Deut.  28,  65  voran- 
gehendes Verbum.  TI^O  m.  Rieht.  6,  26.  ISO  m.  i  Chr.  11,7 
und  ohne  Constructionsbeispiel  |11S2l,  KiHO,  D''«bno,  linpD, 
nriDO,  ]1j;»,  tabsö,  ^b]>Q,  }>a"|D,  l^nn.  Auch  die  hochgelegene 
Warte  HS^p  (ohne  Constructionsbeispiel)  ist  hier  zu 
nennen. 

Männlich  sind  ferner  mehrere  Bezeichnungen  für  Teile 
der   Erdoberfläche,    bei    denen    die  Grösse  die  Auffassung 
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als   Mütter  verdrängt   zu   haben  scheint:    ]?  m.  Jes.  58,  ii 
und  oft,  f.  nur  Gen.  2,  15.     Aber  hier  ist  zu  lesen,   da  das 
Wort  sonst  immer  männlich  erscheint:  nhOB^Sil  n^2J^'?  H^"!??' 
pbn  m.  Num.  18,  20.   "15  m.  Jes.  30,  23.   bl^y2  m.  Jes.  32,  15 
B^n^ö  m.  Num.  35,  3.    laiD  m.  Num.  20,  4.    3^10  m.  2  Kö 
2,  19.    J^n|p  m.  Jes.  19,  7.    DIpD  m.  Gen.  19,  13.  Exod.  3,  5 
Lev.  4,  12.  Num.  10,  29.  Deut,  i,  31.  Jos.  5,  9.  Rieht.  2,  5 
I  Sam.  12,  8.   2  Sam.  5,  20.    i  Kö.  8,  29.   2  Kö.  6,  i.  Jes 
49,  20.  Jer.  7,  20.  Ez.  42,  13  u.  s.  w.  u.  s.  w.    f.  Gen.  18,  24 
Aber  es   ist  zu  lesen  nla"]|53  für  ri2i"lj?21.     2  Sam.  17,  12  ist 
wie  Vers  9  in«  zu  lesen,    so  auch  das  Qere,    vgl.  Baer: 
Liber  Samuelis.     Leipzig   1892,    p.  yö    und   113  zu  17,  9. 
Hiob  20,  9.     Da  aber  sonst  stets  im  Hiob  (8,  18.    18,  21) 
DIpO    männlich    gebraucht    wird,    ist    sicher    auch    hier   zu 
bessern:  H  in  \    Der  Schreiber  ist  durch  die  vorhergehen- 
den Feminina  verführt.     Böttcher  §  658.  21  will  DIpÖ  als 
Adverbialaccusativ  fassen,    während  ]y_  das  Subject  sei,    es 
wird    dann    aber    der    Parallelismus    des  'Verses    zerstört. 
nj;"ID  m.  Ez.  34,  14.    nji  m.  jes.  33,  20.    ÜT\Q  m.  Pred.  2,  5. 
n"]t2^  m.   Ez,  17,  8.     """l^  m.  Ps.  96,  12   und   der  Form  nach 
männlich  ^2%  D^nn,  2^,  ]'\ü'^\,  ^Tp,  «SlD,  ti^niö,  "inS?»,  lÖVö, 

nn-iö,  pnnö,  n'jii^D,  ^%  iDi,  ^^n,  niä^,  ]öb^,  -^s^. 

9)    W^^  «««af  j^Ä^aT. 

Wege  als  die  dem  menschlichen  Verkehr  dienenden  sind 
meist  weiblich  aufgefasst.  Hl«  f.  Rieht.  5,  6.  Spr.  8,  20. 
12,  28.   15,  19. 

Für  den  männlichen  Gebrauch  giebt  es  keine  beweisende 
Stelle,  denn  Ps.  119,  loi  steht  J^n  zu  ^'^^<  im  Status- 
constructusverhältnis,  vgl.  Vers  104.  Spr.  2,  15  ist  mit 
Dyserinck  vgl.  Kautzsch:  Heil.  Sehr.  Beilagen.  Freiburg 
u.  Leipzig  1894,  p.  81.    D^^pJ^D  zu  lesen.   Hiob  6,  18,  eine 
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Stelle,    welche  Schwabe  p.   17  anführt,    ist  zu  lesen  iriBb"; 
nim,i<,  vgl.  Siegfried-Stade  s.  v.  und  Siegfried:  Job  p.  4.  29. 
Die  Stelle  gehört  also   einmal  nicht  hierher,    und  zweitens 
würde  das  vorangehende  Verbum  auch  nichts  beweisen, 
ijn'^m.  Gen.  28,  20.  Exod.  13,  17.  Deut.  17,  16.  28,  7.25. 

1  Kö.  18,  6.    2  Kö.  17,  13.  Jes.  30,  21.    65,  2.   Jer.  23,  22. 

32,  39.    Ez.  13,  22.    18,  25.  29.    20,  44.    21,  24.  26.    23,  13. 

33,  II.  17.  36,  31.  Sach.  I,  4.  Ps.  18,  33.  36,  5.  loi,  2.  6. 
Spr.  2,  12.  8,  13.  12,  15.  16,  29.  28,  10.  2  Chr.  7,  14.  17,  3. 
28,  26.  f.  Gen.  24,  42.  42,  38.  Exod.  18,  20.  Num.  9,  10. 
(Allerdings  ist  das  n  durch  einen  Punkt  als  zu  tilgend  be- 
zeichnet). Deut.  I,  22.  33.  13,  6.  28,  68.  Jos.  3,  4.  24,  17. 
Rieht.  2,  19.  18,  5.  6.  I  Sam.  9,  6.  12,  23  (wo  mit  den  LXX 
^n-na  zu  lesen  ist).  24,  20.  i  Kö.  8,  36.  13,  17.  33.  2  Kö. 
7,  15.  19,  28.  33.  Jes.  37,  29.  34.  40,  27.  Jer.  12,  i.  18,  11.  15. 
23,  12.  25,  5.  26,  3.  35,  15.  36,  3.7.  42,  3.  Ez.  3,  18.  33,  9. 
36,  17.  Jon.  3,  8.  10.  Ps.  I,  6.  119,  33.  Spr.  12,  26.  22,  6. 
Hiob  3,  23.  Klg.  I,  4.  Ezr.  8,  21.  Neh.  9,  12.  18.  2  Chr. 
6,  27.  20,  32. 

m.  und  f.  in  einem  Verse  soll  "^yi  nach  gewöhnlicher 
Auffassung  sein  i  Kö.  13,  10.  Da  aber  '^"n  in  diesem 
Kapitel  stets  f.  ist,  ist  zu  lesen  Hin«.  Jes.  35,  8  bezieht 
sich  nb  auf  b^pO,  so  auch  Duhms  Übersetzung  p.  232. 
In  der  Erklärung  will  Duhm  dann  allerdings  das  Suffix  auf 
'^yi  beziehen  und  in  ri'?=lb  ändern.  Eins  ist  sicher  richtig, 
so  dass  "^y^  hier  männlich  gebraucht  erscheint.  Jer.  6,  16 
ist  T\Y"'^  nicht  beweisend,  vgl.  unten,  vielmehr  ist  "^"n  hier 
weiblich  gebraucht.  Jer.  31,9.  Spr.  14,  12.  16,  25  steht  112^;  im 
stat.  constr.  zu  "^yi,   welches  nachher  weiblich  gebraucht  ist. 

Folgende  Fälle  sind  nicht  als  Beweis  für  männlichen 
Gebrauch  heranzuziehen:    Num.  22,  32.  Deut.  14,  24.    19,  6. 

2  Sam.  22,  31  =  Ps.  18,  31.  I  Kö.  19,  7.  Jer.  23,  12.  Ez. 
33,  20.  Hos.  14,  10  (ausserdem  noch  männliches  Suffix  vgl. 
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Kautzsch  S  135.  5,  Anm.  i.  Strack  §  18  b).  Ps.  10,  5. 
119»  5>  weil  in  ihnen  das  Prädikat  vorangeht,  vgl.  die  Be- 
merkung Bd.  XV,  p.  316. 

I  Kö.  13,  12.  2  Kö.  3,  8.  Hiob  38,  19.  24.  2  Chr.  18,  23, 
vgl.  Kautzsch  §  136,  Anm.  2.  3.  Stade  g  174  a.  2  Kö.  6,  19. 
Jer.  22,  21.  Ps.  49,  14.    nj  ist  neutral  =  „dies"  zu  übersetzen. 

1  Kö.  22,  43.  Spr.  4,  26.  Es  ist  nicht  die  Beziehung  des 
Prädikats  auf  "^3  ausgeschlossen. 

2  Chr.  27,  7.  Mehrere  Subjecte  werden  in  der  folgen- 
den männlichen  Form  zusammengefasst. 

I  Sam.  21,  6.  Ez.  3,  18.  Text  und  Bedeutung  sind  un- 
sicher, vgl.  Wellhausen :  Sam.  z.  St.  Siegfried-Stade  s.  v.  ^h 
und  Cornill  z.  St.  Das  Ergebnis  ist  also,  dass  "^"n  meist 
und  zwar  zu  allen  Zeiten  weiblich  gebraucht  ist,  männlich 
tritt  es  häufiger  erst  seit  Ezechiel  auf,  stets  männlich  ist 
der  Plural. 

Vilü  f.  I  Sam.  6,  12.  Zu  Jes.  49,  11  vgl.  Kautzsch 
S  145.  7'  a.  Anm.  i.  b.  Anm.  2.  3.  Strack  g  86.  g.  Der  Form 
nach  sind  ferner  weiblich  n'PiiJfö,  H^'^rii  und  nii<^in.  Letzteres 
Wort  ist  oft  mit  vorangehendem  iTH  und  NT  verbunden^  die 
natürlich  für  das  Geschlecht  nichts  beweisen,  vgl.  Kautzsch 
S  145.  7.  Strack  g  86.  4  f.  Wahrscheinlich  weiblich  ist  h)hü^, 
vgl.  p.  54.  Männlich  sind  IjVnö  m.  Neh.  2,  6  (vorangehen- 
des Verbum).  h^yil^  m.  Spr.  2,  9.  D'^ni  m.  Hiob  28,  7  und 
vielleicht  y^n,  h^V^p,  plB,  ^'•nB^,  p^^,  meist  dem  spätem 
Hebraismus  angehörige  Wörter. 

m«  eigentlich  „das  Merkmal,  an  welchem  man  erkennt, 
wegerecht  zu  gehn"  (de  Lagarde:  Mittheilungen  (I)  p.  223), 
dann  „ein  äusseres  Ereignis,  durch  welches  die  Gottheit  zu 
erkennen  giebt,  dass  sie  den  ohne  ihr  Zuthun  gefassten 
Plänen  des  Menschen  beistimmt"  (de  Lagarde:  Armenische 
Studien  p.  5,  Note)  ist  seiner  Bildung  nach  (Stamm  ''"IK  mit 
Femininendung)  und  entsprechend   dem  arabischen  ^,\  ur- 
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sprünglich  sicher  weiblich  gewesen,  so  im  Hebräischen  noch 
Jos.  24,  17.  I  Sam.  10,  7.  Ez.  4,  3.  Später  hat  man  im 
Hebräischen  und  Aramäischen  (Winer  §  31.  i  am  Ende) 
die  weibliche  Endung  für  den  dritten  Wurzellaut  gehalten 
und  das  Wort  auch  männlich  gebraucht,  vgl.  Stade  §  310.  d. 

m.  Exod.  4,  8.  9.  8,  19.  i  Sam.  2,  34.  Jes.  55,  13.  Jer. 
10,  2.  Nicht  zum  Beweise  für  das  weibliche  Geschlecht  sind 
heranzuziehen  Gen.  9,  12.  17.  Jos.  4,  6.  Jer.  44,  29,  oder  für 
das  männliche  Exod.  3,  12.  i  Sam.  14,  10.  2  Kö.  19,29.  20,9. 
Jes.  37,  30.  38,  7,  da  nt  wie  riNt  neutral  =  dies  zu  über- 
setzen sind,  ferner  nicht  die  Stellen  Exod.  31,  13,  17  mit 
dem  epicön  gebrauchten  iOTl,  und  nicht  die  Stellen  mit  vor- 
aufgehendem mänrtlichem  Verbum  Deut  13,  3.  i  Sam.  10,9, 
vgl.  Kautzsch  §  145.  7.  a.  Str.  §  86.  f. 

Das  Gegenteil  zu  niH  nsiö  vgl.  de  Lagarde  a.  a.  O.  ist 
stets  männlich,  z.  B.  2  Chr.  32,  31. 

10)  Länder-  und  Städtenamen. 

Die  Namen  für  Länder  und  Städte  werden  als  weib- 
liche Wesen  betrachtet.  Sie  sind  gleichsam  die  erhalten- 
den und  ernährenden  Mütter  ihrer  Einwohner,  vgl.  2  Sam. 
20,  19.  Ps.  149,  2  und  dazu  besonders  Kautzsch  §  122.  3.  a, 
Note  2.  Bei  folgenden  Ländern  ist  das  weibliche  Geschlecht 
nachweisbar: 

nn«  f.  Jer.  49,  17.  nns«  f.  Hos.  5,  9.  1S1«  f.  Jer.  49,  23. 
'?na  f.  Jes.  13,  19  f.  ]'?1il  f.  I  Chr.  6,  56.  xbhlk  f.  Ez.  47,  8. 
*1Ö>1  f.  Ez.  38,  6.  "jB^-l  f.  Gen.  47,  27.  Iisn  f.  Jer.  49,  33.  rr\\r\\ 
f.  Jer.  23,  6.  13^,  f.  Sach.  9,  13.  tS^^lS  f.  Ps.  68,  32.  ]j;i|  f.  Jes. 
23,  II.  D^1K^3  f.  Jer.  50,  10.  n«1ö  f.  Rieht.  3,  30.  Jer.  48,  4 
u.  öfter.  Jer.  48,  15  ist  nach  Vers  18  "V^  zu  lesen  und  zu 
übersetzen:  „Der  Verwüster  Moabs  und  seiner  Städte  zieht 
schon  heran,"    vgl.  Kautzsch:    Heil.  Sehr.   Beilagen  p.  46. 
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Das  männliche  Suffix  in  l'^lins  ist  zu  beurteilen  nach  Kautzsch 
§  135.  5,  Anm.  I.  Strack  §  18  b,  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV 
p.  3  i6f.  Vers20  erklärt  sich  die  männliche  Form  des  vorangehen- 
den Verbums  nach  Kautzsch  §  145.  7  a.  Strack  §  86  f.  vgl.  die 
Bemerkung  Bd.  XV  p.  316.  D^n^O  f.  Exod.  10,  7.  IJB^Ö  f.  Ez. 
32,  26,  vgl.  Cornill  p.  390.  nb'')l  f.  Ez.  32,  24.  HB^bs  f.  Jes.  14,  29. 

Sobald  nicht  das  Land  gemeint  ist,  sondern  die  Be- 
wohner des  Landes,  werden  diese  Namen  männlich  ge- 
braucht und  besonders  bei  späteren  Schriftstellern  als 
Collectiva  mit  dem  Plural  verbunden.  Folgende  Länder- 
namen erscheinen  so  gebraucht:  DH«  m.  z.  B.  Num.  20,  21 
m.  sing.  2  Sam.  8,  14,  die  entsprechende  Stelle  i  Chr.  18,  13 
m.  plur.  D'^IBK  m.  Jes.  11,  13.  D"!«  m.  2  Sam.  10,  14,  15,  18 
u.  oft.  Plur.  10,  17.  2  Kö.  7,  12.  15  u.  oft.  1^«  m.  Rieht. 
5,  17.  IltS^«  m.  Jes.  14,  25  u.  öfter.  IIB^a  m.  Jos.  13,  13  vor- 
angehendes Verbum.  \^  m.  Rieht.  5,  17.  iTViT[\  m.  Jes.  3,  8 
u.  öfter.  ])1  Ez.  27,  13.  :ipl^l  m.  Jes.  40,  27  u.  öfter,  b^'p^. 
m.  Num.  21,  I  u.  öfter.  ]J?i3  m.  Hos.  12,  8.  ''10  m.  Jes. 
13,  17.  ]np  m.  Rieht.  6,  3.  2«10  m.  Num.  21,  29.  nD^D  m. 
Jos.  13,  13  vorangehendes  Verbum.  DII^O  m.  Exod.  3,  20 
u.  oft  plur.  Gen.  45,  2  u.  öfter.  Ija^O  m.  Ez.  27,  13.  d'^'^j; 
m.  Jes.  22,  6,  plur.  Jer.  49,  35  ff.  pbö^  m.  Exod.  17,  8.  tD^B 
m.  Ez.  38,  5.  \'p_  m.  Num.  24,  22.  Tp  m.  Jes.  22,  6.  )ö"'PI 
Ob.  9,  doch  vgl.  Olshausen  §  116  b.  2. 

Leicht  erklärlich  ist,  dass  bei  diesem  Wechsel  des  Ge- 
schlechtes Unsicherheit  im  Gebrauch  desselben  entstehen 
konnte,  so  dass  man  einen  Ländernamen  männlich,  einen 
Volksnamen  weiblich  construierte.  Das  ist  nun  im  Hebräi- 
schen auch  wirklich  in  folgenden  Beispielen  geschehen. 
Trotzdem  die  Völker  gemeint  sind,  sind  doch  weiblich  con- 
struiert  D"!«  2  Sam.  8,  5.  6.  10,  11.  Jes.  7,  2,  doch  vergl. 
de  Lagarde:  Semitica  I.  Göttingen  1878,  p.  13  f.  Ez.  27,  16. 
*11tS^«  Num.  24.  22.  Ez.  32,  22.  n>T  Klgl.  i,  3.  b^'p\  i  Sam. 
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17,  21.  2  Sam.  24,  9,  verbessert  durch  die  Parallelstelle  i  Chr. 
21,  5.  ÜI^SÖ  Exod.  12,  33.  Db^j;  Jes.  21,  2.  "I*]J5  Jes.  42,  11. 
«nB^  Hiob  I,  15,  wo  sogar  zwei  weibHche  Prädikate  durch 
^sn  fortgesetzt  werden. 

Besonders  zu  besprechen  ist 

a)  nj^"?!  Trotzdem  das  Land  gemeint  ist,  ist  es  Jos.  17,  i 
mit  dem  vorangehenden  Verbum  \T  verbunden,  ebenso 
Jes.  33,  9.  65,  10.  ]'\'W  mit  nii^.  Die  Fälle  erklären  sich 
nach  Kautzsch  §  145,  7  a.   Strack  §  86  f. 

b)  Eigentlich  nicht  hierher  gehören  die  Fälle,  wo  der 
Schriftsteller  das  Land  als  Mann  oder  poetisch  als  Frau 
personificiert.  Ersteres  findet  wie  bekannt  statt  besonders 
bei  den  Geschlechtstafeln  der  Genesis  und  Chronik,  letzteres 
Jer.  3,  6 — 10  mit  h^'p\  Jes.  21,  2  mit  ""ID  und  Hos.  9,  6, 
wenigstens  nach  Siegfried-Stade  mit  DIISö. 

Bei  folgenden  Städten  ist  das  weibliche  Geschlecht  nach- 
weisbar: 1i1«  I  Chr.  8,  12.  nb''«  2  Kö.  14,  22.  «bj;"?«  Jes. 
15,4,  zum  männlichen  Suffixvgl.  die  Bemerkung  Bd.XVp.  31 6f, 
ni^B^«  Jos.  15,  47.  ]'\b])^»  Jer.  47,  5.  V.1öntt^«  Jos.  21,  14. 
ni"l«3  2  Sam.  4,  2.  h^-n^2  I  Chr.  7,  28.  Iinh  n^5  Jos.  21,  22. 
Wenn  Jos.  16,  3.  5.  i  Kö.  9,  17  der  Zusatz  jinnPl  und  ^l"'^!; 
steht,  so  hat  hier  offenbar  das  Geschlecht  von  T)\'2,  über- 
wogen.   ]«a^"ri"'a  Jos.  17,  II.    ^ü\^  n^a  Jos.  21,  1 6.    yVa  Gen. 

14,  2.    n"????  Jos.  15,  9.    nina^xa  Jos.  21,  27.    "i^a  i  Chr. 

6,  63.  n-nsa  Jer.  49,  13.  baa  Ez.  27,  9.  j;na  Jos.  21,  17.  |1X;35 
Jos.  10,  2.    "[insia  Jos.  21,  23.    "Ita  Jos.  21,  21.    "IV^^  Hos.  6,  8. 

irm  2  Chr.  28,  18.  na  2  Kö.  12, 18.  T^'n  Jos.  10,  38  f.  rrö.1 

Jos.  21,  28.  "im  Rieht.  I,  27.  p^T  Neh.  11,  25.  p^S"1  i  Kö. 
II.  24.  Jes.  17,  i  ist  für  nn\n]  TJ;d  IDIÖ  p^IS^  mit  Duhm 
p.  108  z.  St.  niDil»  zu  lesen.    ]nnn  Jos.  21,  II.    ib^n  I  Chr. 

6,43.   ]"ibh  Jos.  21, 15.  npVn  Jos.  21, 31.   ]iön  iChr.  6,  61. 

n«'^  nten  Jos.  21,  32.  non  Sach.  9,  2.  Iiun  Jos.  II,  13. 
-I»ri  ]mn  2  Chr.  20,  2.  ]mn  Jos.  15,  25.  ]iaB^n  Num.  21,  25  f. 
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DD";  Rieht.  19,  10.  n)l):i)  Jos.  17,  11.  n'iJV  I  Chr.  6,  63. 
HÖ^^  Jos.  21,  16.  'y\y,l  Jos.  21,  37.  "^KSniT  Neh.  11,  25.  DJ^OJ?^^ 
I  Chr.  6,  53.  DJ^ij?^  Jos.  21,  34.  pbtt^ilT  Ps.  122,  2.  IHT  Jos. 
6,  I.  niÖT  Jos.  21,  29.  niB^"',  2  Chr.  13,  19.  II?!  Jos.  21,  14. 
nin^  Jos.  21,  13.  Tb  I  Chr.  8,  12.  t!'!*?  Rieht.  18,  7.  B^^D*? 
Neh.  II,  30.  1120  Jos.  17,  II.  niölD  Jes.  10,  31  f.  D^^no 
Jos.  21,  sy.  nj;B^D  i  Chr.  6,  64.  fjb  Hos.  9,  6.  nnj?o  Jos. 
10,  28.  tn»  Rieht.  5,  23.  h^\^Q  Jos.  21,  30.  «i  Ez.  30,  16. 
ISi  Jer.  48,  I.  '?'?n:  Jos.  21,  35.  nu^i  Jon.  3,  3.  ^i  Jen  46,  19. 
DTp  Ez.  16,  46.  ni3D  Rieht.  8,  14.  \\12)l  Jos.  21,  30.  ]'\b^)l 
Jos.  10,  34.  n\)l  Jos.  15,  47.  nj^lS^  Neh.  11,  30.  ""j;  Jos.  8,  28. 
D^aa  n  Jos.  21,  29.     iKrpj;  Jos.   17,  II.     liobj;  Jos.  21,  18. 

nobj;  I  Chr.  6,  45.  Dij;  i  Chr.  6, 58.  "lij;  I  Chr.  6, 55.  nin:y 
Jos.  21,  18.  Illjpj;  Jos.  15,  45.  Ij;'!^  Rieht.  1 1,  26.  niiriB^v. 
I  Chr.  6,  56.  11TS  Jes.  23,  4.  )1»S  2  Sam.  5,  7.  nss  Rieht. 
I,  17.  IlbjpS  I  Sam.  27,  6.  ni  Jes.  23,  8.  Dl^nj?  Jos.  21,  22. 
niöljp  I  Chr.  6,  64.  B^nj?  Jos.  21,  32.  ni(?  Num.  32,  42.  nn.jp 
Jer.  48,  41.  V5T«  nnj?  Jos.  20,  7.  by.S  nnj?  Jos.  15,  60. 
mp  nnj5  Jos.  15,  49.    nsD  nnj?  Jos.  15,  16.    ninnj?  i  Chr. 

6,  61.  nnnj?  Jos.  21,  34.  ]Pr\p_  Jos.  21,  32.  ']1"'B^(5  Jos.  21,  28. 
niD«n  I  Chr.  6,  58.  nh-l  Jos.  21,  31.  niD")  Jes.  10,  29.  lilD"! 
I  Chr.  6,  62.  DDB^  Jos.  21,21.  ]inDl:^  Hos.  8,  5.  Iinn  i  Chr. 
6,  62.     }>5PI  Rieht.  9,  50,     DHiSrin  Ez.  30,  18.     HiOn  2  Chr. 

28,  18.  ijij^n  Jos.  17,  II.  nosn  2  Kö.  15,  16.  Wnri  Ez. 
27,  12. 

Besonders  zu  bespreehen  sind  folgende  Fälle: 

a)  Mieh.  5,  i  seheint  nniB«  ün^Tl^n  männlieh.  Aber 
es  ist  mit  Wellhausen:  Sk.  &  Vorarb.  V-,  p.  25  zu  über- 
setzen: Und  du  Beth  Leehem  Ephrat,  kleinster  unter  den 
Gauen  Judas,  aus  dir  u.  s.  w.,  so  dass  die  männlichen  Formen 
sieh  auf  f\h^  beziehen. 

b)  Neh.  II,  30  bezieht  sieh  ann^ni  auf  die  beiden  Städte 
nil  und  dV";iJ^.     Es  ist  offenbar  ein  Schreibfehler  für  ]nn^n. 
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c)  Ebenso  wird  Jos.  i6,  6  nril«  für  iniK  in  Beziehung 
auf  TY7p  nixri  zu  schreiben  sein. 

Sobald  die  Bewohner  einer  Stadt  gemeint  sind,  tritt 
auch  hier  das  männliche  Geschlecht  ein:  2  Kö.  15,  29.  In 
Beziehung  auf  mehrere  Städte  ub^].     Am.  5,  5:    n'Vs  h^b^Ti 

]i«^  nin\  b^-r\^2^  n^ii  Rieht.  5, 17:  ]db^  nj^ba  vgl.  Jer.  22, 6. 

Jes.  15,  2:  ]in^^  nby.    Jes.  15,  I:  n«lD  nj;,  n«1D  Tp.  Jon.  I,  2: 

Auf  niy)  bezüglich  ünv\ 

II)  Gebirge,  Berge,  Hügel. 

Gebirge,  Berge,  Hügel,  auf  welchen  bei  den  Semiten 
fast  ausnahmslos  die  Städte  angelegt  sind,  vgl.  meine 
Schrift:  Harizis  Leben,  Studien  und  Reisen.  Göttingen 
1890,  p.  34  und  die  dort  angegebene  Litteratur,  beherrschen 
das  umliegende  flache  Land  und  erhalten  daher  ganz  na- 
türlich auch  das  Geschlecht  des  Herrschenden,  des  Mannes. 
Zunächst  sind  aufzuführen  die  allgemeinen  Benennungen 
'Vä^  m.  Num.  21,  15.  in  m.  Exod.  3,  12.  n^^O  m.  Jes.  15,  5. 
nno  m.  Fred.  10,  6.  j;^D  m.  Jes.  32,  2.  IIS  m.  Deut.  32,  4 
und  der  Form  nach  *)?,  D3'1,  "»Dü^,  hT\.  Über  |K^  und  DDB^ 
vgl.  Nr.  17.  Kleinere  Anhöhen  haben  weibliche  Bezeichnung: 
nj;3il  f.  2  Sam.  2,  25.  n02  f.  i  Kö.  3,  4  (zum  m.  Suffix  Ez. 
16,  16  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.)  und  der  Form  nach  weiblich 
nsi  und  nöl. 

TT  TT 

läii^D  ist,  trotzdem  eine  beweisende  Stelle  fehlt,  wegen 
seiner  Form  als  männlich  anzusetzen,  denn  Jer.  48,  i  ist 
offenbar  der  Name  einer  Stadt  gemeint,  vgl.  Schwally:  Die 
Reden  des  Buches  Jeremia  gegen  die  Heiden.  ZAW  viii,  p.  196. 

Das  männliche  Geschlecht  ist  bei  folgenden  Namen  von 
Gebirgen  u.  s.  w.  nachweisbar: 

llD-in  m.  Deut.  3,  9.  im"?  m.  Sach.  11,  i.  b^l^t  u.  D^na 
m.  Deut.  1 1,  29  f.  niVS  m.  Num.  23,  28.  Tj;^  m.  Num.  24,  18. 
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112ri  m.  Ps.  89,  13  (in  Verbindung  mit  |1ö"|n  männlich  ge- 
braucht). Aus  diesen  Beispielen  ist  zu  schliesseu,  dass  auch 
die  andern  hierher  gehörenden  Eigennamen,  deren  Ge- 
schlecht aus  dem  alten  Testamente  nicht  nachweisbar  ist, 
männlichen  Geschlechtes  sind:    HÖ«,    }>S13,    y_^b^,    ^)ll   2% 

ti,  nb^^ri,  nnh,  boi?,  -«i^p,  b^);,  ]^ü%  n^ib>,  ]in.b^. 

Num.  21,  20  erscheint  TOipS  als  Femininum,  aber  es  ist 
mit  Sam.,  LXX  etc.  ^J^K^?)!  zu  lesen. 

12)   Fliessendes  Element. 

Die  allgemeinen  Bezeichnungen  für  Anhäufungen  des 
Wassers  sind  männlich,  offenbar  weil  hier  ein  CoUectiv- 
begriff  vorliegt. 

p^S«  m.  Ez.  32,  6.  IK'a  m.  Jer.  2,  13.  «33  m.  Ez.  47,  11. 
h\  m.  Gen.  31,  48.  '^\  m.  Jos.  i,  4  u.  öfter,  f.  scheint  D^ 
Sach.  10,  II,  aber  HIS  ist  Apposition,  vgl.  Michaelis  z.  St. 
Ez.  26,  17  ist  die  Beziehung  des  weiblichen  Suffixes  bei 
verderbtem  Texte  unklar,  vgl.  Cornill  z.  St.  und  2  Kö.  16,  17 
ist  vrinri  zu  lesen  (Verschreibung  vor  folgendem  gleichem 
Consonanten).  ^DD  m.  Gen.  9,  11.  D"*»  m.  Gen.  26,  19  u. 
öfter,  scheinbar  f.  Hiob  14,  19,  aber  das  weibliche  Suffix 
erklärt  sich  wie  die  Verbindung  eines  weiblichen  Singular- 
prädikats mit  einem  Plural,  vgl.  die  Bemerkung  unter  No.  19, 
Haus,  zu  llöl«,  Ewald  g  317  a.  ];j?)?  m.  Spr.  8,  24.  25,  26. 
"lIpD  m.  Spr.  25,  26.  im  m.  an  allen  Stellen:  Gen.  2,  10. 
13.  14.  15,  18.  Deut.  1,7.  Jos.  1,4.  Jer.  11,  15.  19,  5.  Jon.  2,4. 
Ps.  46, 5.  93,  3.  Hiob  14,  1 1.  40,  23,  Dan.  10, 4.  Ezr.  8, 15,  (Die 
Unterscheidung  von//,  m.  und/,  bei  Siegfried- Stade  kann  miss- 
verstanden werden.)  ^Pli  m.  2  Kö.  3,  16.  f)tti  m.  Hiob  36,  27. 
i^B  m.  Ps.  65,  10.  'jöB^  m.  Nah.  i,  8  und  der  Form  nach 
männlich  "^a«,  DJ«,  bsil«,  fl,  hy^^,  "rnv,  |V,  D»:,  V.!|3D,  -ID,  nijpö  (m. 
nach  der  Lesart  der  LXX  Gen.  i,  9  vgl.  Nöldeke  ZAW  xii 
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p.  310;  ebenso  ist  Jes.  22,  11  zu  punktieren  für  nj(?ö  und  das 
folgende  Femininsuffix  neutrisch  zu  fassen  „Und  ihr  macht 
ein  Sammelbecken  für  das  Wasser  des  alten  Teiches,   aber 
nach  dem,   der  diese  Sache  bewirkt  hatte  u.  s.  w.")-     "^^^P, 
y^\^^,  b"Vn:,  ^m,  n.,  ti^sn.    Ausnahmen  sind  1«3  f.  Gen.  21,  30. 
26,  21  u.  öfter,  ebenso  f.  im  Syr.  und  Arab.,  vgl.  Gesenius: 
Lehrgeb.  der  hebr.  Sprache.    Leipzig  1817,  p.  471  m.  nicht 
Gen.  26,  15.   18,  vgl.  Stade  $  6$2,  Kautzsch  §60,  Anm.  6, 
Strack  §  18  b,  Schwabe  p.  23.    Statt  des  weiblichen  Suffixes 
ist  das  männliche  Suffix  gebraucht,  um  eine  Verwechselung  mit 
der  Personalendung  zu  vermeiden.     HDIS  f.  Jes.  22,  9  (zum 
m.  Suffix  Koh.  2,  6  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.)  und  der  Form  nach 
n^ä  und  nbjjri,  welche  der  Analogie  der  Erde  und  ihrer  Teile 
folgen.     Über  ribä^  siehe  Einheitswörter  Bd.  XV  p.  322. 
Dinr\  bedeutet  eigentlich  das  Toben,    Brausen,    und  ist 
als  Abstractum  weiblich:  Gen.  7,  11.   49,  25.   Deut.  33,  13. 
Jes.  51,  10.  Ez.  31,  4.  15.  Am.  7,  4.  Ps.  36,  7.    Doch  scheint 
die   Sprache  später   die  Grundbedeutung  des  Wortes   ver- 
gessen  zu    haben    und   behandelt   es    demgemäss  wie    die 
übrigen  Ausdrücke   für  Meer  u.  s.  w.  männlich:    Jon.  2,  6. 
Hab.  3,  10.   Ps.  42,  8.   Hiob  28,  14.     Nicht  beweisend   sind 
die  Stellen  Exod.  15,  5,    wo  vielleicht  mit  den  LXX  lO^D?^, 
„mit  Fluten  bedeckte  er  sie"  zu  lesen  ist,  Deut.  8,  7,   wo 
D'^fc^S''   wohl   durch   D1Ö  'h'n^   veranlasst   ist,    vgl.  zu   beiden 
Fällen  Siegfried-Stade  s.  v.  und  Ps.  yy,  ly,  wo  das  Verbum 
vorangeht,  vgl.  Kautzsch  §  145,  7  a,  Anm.  i,  Strack  §  86  g. 
Der  Analogie  dieser  allgemeinen  Bezeichnungen  folgen  nun 
auch  die  Namen  der  Bäche  und  Flüsse,    wenn  nicht  viel- 
leicht  in    ihnen  alte   Personificationen   in  Flussgötter   vor- 
liegen,   vgl.  die  Abbildungen   bei   Riehm-Baethgen:    Hand- 
wörterbuch  des   Biblischen  Altertums.    Zweite  Auflage.    I. 
Bielefeld   und  Leipzig   1893,    p.  290.     jUT^a  m.   Gen.  2,  13. 
^(P'^n  m.    Gen.  2,  14.     1i<1  m.   Exod.  7,  18   vorangehendes 
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Verbum.  HT  m.  Jos.  3,  15.  )1ti^^S  m.  Gen.  2,  11.  nsiB!!  ni3« 
m.  2  Kö.  5,  12.  Demgemäss  sind  auch  die  übrigen  Fluss- 
namen des  alten  Testamentes,  deren  Geschlecht  nicht  nach- 
weisbar ist,  als  männlich  anzusetzen:  Hin«,  'h'iü,  ]1i"]fc?,  "l'itS'S, 

n-iT,  ninn,  pä\  nas,  n^ns,  nns,  nin^ts'. 

13)   Leuchtendes  Element. 

Licht  und  Feuer,  die  dem  Menschen  unentbehrlichen, 
sind  als  wärmend,  ernährend,  pflegend  gedacht  und  erhalten 
daher  meist  weibliches  Geschlecht,  vgl.  die  arabische  Bezeich- 
nung des  Feuers  als  i^^^^  f^  „Mutter  der  Bewirtung",  vgl. 
Böttcher  5  652  und  besonders  Gesenius:  Lehrg.  p.  546,  Anm.f. 

nni«  f.  in  der  Bedeutung  „Glück"  Esth.  8,  16.  tJ^«  f. 
Exod.  9,  23.  Lev.  6,  2  ff.  Num.  3,  4.  Deut.  4,  24.  Rieht.  6, 21. 
2  Sam.  22,  9.  I  Kö.  18,  38.  2  Kö.  i,  10.  Jes.  9,  17.  Jer.  15, 14. 
Ez.  I,  4.  Hos.  8,  14.  Joel  i,  19.  Am.  i,  4.  Nah.  3,  13.  Sach. 
II,  I.  Ps.  18,  9.  Spr.  16,  27.  Hiob  i,  16.  Klgl.  2,  3.  2  Chr. 
7,  I  u.  s.  w.  u.  s.  w. 

m.  scheinbar  Num.  16,  18,  aber  vgl.  Kautzsch  §  135.  5, 
Anm.  I,  Strack  S  i^  b.  Jer.  48,  45,  aber  hier  ist  mit  dem 
Qere  nach  Num.  21,  28  HK^J  herzustellen.  Jer.  20,  9.  Das 
erste  Adjectiv  steht  im  weiblichen,  das  unmittelbar  folgende 
im  männlichen  Geschlecht,  vgl.  dazu  p.  48.  Ps.  104,  4,  Der 
Text  ist  sicher  in  Unordnung,  vielleicht  ist  mit  Olshausen 
z.  St.  tan^J  ti'N  zu  lesen.  Hiob  20,  26.  Auch  hier  ist  der 
Text  höchst  wahrscheinlich  verderbt,  da  im  Anfange  des 
Verses  tJ^«  weiblich  gebraucht  erscheint,  doch  vgl.  Kautzsch 
§  145.  7  b,  Anm.  3.  Es  ist  also  mit  Schwabe  p.  21  das 
Ergebnis  so  zu  formulieren:  tS^Jj?  ist  nur  weiblich,  die  Bei- 
spiele für  den  männlichen  Gebrauch  sind  teils  Textfehler, 
teils  grammatisch  begründet.  HSJ^bt  f.  Ps.  119,53.  Hön  vgl. 
Bd.  XV  p.  324.    n»n  siehe  Abstracta  als  Feminina.    nSH^  f. 
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Ps.  106, 18.  nsnb  f.  Ez.  21,  3.  nnii»  f.  i  Kö.  7,  49.  Zu  den 
m.  Suffixen  i  Chr.  28,  15.  2  Chr.  4,  7.  20  vgl.  Bd.  XV  p.  3 16 f. 
nSi  f-  Hab.  3,  4.  Die  folgenden  Suffixe  sind  zu  erklären  wie 
oben,    nirti  f  Hiob  3,  4.    nsnb^  f  2  Chr.  16,  14  und  der  Form 

nach  weiblich  nyjz,  n^'pü,  ninii,  mnbc^,  nna^n. 

Ausnahmen  sind  die  meisten  Geräte,  welche  das  Feuer 
aufnehmen,  und  die  brennenden  Gegenstände  selbst.  Über 
HK  und  "lliri  siehe  Geräte.  Ferner  gehören  hierher  Tli<  m. 
Am.  4,  II.  "p)  m.  Jes.  10,  10  vorangehendes  Verbum.  TS*? 
m.  Gen.  15,  17.  "nlNö  m.  Gen.  i,  16.  "li  m.  Spr.  24,  20  und 
der  Form  nach  männlich  T'i,  Dns. 

Ausserdem  haben  männliches  Geschlecht  die  meist  hohe 
Hitzegrade  bezeichnenden  i'in  m.  Gen.  31,  40  vorangehendes 
Verbum.  Ilin  m.  Exod.  15,  7.  nn"?  m.  Hiob  41,  13.  f]'^'\  m. 
Hab.  3,  5  vorangehendes  Verbum  und  der  Form  nach  männ- 

Hch  ]i3"|n,  nn,  d;^. 

Männlich  sind  ferner  die  Begleiterscheinungen  des  Feuers : 
]B^-1  m.  Lev.  6,  3.  niT2  m.  Hiob  41,  ii.  ]^)l  m.  Jes.  14,  31; 
für  das  weibliche  Geschlecht  wird  aufgeführt  Ps.  68,  3.  Aber 
der  Text  ist  nicht  in  Ordnung,  vgl.  Kautzsch  Heil.  Sehr. 
Beilagen  p.  74  z.  St.  n^S  m.  Exod.  9,  8.  10.  'n1t3''|?  m.  Gen. 
19,  28  vorangehendes  Verbum.  TIB'  m.  Hiob  18,  5  voran- 
gehendes Verbum  und  ohne  Constructionsbeispiel  y^Tl 

Ganz  ohne  Analogie  sind  "l^lt*  m.  Jes.  47,  14  und  "IIS  m. 
Gen.  I,  3.  Exod.  10,  23.  Jes.  5,  30.  Ps.  112,  4.  Spr.  4,  18. 
Hiob  37,  21  u.  s.  w.  u.  s.  w.  f  nicht  Jer.  13,  16.  Hiob  36,  32, 
wo  nb\^]  und  vb)l  zu  lesen  ist,  vgl.  Siegfried-Stade  s.  v. 

14)    Götzenbilder,  Zaubereien  und  der  gl. 

Wie  der  eigene  Gott  nur  im  eigenen  Lande  herrschend 
angenommen  wurde,  so  dachte  man  sich  auch  die  Götter 
der  Heiden  durchaus  als  existierende,   mächtige,   oft  auch 


der  hebräischen  Hauptwörter.  65 

dämonische  Wesen  vgl.  Deut.  32, 17.  Ps.  106, 37  f.  Baruch4, 7. 
Tob.  3,  8.  6,  15.  I  Cor.  10,  19  f.  vgl.  Stade:  Geschichte  I 
p.  428  ff.  Die  Bezeichnungen  für  göttliche  Wesen,  ihre 
Bilder,  durch  ihre  Mitwirkung  geschehende  Zaubereien  werden 
demgemäss  männlich  behandelt. 

niSJS!  m.  Rieht.  8,  27.  Zur  Grundbedeutung  vgl.  Stade 
a.  a.  O.  I  p.  466.  471.  de  Lagarde  Nom.  p.  178,  i — 5.  237,  7. 
Mittheilungen  IV  Göttingen  1891.  p.  17,  146.  vgl.  auch  über 
TIBISI  und  rrnSS  Nr.  23)  Schmuckgegenstände,  Kleider,  Zeug- 
stoffe. ]13n  m.  Jes.  I,  31.  nach  der  Textwiederherstellung 
de  Lagardes  Sem.  I.  p.  5.  ai^S  m.  Exod.  25,  19.  büü  m. 
Ez.  8,  3.  5.  2p  m.  Jes.  48,  5.  D^aSP  m.  Ps.  135,  15  ff.  f.  wäre 
es  Jes.  46,  I.  nach  einer  Conjectur  Duhms  z.  St.,  die  schon 
aus  diesem  Grunde  wohl  kaum  richtig  ist.  Q^'?"'pS  m.  Mich. 
I,  7.  bü^  m.  Jes.  40,  20.  üb'S  m.  Ez.  16,  17.  ^"1^  m.  Jes.  6,  2. 
y^p  m.  Dan.  12,  11.  ü^py^  m.  i  Sam.  19,  13.  und  der  Form 
nach  männlich  ü^b)b^,  IT  (Gen.  6,  5.  ist  nicht  beweisend,  da 
sich  das  Prädikat  auf  "^3  beziehen  kann),  "^"'pi,  "^Di,  TE^. 
Ausnahmen  sind  rviö'^  f.  Ez.  i,  16.,  «13130  und  HS^Sp, 

Namen  für  Zaubereien  und  dergl.  31t<  m.  Lev.  19,  31. 
Hiob  32,  19.  13n  und  tJ^in  m.  Jes.  44,  11.,  wo  mit  Smith: 
Journ.  of  Philol.  xiv  124  1"n3n  und  D'^K^IH  zu  lesen  ist  vgl. 
Duhm  z.  St.,  1^3  m.  2  Kö.  9,  22.  DDj5  m.  Ez.  21,  27.  voran- 
gehendes Verbum  und  der  Form  nach  männlich  ÖIÄ,  D''ön^, 

DD5PP,  tJ^nx 

Die  eigentlichen  Namen  der  Götter  und  Göttinen,  wozu 
nach  Auffassung  der  deuteronomistischen  Schriftsteller  auch 
niB^«  vgl.  Einheitswörter  f  2  Kö.  13,  6.  vgl.  Stade  a.  a.  O. 
p.  460  ff.  gehört,  sind  wie  natürlich,  männlich  oder  weiblich 
und  werden  hier  nicht  aufgeführt. 

Über  niK  und  nsiO  vgl.  p.  55  f. 
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15)  Menschliche   Wesen. 

Die  Namen  und  Bezeichnungen  männlicher  Personen  sind 
wie  selbstverständlich  männlich.  Femininendung  haben  niD^i 
m.  Jer.  7,  18.  n33  ohne  Constructionsbeispiel.  IT^ÖJ?  m.  Lev. 
19,  17.  nns  m.  Neh.  2,  9.  nVnj?  m.  Pred.  i,  i  f .  12.  12,  8.  9.  10. 
auch  7,  27.,  wo  zu  lesen  ist  nSljPn  1DN  mit  Olshausen  §  1 19.  a. 
und  allen  Neueren,  ni^j?  ohne  Constructionsbeispiel.  Bei 
den  Wörtern  D"]«  m.  Num.  19,  14.  DNib«  i  Kö.  11,  5  von 
einer  weiblichen  Gottheit.  flDS  Spr.  8,  30  von  der  Künstlerin. 
tS^li«  m.  Jes.  56,  2.  ibj  m.  2  Sam.  6,  23  Kethibh.  n^^,  m.  Pred. 
4,  13.  Din^  m.  Hiob  29,  12,  no  Gen,  23,  3.  4.  von  einer 
weiblichen  Leiche.  Vl^  m.  Jer.  65,  20.  vorangehendes  Verbum. 
'?'?1V  m.  Hos.  14,  I.  ^biy  m.  Klgl.  2,  19.  D^S  m.  Ez.  16,  17. 
D'^KB"!  m.  Ps.  88,  11.  Di<n  ohne  Constructionsbeispiel,  die 
eigentlich  gen.  comm.  sein  müssten,  hat  die  Sprache  den  in  der 
Natur  vorhandenen  Unterschied  der  Geschlechter  unberück- 
sichtigt gelassen  und  befasst  männliche  und  weibliche  Individuen 
zusammen  unter  das  zunächstliegende  männliche  Geschlecht. 

Die  Namen  und  Bezeichnungen  weiblicher  Personen  sind 
wie  selbstverständlich  weiblich.  Sie  haben  mit  Ausnahme 
von  D«,  D'^B^i,  ^3^B,  Dni,  ^21^  auch  stets  die  weibliche  Endung. 
Über  einige  scheinbare  Ausnahmen  vgl.  Kautzsch  §  135,  5. 
Anm.  I.  145,  7.  b.  Anm.  3.  Strack  §  18.  b. 

16)   Tiere. 

Von  den  Tieren  sind  nach  dem  natürlichen  Geschlecht 
männlich  folgende,  denen  meist  ein  Femininum  zur  Seite 
steht,  entweder  vom  selben  oder  einem  andern  Stamme: 
"l^;i«,  nn;3«  m.  Ps.  22,  13  f.  "P^«  m.  Gen.  15,  9.  ^'^«  m.  Klgl. 
I,  6.  f.  Ps.  42,  2.  Aber  es  ist  hier  mit  Olshausen  und  fast 
allen  Neueren  n^*N  herzustellen,  dessen  n  vor  dem  nach- 
folgenden  n  in  i'lVPl  leicht  ausfallen  konnte.   """lil  m.  Gen.  27,  9. 
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tyS3  oder  nb'S  m.  Lev.  14,  21.  DS^b  m.  vielleicht  Ps.  57,  5. 
doch  vgl.  Baethgen  z.  St.  D1D  m.  Exod.  15,  i.  vgl.  auch 
Collectiva  Bd.  XV  p.  321.  b^V.  m.  Jen  31,  18.  IBj;  m.  HL.  4,  5: 
l^nj;  m.  Num.  7,  17.  IS  m.  Num.  7,  15.  TIS  m.  2  Sam.  18,  9. 
••ns  m.  Jer.  13,  14.  TD^  m.  Dan.  8,  5.  I^yfe^  m.  Lev.  4,  24. 
Ü\F\  m.  Gen.  30,  35.  Noch  gehören  hierher  nach  Form  und 
Bedeutung:  H^JS,  ^bü,  ^21^  vgl.  p.  46,  "tj;;,  D-^ij;";  weiblich  = 
Strausshennen,  siehe  Hir,  Hiob  39,  13  ff.  (Vers  16  lies  mit 
Siegfried:  Job  p.  21.  46.  nn'^B^Jpn),  wenn  die  Emendation 
Hoffmanns  Ü^^T,  für  n^ii-|  richtig  ist,  "1?,  «^n"?  (vgl.  die  Be- 
merkung bei  der  zugehörigen  Femininform),  deren  Geschlecht 
durch  eine  Bibelstelle  nicht  nachzuweisen  ist.  Ferner  sind 
als  Masculina  wie  in  andern  Sprachen  behandelt  wilde,  ge- 
fahrliche, grosse,  starke,  mutige  Tiere  ohne  Rücksicht  auf 
ihr  natürliches  Geschlecht.  "'«  m.  Jes.  13,  22.  vorangehendes 
Verbum.  f)^«  m.  Ps.  8,  8.,  auch  Ps.  144,  14.,  wo  das  Wort 
sogar  in  Beziehung  auf  trächtige  (doch  vgl.  Baethgen  p.  438 
z.  St.)  Kühe  männlich  gebraucht  wird,  ist  mit  LXX  AX 
Hier.  Syr.  Targ.  li^ö'jfrj  zu  lesen.  ^1S  der  Singular  ist  männlich 
gebraucht  i  Sam.  17,  34.  Ez.  22,  25.  Spr.  28.  15.,  der  Plural 
D'^ns  I  Kö.  10,20,  der  Plural ni''n«  i  Kö.  10, 19.  Zeph.  3, 3.  2  Kö. 
17,  25.  26.  2  Chr.  9, 18.  19.  Weitere  beweisende  Belegstellen  fin- 
den sich  nicht.  Zu  den  verkehrten  Angaben  der  Wörterbücher 
vgl.  Schwabe  p.  17  f.  <T"I«  m.  Koh.  9,  4.  rilDH?  m.  Hiob  40,  15. 
133  m.  Jes.  60,  6.  IJ^S  m.  Spr.  1 2,  i  vorangehendes  Prädikat. 
"im,  1!13  m.  Ez.  19,  3.  5.  3«!  m.  Ez.  22,  27.  Tm  m.  Lev.  11,7. 
3^3  m.  Exod.  11,7.  TB3  m.  Am.  3,  4.  ]n'')b  m.  Ps.  104,  26.  15^^."? 
m.  Hiob  4,  II.  "lOi  m.  Jes.  11,  6.  Tj;  m.  Gen.  32,  16.  D''»S  m. 
Jes.  50,  39.  vorangehendes  Verbum.  D«"!  m.  Hiob  39,  9  f. 
b)l\^  m.  HL.  2,  15.  niti^  m.  Exod.  21,  29.  bn^  m.  Hiob  28,  8 
vorangehendes  Verbum.  ]S12^  m.  Spr.  30,  26.  Y^r\  m.  Gen. 
I,  21.     Der  Form  nach  zu  urteilen  gehören  ferner  hierher 

ip«,  ]\^^\  not,  n!ion\  nnj;,  *)ip,  3ni,  inj?,  ^m. 

5* 
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2'^  gehört  ebenfalls  zum  Teil  hierher  m.  Bär  Am.  5,  19. 
Spr.  28,  15.  Klg.  3,  10,  Bärin  2  Sam.  17,  8.  Hos.  13,  8.  Spr. 
17,  12.  Nur  an  einer  Stelle  ist  das  Wort  auch  dem  natür- 
lichen Geschlecht  entsprechend  weiblich  behandelt  2  Kö. 
2,  24.  nach  Böttcher  §  660  p.  45  5  in  ephraimitischer  Gebirgs- 
sprache  (?).  Jes.  11,  7.  ist  einmal  der  Text  nicht  unversehrt 
vgl.  de  Lagarde:  Sem.  I  p.  21.  und  dann  finden  sich  auch 
Beispiele,  dass  das  Prädikat  bei  voraufgehenden  männlichen 
und  weiblichen  Subjekten  sich  nach  dem  letzteren  richtet 
vgl.  Kautzsch  ^  146,  2.  a.  Anm. 

Ilisn  m.  Gen.  45,  23.  49,  14.  Exod.  23,  4.  Num.  16,  15. 
Deut.  28,  31.  2  Sam.  16,  i.  i  Kö.  13,  24.  2  Kö.  7,  10.  Bei 
diesem  stetigen  Gebrauch  als  Masculinum  ist  auch  wohl 
2  Sam.  ig,  27.,  wo  das  Wort  weiblich  gebraucht  wird,  mit 
Siegfried-Stade  s.  v.  trotz  der  Übersetzungen  V^J^  zu  lesen. 
i<'lS  m.  Hos.  8,  9.  u.  öfter,  m.  und  f.  Jer.  2,  24.  Aber  der 
Vers  ist  sicher  verderbt,  die  LXX  haben  weder  rriDS  siehe 
unten,  noch  fc<"lB  gelesen,  vgl.  Workman:  The  Text  ol 
Jeremiah.    Edinburgh  1889.  z.  St. 

Männlich  sind  ferner  die  Schlangennamen  mit  der  einen 
unter  den  Femininen  aufgeführten  Ausnahme  IISJ?,  welche 
als  Eier  legend  weiblich  gebraucht  ist.  Dies  Geschlecht  ist 
ihnen  offenbar  wegen  ihrer  Gefährlichkeit  und  der  Scheu 
vor  ihnen  gegeben,  t^ni  m.  Gen.  3,  i.  ]rif  m.  Ps.  58,  5.  yss 
m.  Jes.  14,  29.  ^n^  m.  Jes.  14,  29.  ]h''Si^  m.  Gen.  49,  17. 
Nach  dieser  Analogie  sind  als  männlich  anzusetzen,  obwohl 
beweisende  Stellen  nicht  vorhanden  sind,  21t2^2J^,  ^ilV^J^j  '^J^?'? 
(Jes.  59,  5.  ist  zu  übersetzen  „das  zertretene  Ei  spaltet  sich 
zur  Otter".)  Ferner  sind  männlichen  Geschlechtes  auch 
kleinere,  aber  schädliche  und  äusserst  lästige  Tiere:  Heu- 
schrecken: nS"l«  m.  Exod.  10,  19.  Dt3  m.  Am.  4,  9.  voran- 
gehendes Verbum.  25n  m.  Lev.  11,  22.  ^''pn  m.  Joel  1,4. 
vorangehendes  Verbum.    ^illH  m.  Lev.  11,  22.    ph)  m.  Nah. 
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3,  16.  DJ^bo  m.  Lev.  11,  22.  und  der  Form  nach  auch  33, 
ni3  und  ^ni3.  Fliegen:  3D|  m.  vielleicht  Jes.  7,  18  f.  i*!?;  m. 
Exod.  8,  20.  Käfer:  ^s"?^  m.  Deut.  28,  42.  vorangehendes 
I  Verbum.  Motten:  DD  m.  Jes.  51,8.  vorangehendes  Verbum. 
'  B'j;  m.  Jes.  50,  9.  Floh:  B^pS  m.  i  Sam.  24,  15.  Maus: 
"I33j;  m.  I  Sam.  6,  4.  Schnecke:  ^l^nc^  m.  Ps.  58,  9.  und  der 
Form  nach  zu  urteilen  auch  ih'n,  Vf^^l^V.  und  3'3iPJ^. 

Das  als  Masculinum  gebrauchte  23  (Lev.  11,  29)  und 
die  der  Form  nach  männlichen  tDöh  und  nä  bezeichnen  wohl 
grössere  Eidechsenarten  vgl.  Seetzen's  Reisen.  BerUn  1855. 
TTT  p.  436  ff.  über  die  grosse  Eidechse  El  Dsobb,  während 
die  kleineren  weibliche  Form  haben  vgl.  unten.  Weswegen 
ein  Teil  der  Vögel  männlich,  ein  anderer  weiblich  gebraucht 
ist,  ist  nicht  mehr  ersichtlich.  Grösse,  Raubgier  u.  s.  w.  sind 
nach  dem  uns  vorliegenden  Bestände  des  Hebräischen  nicht 
ausschlaggebend ;  auch  die  verwandten  Sprachen  geben  keinen 
Aufschluss,  da  sie  dieselben  Verhältnisse  bieten:  z.  B.  <^^ 
Adler  ist  nach  Caspari- Müller  §  289.  weiblich,  j^i-o*  Sperling 
nach  Arnold:  Chrestomathia  arabica.  I.  1853  p.  34,  9  männ- 
lich, jLa?aii  Storch  nach  Nöldeke  S  ^5  weiblich,  dagegen 
JLia^oi  Kranich  männlich  a.  a.  O.  §  79  u.  s.  w.  Vielleicht 
deutet  diese  Unsicherheit  auf  ein  früheres  genus  commune. 
Folgende  meist  grössere  Vögel  haben  männliches  Geschlecht: 
Dn3"l3  m.  I  Kö.  5,  3.  V^  m.  Hiob  39,  26.  IB^i  m.  Ez.  17,  3. 
0"1J;  m.  Gen.  15,  11.  3lV  m.  Lev.  11,  15.  «nj5  m.  Jer.  17,  11. 
und  der  Form  nach  zu  urteilen  auch  D'^n«,  ^JI^J^  l'i^^^  D13, 
D1D,  fj^ita^,  D^B,  n«(5,  nsj?,  Dni  (doch  liest  die  entsprechende 
ältere  Stelle  des  Deuteronoms  HOni),  ^'ä,  ^^,  DOnn,  D^*3r\. 

Bei  dem  Worte  für  den  jungen  Vogel  scheint  man  das 
zunächstliegende  männliche  Geschlecht  gewählt  zu  haben 
btlH.  Eine  beweisende  Stelle  findet  sich  nicht,  doch  ist  das 
Wort  im  Arabischen  und  Syrischen  ebenfalls  männlich. 

Ebenso  handelte  man  bei  dem  Gattungsworte,  für  Fisch 
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Ü'l  m.  Jon,  2,  I.,  da  das  Geschlecht  dieses  Tieres  wenigstens 
äusserlich  schwer  unterscheidbar  ist. 

Nach  dem  natürlichen  Geschlechte  finden  sich  folgende 
Tiere  weiblich  gebraucht: 

nb»«,  n^*«  f.  Jer.  14,  5.  vgl.  schon  p.  66.  im«  f.  Num.  22,  23. 
Zum  m.  Suffix  i  Sam.  9,  20  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.  rT^DS  f. 
Jer.  2,  23.  Doch  ist  der  Text  nicht  richtig,  die  LXX  lesen  das 
Wort  überhaupt  nicht  vgl.  schon  p.  68  u.  Workman  z.  St. 
nb^n?  oder  nab'S  f.  Lev.  14,  10.  «'n*?  f.  Ez.  19,  2.  Dass  aber, 
wie  Hommel:  südsem.  Säuget,  p.  288  will,  «"'^V  an  den  meisten 
Stellen  in  KoV  umgeändert  werden  müsste,  ist  nicht  zu  be- 
weisen, ebensowenig  die  entgegengesetzte  Meinung  Böttchers 
§  652  p.  446,  der  auch  Ez.  19,  2  «"'l'?  herstellen  und  das  Wort 
somit  als  commune  fassen  will.  Ausser  an  der  Ezechielstelle 
ist  die  Bedeutung  ,, Löwin"  nicht  nachweisbar,  nbaj^  f.  Gen. 
1 5)  9-  ^3^  f-  Gen.  1 5,  9.  ITIB  f.  i  Sam.  6,  7.  Das  männUche 
Suffix  Vers  7.  10  und  Am.  4,  i  f.  erklärt  sich  nach  Stade  S  632. 
Kautzsch  S  60.  Anm.  6.  Strack  §  18  b.  lIBj?  f.  Jas.  34,  15.  vgl. 
schon  p.  28.  hXT\  f.  Jer.  53,  7.  Zu  dem  männlichen  Suffix  HL. 
6,  6  vgl.  4,  2.  vgl.  Kautzsch  §  135.  5.  Anm.  i.  Strack  §  i8b. 
Ö^iinf.  Hiob  39,  13  ff.  vgl.  schon  p.67.  nTj;fe>  f.  Lev.  4, 28.  D^^ri 
nach  der  richtigen  Lesart  des  Qere  f.  Klg.  4,  3.  Sicher 
weiblich  sind  auch,  ohne  dass  sich  das  Geschlecht  durch 
eine  Stelle  belegen  lässt,  n>"IIl,  ThTj  Hir  vgl.  schon  p.  6^., 
msns,  nt^n*?,  nD^lD,  n-^IS,  n»2U.  Auch  latJ^  ist  trotz  des 
Mangels  einer  weiblichen  Endung  wegen  seiner  Bedeutung 
„weibliches  Tier"  (die  Bedeutung  „Gebärmutter"  ist  mindestens 
unsicher)  als  Femininum  anzusehen. 

Schwache,  kleine,  furchtsame  Tiere  haben  ebenfalls  das 
weibliche  Geschlecht,  so  riaili?  f-  Lev.  11,  6  und  der  Form 
nach  zu  schliessen  JTlB'lBn  von  unsicherer  Bedeutung,  aber 
jedenfalls  ein  kleines  Tier  bezeichnend.  n^nt2^,  TbyF\  siehe 
auch  unter  Schmuckgegenstände,  Kleider,  Zeugstoffe.    r^''0Dl2^ 
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f.  Spr.  31,  28  bezeichnet  eine  Eidechsenart,  ebenso  die  der 
Form  nach  sicher  weiblichen  HJ?!«,  n«ta^,  HÖB^il?  vgl.  de 
Lagarde  Nom.  p.  1 30.  Über  die  drei  männlichen  Eidechsen- 
arten vgl.  p.  69. 

Wegen  der  zierlichen  Gestalt  der  Vögel  kann  man  von 
vornherein  schliessen,  hier  viele  Feminina  anzutreffen,  und 
das  bestätigt  auch  der  Befund  in  allen  Sprachen,  semitischen 
und  arischen,  doch  vergl.  auch  p.  69.  iV^  f.  Lev.  11,  14.  HSi« 
f.  Lev.  II,  19.  «T-ü  f.  Deut.  14, 13.  nn-n  f.  Ps.  84,  4.  HTCn  f. 
Ps.  104,  17.  "lin  f.  Lev.  5,  7  und  der  Form  nach  T]^%  nS^DH, 
n»i|j;,  r!ön"3  doch  siehe  p.  6g.  rifiB^jn  vgl.  de  Lagarde  Nom. 
p.   130. 

Auffällig  ist  riJS?!!  na,  das  Junge  der  Strausshenne,  der 
Junge  Strauss,  dann  der  Strauss  überhaupt  (siehe  Delitzsch 
Proleg.  p.  37),  da  man  doch  sonst  in  diesen  Fällen  die 
Masculinform  gebraucht  vgl.  b\^l  p.  6g.,  nil"»"]!  Lev.  12,  6. 
nnj;  ^ia  Ps.  147,  9.  1|ja-]|  Lev.  9,  2. 

"lIBS  „der  kleine  Vogel"  ist  sicher  f.  Lev.  14,  4.  5.  6.  7. 
49.  50.  51.  52.  53.  Deut.  4,  17.  14,  II.  Jes.  31,  5.  Ez.  17,  23. 
Am.  3,  5.  Ps.  84,  4.   124,  7.  Spr.  27,  8.  Pred.  9,  12. 

Wenn  Deut.  14,  12.  der  Text  richtig  ist,  was  Siegfried- 
Stade  ohne  Grund  bezweifeln,  so  ist  das  männliche  Suffix 
nach  Kautzsch  §  135.  5.  Anm.  i.  Strack  §  i8b.  zu  erklären. 

Ez.  39,  17.   19  bezieht  sich  das  m.  Suffix  auf  Vä. 

Ps.  II,  I  ist  nach  allen  Übersetzungen  zu  lesen  vgl. 
Baethgen  p.  30  z.  St.  l'lBS  to3  "in  „Flieh  hin  zum  Berge  wie." 

Ps.  104,  17.  ^2i(5"'_  D"»"1BS.  Die  männliche  Form  ist  gewählt 
wegen  der  Abneigung  des  Hebräischen  gegen  die  dritte 
Person  f.  pl.  imperf.  vgl.  Kautzsch  §  145.  7  a.  Anm.  i.  b. 
Anm.  2.  u.  3.  Strack  §  86  g. 

Spr.  7,  23.  Die  Worte  «in  ItS'Sir^?  J;t  iih]  beziehen  sich 
nicht  auf  11E^,  sondern  gehn  auf  den  Liebhaber. 

Ps.  102,  8  bliebe   die  einzig  beweisende  Stelle  für  das 
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männliche  Geschlecht,  aber  der  Text  ist  wegen  des  un- 
genügenden Parallelismus  sicher  nicht  in  Ordnung  vgl.  Ols- 
hausen  und  Baethgen  z.  St.  So  bleibt  das  Ergebnis,  dafs 
"IISS  weiblichen  Geschlechtes  ist. 

Das  Haus  des  Vogels,  das  Nest,  ist  männlich  |(?  m. 
Jes.  i6,  2. 

Communia  sind  nur  705  und  Tf(^. 

bü^  m.  Gen.  24,  10.  63.  37,  25.  Lev.  11,  4.  i.  Kö.  10,  2. 
Hiob  I,  17.  2  Chr.  9,  i.    , 

f.  Gen.  32,  16.  D.TiD!|  nip^^Ö  D^^oa  Hier  ist,  weil  weib- 
liche Tiere  gemeint  sind,  das  Wort  weiblich  construiert,  das 
männliche  Suffix  ist  wieder  zu  beurteilen  nach  Kautzsch 
§  135.  5.  Anm.  I.  Strack  §  18  b. 

T]\ff  m.  Gen.  30,  32.  Exod.  12,  5.  Lev.  22, 28.  Ps.  119,  176. 
Jes.  53,  7  das  männliche  Stück  Kleinvieh. 

f.  Jer.  50,  17.  zu  den  männlichen  Suffixen  vgl.  Kautzsch 
§  135.  5.  Anm.  I.  Strack  §  18.  b.  Ez.  34,  20.  45,  15,  das  weib- 
liche Stück  Kleinvieh. 

17)   Tierischer  und  menschlicher  Körper. 

i)  Der  Körper  im  allgemeinen  und  das  durch  oder 
über  den  ganzen  Leib  hin  Verbreitete  ist  meist  mit  dem  zunächst 
liegenden  Geschlechte,  dem  männlichen  bezeichnet:  b\\^  m. 
Ps.  73,  4.  Ib^a  m.  Gen.  9,  4.  T'i  m.  Hiob  40,  17.  D^  m.  Deut. 
21,  8.  n^n  m.  Lev.  3,  3.  D'l^lm.  Hiob  17, 7.  Hb  m.  Hiob  21,  24. 
jlpK'p  m.  Jes.  17,  4.  nni  m.  Ez.  24,  4.  Ilj;  m.  Exod.  26,  14. 
Hiob  7,  5.  IJB  m.  2  Kö.  19,  35.  "IS  m.  Exod.  30,  4.  TS  m. 
Ps.  49,  15  Kethibh.  nSj5  m.  i  Kö.  6,  25.  ''«'n  m.  in  anderer  Be- 
deutung siehe  Nr.  21)  Gerätschaften.  "liSh  m.  Klg.  4,  8.  voran- 
gehendes Prädikat ;  der  Form  nach  zu  urteilen  sind  aufserdem 
männlich  ^"'S«,  D''"n2  (m.  in  anderer  Bedeutung  siehe  Gerät- 
schaften), "12, 15,  ]ina,  n^a,  f\%  nna,  no,  Dho,  nns,  )nBS,  "i«ö^,  ti.b^. 
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Von  den  Ausnahmen  sind  nsii  unsicherer  Bedeutung, 
nja,  nsiia  (zum  m.  Suffix  I  Chr.  lo,  12  vgl.  Bd.  XV  p.  3 16  f.), 
nO''B  späthebräisch  vgl.  die  Stellen  bei  Siegfried-Stade.  nb^i 
(f.  I  Kö.  13,  22  u.  öfter,  über  Jes.  26,  ig,  wo  es  mit  dem 
m.  pl.  verbunden  ist,  vgl.  B^.  XV  p.  316)  bedeutet  „das 
Gefallene"  (Ewald  §  179  c)  und  ist  demgemäfs  eigentlich  ein 
Adjectiv  im  Sinne  unseres  Neutrums. 

Besonders  zu  besprechen  ist  DSJ^.  Im  Voraus  aus- 
zuscheiden sind  drei  Stellen:  Ez.  24,  10,  wo  DSJ^  männlich 
und  37,  7,  wo  es  weiblich  gebraucht  wird,  da  Cornill  p.  330 
und  p.  416  diese  Stellen  tilgt,  beziehungsweise  ändert,  und 
Ps.  53,  6.,  wo  die  Beziehung  des  Suffixes  unklar  ist.  Es 
bleibt  dann  noch  eine  Anzahl  von  Stellen,  aus  denen  hervor- 
geht, dafs  DSJ^  gen.  comm.  ist. 

Offenbar  ist  es  ursprünglich  entsprechend  unserer  Regel 
und  dem  arabischen  ^o-k»  (Caspari-Müller  §  288.  i.  d.  Anm.) 
auch  im  Hebräischen  männlich  gewesen,  dann  aber  nach 
Analogie  von  andern  Teilen  des  Körpers  auch  weiblich 
gebraucht.  Diese  Analogie  ist  völlig  durchgeführt  im  Sy- 
rischen, wo  ha,^  die  Bedeutung  eines  paarweise  vorhandenen 
Gliedes  (Seite,  Hüfte)  angenommen  hat  und  demgemäfs 
weiblich  gebraucht  wird  vgl.  2)  und  Nöldeke  §  84. 

m.  2  Sam.  21,  12.  Jen  8,  i  f.  Ez.  37,  5.  6.  8.  11. 

f.  Jes.  66,  14.  Ez.  37,  3.  Ps.  34,  21.  35,  10.  51,  10.  102,  6. 
Hiob  19,  20.  30,  30. 

m.  u.  f.  in  demselben  Verse  Ez.  37,  2.  4. 

2)  Die  paarweise  vorhandenen  Glieder  des  Leibes 
werden  wie  im  Arabischen  (Caspari-Müller  §  288.  i  d)  und 
Syrischen  (Nöldeke  §  84  zum  Schlufs)  weiblich  gebraucht.  Es 
sind  diejenigen  Glieder  und  Körperteile,  welche  besonders  als 
dem  Besitzer  dienend  angesehen  werden  können:  )t«  f. 
Hiob  4,  12  u.  oft.  Zu  dem  auf  ]t«  und  ]y.  bezüglichen  männ- 
lichen Suffixe  Spr.  20,  12  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316  f. 
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J?ni«  f.  Jen  32,  21.   J^5SN  f.  Lev.  14,  16.   IjnS  f.  Hiob  4,  4.    IJJT 
der  stets  auf  zwei  Seiten  befindliche  Bart.  f.  Jes.  15,  2.  Jer. 
48,  37.     Für  den  männlichen  Gebrauch  des  Wortes  dürfen 
nicht    angeführt   werden  Ps.   133,  2,    wo   die    Construction 
durchaus     zweifelhaft    ist,     siehe    die    Commentare,     nicht 
2  Sam.  10,  5  und  i  Chr.  19,  5,  da  hier  das  Verbum  voran- 
geht vgl.  Kautzsch  §  145.  7  a.    Strack  §  86  f.  2  Sam.  20,  9, 
eine  Stelle,   die  Böttcher  §  657  noch  anführt,   bezieht  sich 
das  Suffix   selbstverständlich    nicht  auf  den  Bart,    sondern 
auf  Amasa.  J^llj  f.  Exod.  6,  6.  Num.  6,  19.  Deut.  4,  34.  5,  15. 
7,  19.  9,  29.  II,  2.  26,  8.  I  Kö.  8, 42,  2  Kö.  17,  36.  Jes.  40,  10. 
51,  9-   53,  I-   59,  16.  63,  5.  Jer.  21,  5.  27,  5.  32,  17.  48,  25. 
Ez.  4,  7.    17,  9.    20,  33.  34.    30,  21.  22.   25.    Sach.  II,  17. 
Ps.  18,  35.  37,  17.  44,  4-  89,  22.  98,  I.  136,  12.    Hiob  38,  15. 
2  Chr.  6,  32.     Ein  männliches  Geschlecht  des  Wortes,   an 
und  für  sich  nicht  unwahrscheinlich,   da  z.  B.  das  syrische 
JLs-j;  stets  männlich  ist  (Nöldeke  §  84  zum  Schluss),   ist  im 
alten    Testamente    nicht    nachweisbar,    denn    Gen.  49,  24. 
Jes.  51,  5.  Dan.  11,  15.  22.  31.  erklären  sich  nach  Kautzsch 
§  145.  7  a.  Anm.  i.  b.  Anm.  2.  u.  3.  Strack  S  86g.  (Abneigung 
gegen  die  3.  pl.  f.  imperf.).  Jes.  17,  5  bezieht  sich  IISJ?";  auf 
den  Schnitter,    1V"^|   ist  accusativus  instrumenti  „mit  seinem 
Arme."    Zu  2  Sam.  22,  35,  verbessert  Ps.  18,  35  vgl.  Kautzsch 
§  145.  7  a.    Strack  §  86.  4  f.  Hiob  22,9   haben    wir    eine 
Passivconstruction.   T  f .  Exod.  14,  31.  und  sehr  oft  wie  das 
arabische  00  (Caspari-Müller  §  288.  i  d.)   und  das  syrische 
l»-i  (Nöldeke  S  84).     Zum  männlichen  Suffix  Ez.  2,  9  vgl. 
Kautzsch  §  135,  5.  Anm.  i.  Strack  §  18  b.,  so  dass  die  Än- 
derung Cornills  in  M3  unnötig  erscheint.   Zum  vorangehnden 
männlichen   Prädikat  Jos.  8.  20   vgl.  Kautzsch  g  I45-  7  a- 
Strack  §  86.  4  f.  Exod.  17,  12,  wo  T  unzweifelhaft  männlich 
gebraucht  ist,  ist  D''1?3  in  iinas  zu  ändern,  vielleicht  haben 
den  Schreiber  die  folgenden  männlichen  Prädikate  und  be- 


der  hebräischen  Hauptwörter.  75 

sonders  das  grammatisch  richtige  \'1^,5  verführt.  Zu  Gen.  47,24 
vgl.  Kautzsch  §  145.  7  b.  Anm.  3,  doch  ist  wohl  besser  das 
''  von  n^n^  nach  dem  vorangehnden  n  in  fl  zu  ändern,  vgl. 
dieselbe  Verschreibung  schon  p.  61  und  unten  bei  'jriS  und 
rriln.  Dann  haben  wir  den  Kautzsch  5  I45-  4-  Strack  §  86  d. 
erwähnten  Fall,  dass  nach  Pluralen  von  Tier-  und  Sach- 
bezeichnungen der  weibliche  Singular  des  verbalen  Prädikats 
steht.  "^T  f.  Num.  5,  27.  n^^S?  f.  Lev.  3,  4.  ^23  f.  Deut.  22,  12. 
I  Kö.  6,  24.  27.  Jes.  6,  2.  II,  12.  Ez.  i,  6.  11.  23.  24.  25. 
3,  13.  10,  21.  Ps.  68,  14.  Hiob  39,  13.  In  Ez.  7,2  ist  mit 
dem  Qere  das  n  zu  streichen  gegen  Cornill  p.  2iof.  Jes.  10,  14, 
ist  zu  übersetzen  „ohne  dass  einer  die  Flügel  regte",  grobe 
Nachlässigkeit  oder  Versehen  des  Schreibers  liegt  2  Chr.  3,  11. 
12,  vor,  wo  beide  Geschlechter  neben  einander  vorkommen. 
13  f.  Lev.  14,  15.  n\V.')'2  f.  Am.  3,  12.  ^n^  f.  Neh.  9,  29.  n^nPi 
für  T\171}^  ist  Exod.  28,  7  zu  lesen,  Verschreibung  nach  voran- 
gehendem n,  wie  oben.  "'Hb  f.  Rieht.  15,  15.  D'^B^p  f.  i  Kö. 
18,  21,  unmöglich  Abstractum,  da  bei  den  Abstracten  stets 
die  Form  mit  dem  Geschlecht  übereinstimmt  vgl.  Abstracta. 
yy,  f.  in  der  Bedeutung  „Auge"  Hiob  20,  9  und  sehr  oft, 
in  der  Bedeutung  „Quelle"  Exod.  15,27  und  Num.  33,9, 
genau  wie  das  arabische  ^^  (Caspari-MüUer  §  288.  i  d.) 
und  das  syrische  h^  (Nöldeke  §  84).  m.  als  Sculptur  „Augen 
auf  einem  Steine"  Sach.  3,  9.  4,  10,  sonst  nie,  denn  in  den 
Stellen  Ps.  10,  8.  1 1,  4.  145,  15.  Spr.  4,  25.  23,  33.  Hiob  15, 12. 
21,  20.  39,  29.  2  Chr.  6,  40.  7,  15,  wo  das  unmittelbar  fol- 
gende Attribut  Femininform  hat,  handelt  es  sich  um  die 
bekannte  Abneigung  gegen  die  dritte  Person  f.  pl.  impf. 
Kautzsch  §  145.  7  a.  Anm.  i.  b.  Anm.  2  u.  3.  Strack  §  86  g., 
Ps.  73,  7.  (vgl.  Olshausen  z.  St.)  und  HL  4,  9  (durch  das 
Qere  verbessert)  sind  Textfehler,  Jes.  44,  1 8  ist  sehr  unsicher, 
ob  nitD  intransitiv  zu  fassen  ist. 

DJ^B  f.  Jos.  6,  3.  II.  14.   und  oft.     Die   drei   Stellen,    an 
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denen  es  männlich  gebraucht  wird,  enthalten  Textfehler: 
Rieht.  16,  28  ist  Hin  DJ^sn  zu  punctieren.  2  Sam.  23,  8 
ist  mit  dem  Qere  nriN  zu  lesen,  i  Kö.  7,  30.  ist  mit  Sieg- 
fried-Stade  s.  v.  nach  den  LXX  ]niKS  V^'y^]  zu  emendieren. 
riDIB  f.  Deut.  14,  7.  V\^  f-  Gen.  2,  21.  u.  öfter,  Exod.  26,  26. 
ist  mit  Siegfried- Stade  "insn  in  rinijn  zu  ändern;  dagegen 
ist  V^S  wirklich  i  Kö.  6,  34  männlich,  in  übertragener  Be- 
deutung als  „Thürflügel".  I"]]?  f.  Dan.  8,  8.  und  oft.  Vers  9 
ist  das  voraufgehende  i<T  grammatisch  richtig,  so  dass  die 
Änderung  in  7\^T  (Siegfried-Stade  s.  v.)  nicht  nötig  ist. 
Zum  m.  Suffix  Deut.  33,  17  vgl.  Bd.  XV  p.  3 16  f.  %^  f. 
Ez.  I,  7.  u.  öfter.  Jer.  13,  16.  geht  das  männliche  verbale 
Prädikat  vorher  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  3 16.  Jes.  59,  7  = 
Spr.  I,  16  bezieht  sich  das  männliche  Prädikat  auf  ,,sie 
(die  Missethäter)",  Dn'^'jäl  ,,mit  ihren  Füssen"  ist  accusativus 
instrumenti  vgl.  schon  p.  74.  Zum  m.  Suffix  HL  5, 3  vgl.  Bd.  XV 
p.  316  f.  ns^  f.  in  der  Bedeutung  „Lippe"  i  Sam.  i,  13. 
Zeph.  3,9.  Ps.  31, 19.  71,  23.  119,  171.  Spr.  5,  3.  12,  19.  14,  3. 
17,  7.  24,  2.  Hiob  27,  4.  HL.  4,  II.  5,  13.  Pred.  10,  12,  in  der 
Bedeutung  „Sprache"  Gen.  1 1,  i .  6.  m.  in  der  Bedeutung  „Saum 
eines  Gewandes":  Exod.  28,  32.  Die  andern  Stellen,  an  denen 
ns^  „Lippe"  m.  zu  sein  scheint.  Mal.  2,  7.  Ps.  63,  4.  Spr.  5,  2. 
10,  21.  32.  15,  7.  18,  6.  Hiob  15,  6  erklären  sich  durch  die 
bekannte  Abneigung  gegen  die  3.  Person  f.  plur.  impf.  Nur 
Spr.  26,  23  ist  das  Wort  unzweifelhaft  mit  einem  männlichen 
Attribut  versehen ;  doch  ist  hier  wohl  zu  emendieren,  da  riDfe^ 
nicht  nur  im  übrigen  Hebräisch,  sondern  auch  in  den  andern 
Dialekten  nur  als  Femininum  vorkommt.  ]pt  i  Sam.  2,  13.  Jer. 
3 1, 29.  30.  Spr.  25, 19.  m.  in  der  Bedeutung  „Felsspitze",  unserer 
Regel  p.6o  entsprechend  i  Sam.  14,4.  5.  pltJ^f.  Lev.  7,  33,  ent- 
sprechend dem  arabischen  ^L*»  (Caspari-MüUer  §  288,  i  d.). 
Exod.  29,  27  haben  wir  eine  Passivconstruction  vgl.  Kautzsch 
§  121,  I.   Strack  §  83k.    i  Sam.  9,  24.  ist  mit  Wellhausen: 
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Sam.  p.  'J2.  n^^blSin  für  H^'^J^n  zu  lesen.    Ausserdem  sind  der 

Form  nach  weiblich  ns«,  n33,  ni3§,  niiTD,  niyriVo,  nij;Vriö, 

nsi,  nj?"T,  nili:^^^.  Wahrscheinlich  machen  lässt  sich  das 
weibliche  Geschlecht  dazu  noch  bei  den  folgenden:  "^^i<  =» 
syr.  JLxft^  f.  nach  Nöldeke  §  84.  ]nä,  welches  den  Plural  st.  c. 
*niii^S  bildet  und  im  Arabischen  (f^-^^J)  bisweilen  (Caspari- 
Müller  §  290.  3)  und  im  Nachbiblischen  immer  (Böttcher  §  653) 
weiblich  ist.  ]Bh  weiblich  im  Arabischen  (dÜÄsi.).  Dj5J^  weiblich 
im  Arabischen  e-^Ä*  (Böttcher  §65 3.  Olshausen  §117.  i.  Anm.) 
und  Syrischen  J->r>\  (Nöldeke  S  84).  Nach  diesem  Befunde  sind 
auch  die  ohne  Constructionsbeispiel  vorkommenden  »^ll^ij,  "^^0, 

f>r\,  p^sn,  ^D3,  Dn^m,  na^i,  nns,  |>ö|?,  ^bnp,  j?PB^,  ^t^,  "^^^ 

trotz  der  Form  für  das  Althebräische  als  weiblich  anzusetzen. 

Der  Analogie  dieser  paarweise  vorhandenen  Glieder 
folgt  der  „Schritt"  IltS^«  f.  Hiob  31,  7  wahrscheinlich  auch 
IltJ^«,  wenngleich  die  drei  bei  Schwabe  p.  21  zum  Beweise 
aufgeführten  Stellen  (Ps.  '^J,  31.  44,  19.  73,  2)  nichts  be- 
weisen vgl.  schon  p.  75.  Ewald  §  317  a.  Kautzsch  §  145.  4. 
Strack  5  86,  3.  und  der  Form  nach  weiblich  rriJ^S,  während 
nV.?  m.  2  Sam.  6,  13.  und  wohl  auch  IJ^SÖ,  yb^S  (ohne  Con- 
structionsbeispiel) männlich  sind. 

Hierher  gehören  zum  Schluss  auch  noch  IIHK,  '^'^\  und 
^«bb^  vgl.  schon  p.  41  f.,  die  der  Analogie  von  T  folgen, 
wenngleich  das  Geschlecht  nur  bei  )^ö^  nachweisbar  ist. 
]^D^  ist  an  folgenden  Stellen  in  der  Bedeutung  „rechte  Hand" 
weiblich  gebraucht:  Jes.  48,  13.  Ps.  18,  -iß.  21,  9.  26,  10. 
48,  II.  60,  7.  63,  9.  78,  54.  89,  14.  98,  I.  108,  7.  118,  15.  16. 
137,  5-  138,  7-  139,  10-  Hiob  40,  14.  HL.  2,  6.  8,  3.  Als 
Gegenbeweis  darf  nicht  Exod.  1 5,  6  angeführt  werden,  denn 
die  Form  ''1'^t^i  ist  sehr  auffällig,  und  6  b  steht  wieder  ^2"1^. 
Spr.  27,  16  ist  zu  übersetzen:  „Ol  begegnet  seiner  Rechten", 
Klg.  2, 4  ist  li'^ö'',  zu  streichen  mit  Löhn  Die  Klagelieder  des 
Jeremias.  Göttingen  1 89 1 .  z.  St.  vgl.  auchBudde:  Z  AW  XII  p.  268. 
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Ausnahmen  sind  nur  Dlino  m.  Dan.  10,  5.  Vielleicht  ist 
das  Wort  ursprünglich  weiblich  gewesen  und  nur  das  Miss- 
verständnis von  Stellen  wie  Exod,  12,  11  „an  den  Hüften 
gegürtet"  hat  in  der  spätem  Sprache  das  männliche  Ge- 
schlecht veranlasst.  ]ö|5  m.  i  KÖ.  12,  10.  1\^  m.  Hos.  9,  14 
und  auch  wohl  das  dem  letzten  Worte  gleichbedeutende 
T\,  wenngleich  die  Stelle  Spr.  5,  19  nicht  zum  Erweise  des 
männlichen  Geschlechtes  ausreicht  (Abneigung  gegen  die 
3.  pl.  f.  impf.). 

3)  Der  Kopf  und  seine  Teile.  Der  Kopf  als  der 
Herrscher  und  Lenker  des  Leibes  hat  männliches  Geschlecht 
B^i<^  m.  Gen.  28,  12,  ebenso  seine  Teile,  soweit  sie  nicht 
unter  die  zweite  Abteilung  fallen.  ^^  als  m.  nur  in  der 
Bedeutung  „Zorn"  nachweisbar,  z.B.  Ps.  78,21.  Auffällig 
ist  Jer.  44,  6:  "iJ^iJ?!  ''Si?'!  •'Hön  ^PiF\],  wo  sich  das  zweite 
Verbum  ebenfalls  nach  HOn  richtet,  "^in  m.  Hiob  12,  11. 
"nsno  m.  HL.  4,  3.  D'^nip'pO  als  m.  nachweisbar  nur  im  Sin- 
gular in  anderer  Bedeutung  z.  B.  Jes.  49,  24.  n?D  m.  Ez.  3,  8. 
D'^BJ^Bj;  m,  Ps.  II,  4.  HB  m,  Spr.  26,  28.  D'^iB  m.  Ez.  i,  6  u. 
Öfter.  Ez.  21,  21,  wo  das  Wort  weiblich  erscheint,  ist  nach 
Siegfried-Stade  p.  582.  583.  der  Text  nicht  in  Ordnung; 
aber  es  wird  mit  Cornill  p.  307  das  Femininum  stehen  zu 
lassen  sein,  da  D"'iB  hier  in  der  übertragenen  Bedeutung 
„Schärfen"  auftritt.  Hiob  16,  16  ist  mit  dem  Qere  zu  ver- 
bessern vgl.  Siegfried:  Job  p.  10.  35.  und  der  Form  nach 
männlich  nr\BD,  *lb1p,  DBti^. 

Eine  Ausnahme  bildet  ri^iba,  welches  nach  seiner  Form 
zu  urteilen  weiblich  ist,  wie  im  Arabischen  und  Syrischen. 
Es  bedeutet  eigentlich  ,,das  Runde",  ist  also  Femininum  im 
Sinne  unseres  Neutrums  wie  öfter. 

Das  Wort  für  „Zunge"  ist  im  Syrischen  ^  m.  vgl. 
Ps.  22,  16.  51,  16.  52,4.  71,24.  109,2.  119,172.  i37,6etc., 
ebenso   im  Chaldäischen  ]0   vgl.  Winer  §  31.  2,   im  Ära- 
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bischen  vgl.  Caspari-MüUer  §  290.  3.  o*-**^  comm.  gen.  Das 
hebräische  ]\'Cfb  ist  ebenfalls  doppeltgeschlechtig,  in  zur  selben 
Zeit  geschriebenen  Werken,  ohne  dass  eine  verschiedene 
Bedeutung  vorläge,  wie  z.  B.  Böttcher  §  650.  656  will. 
Dass  seine  Bemerkung  „als  Fleisch-  und  Raumteil  masc,  als 
Rede  Werkzeug  oder  Waffe  fem.*'  unrichtig  ist,  ergiebt  sich 
aus  dem  männlichen  Gebrauch  des  Wortes  Klg.  4,  4 
(Körperteil),  Spr.  26,  28  (Redewerkzeug)  und  dem  weib- 
lichen Gebrauch  Ps.  137,6  (Körperteil),  12,4  (Redewerk- 
zeug).    Richtig  ist  vielmehr  folgendes: 

m.  in  übertragener  Bedeutung  Jos.  15,2  (Meereseinschnitt), 
Jos.  7,  21   (Goldbarren). 

f.  „Sprache"  Jes.  28,  11, 

sonst  als  Körperteil  und  Redewerkzeug  gen.  comm., 
meist  f. 

m.  Ps.  22,  16.  Spr.  26,  28.  Hiob  27,  4.  und  mit  voran- 
gehndem  Verbum  Zeph.  3,  13.  Klg.  4,  4. 

f.  Jes.  32,4.  35,6.  41,  17.  45,23.  54,  17.  59,  3.  Sach.  14,  12. 
Ps.  12,  4.  35,  28.  37,  30.  50,  19.  51,  16.  52,  4.  71,  24.  73,9. 
119,  172.  137,  6.  Spr.  10,  31.  1$,  2.  4.  18,  21.  25,  15.  Hiob 
20,  16.  29,  10.  33,  2. 

Nicht  heranzuziehen  sind  Ps.  64,  9.  68,  24  wegen  ver- 
derbten Textes,  Jer.  9,  7,  wo  zu  übersetzen  ist  ;,Trug  redet 
man".  Mich.  6,  12.  Ps.  120,  2.  3,  da  es  nicht  feststeht,  ob 
n^DT  ein  Adjectiv  ist,  Spr.  6,  24,  da  die  Punctation  unsicher 
ist  vgl.  Baer-Delitzsch :    Liber  proverbiorum.     Lipsiae  1880 

P.  35- 

Wahrscheinlich  ist  also,  unserer  Hauptregel  entsprechend, 
das  semitische  Wort  für  Zunge  ursprünglich  männlich  ge- 
wesen, so  noch  im  Aramäischen  und  wenigstens  teilweise 
im  Arabischen  und  Hebräischen.  Erst  später  ist  es,  da  es 
hauptsächlich  im  Sinne  von  Redewerkzeug  gebraucht  wurde, 
auch  weiblich  geworden. 
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Die  Worte  für  Haar  sind,  soweit  sie  nicht  CoUectiva 
sind  vgl.  Bd.  XV  p.  3 1 5.  320  weiblich:  H^'n  ohne  Constructions- 
beispiel,  eigentlich  Adjectiv  im  Sinne  unseres  Neutrums, 
niöbnD  f.  Rieht.  16,  13.  n^^S  ohne  Constructionsbeispiel, 
nsij?  f.  HL.  5,  II.  T\2^^  f.  Hos.  7,  9  und  somit  vielleicht 
auch  ton"!. 

4)  Die  Teile  des  Rumpfes  und  seine  Enden.  Der 
von  Paulus  i  Cor.  12  gemachte  Unterschied  zwischen  geehrten 
und  nicht  geehrten,  starken  und  schwachen  Teilen  des  Körpers 
scheint  auch  für  die  Teile  des  Rumpfes  und  seine  Enden 
zu  gelten,  insofern  die  nach  oben  belegenen  und  gleichsam 
herrschenden  männlich,  die  nach  unten  belegenen  und  gleich- 
sam beherrschten  weiblich  gebraucht  werden.  ]113  m.  Ps.  69, 4 
vorangehendes  Verbum.  njn  m.  Lev.  7,  30.  ^"p  m.  Deut.  3 1, 27. 
"1«3S  m.  Ps.  75,  6.  DDB^  „Nacken",  nicht  „Schulter',  m.  Zeph. 
3,  9,  auch  in  der  Bedeutung  „Bergrücken"  m.  Gen.  48,  22  vgl. 
p.  60.  "1^  m.  Ez.  16,  4  vorangehendes  Verbum  und  der 
Form  nach  männlich  Sh,  p"*)!  f.  in  übertragener  Bedeutung 
Ez.  43,  13,  vgl.  Cornill  p.  480,  sonst  wohl  m.  nach  dem 
Aramäischen  und  Arabischen  vgl.  Böttcher  §  658, 11. 1^312,  HSJ^. 
Auch  ni"lil"]ä  kann  trotz  seiner  Form  selbstverständlich 
männlich  sein  und  zu  einem  männlichen  Singular  gehören. 

Weiblich  sind  dagegen  ]^2  f.  Spr.  13,  25.  njlj;  f.  Exod. 
20,  23.  T\''bp  f.  Deut.  28,  57.  eigentlich  „die  Haut  um  den 
Fötus"  vgl.  Dietrich:  Abhandlungen  für  Sem.  Wortforschung. 
Leipzig  1844  p.  121,  während  der  Fötus  selber  D^ä  männ- 
liche Form  hat.  Der  Form  nach  weiblich  n»1!l,  eigentlich 
„das  ganze  IVIittelstück  des  Leibes"  Dietrich  a.  a.  O.  p.  103, 
zum  m.  Suffix  i  Sam.  31,  12  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.  T))bzi, 
7&\)l  zu  dem  männlichen  Suffix  i  Sam.  18,  27.  vgl. 
Kautzsch  §  60.  Anm.  6,  n^J?,  riDSB^  und  wahrscheinlich  auch 
trotz  ihrer  Form  weiblich  ÜJ^öil,  ^^'2  f.  stets  in  den  übrigen 
Dialekten  vgl.  Böttcher  S  653.  Nöldeke  §  84  und  T\t^  =  arab. 
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CXmjj^  weiblich  nach  de  Lagarde  Nom.  p.  i6i,  8  vgl.  auch 
die  weibliche  Pluralform  2  Sam.  lO,  4.  Eine  Ausnahme  bilden 
die  meisten  der  auf  das  Geschlechtsleben  des  Weibes  sich 
beziehenden  Ausdrücke,  die  die  Semiten  gern  in  männlicher 
Form  auftreten  lassen  vgl.  de  Lagarde:  Beiträge  zur  bac- 
trischen  Lexicographie.  1867.  p.  5,  37.  Nom.  p.  37  Anm.: 
Ü^p212,  liyo,  ny.)?,  n^B^O,  nnn,  sämtlich  ohne  Constructions- 
beispiele  und  Dnn  m.  Hos.  9,  14.  f.  scheinbar  Jer.  20,  17, 
aber  »Tin  ist  Hauptwort  siehe  Siegfried-Stade  s.  v.  Weiblich 
sind  ferner  die  Übergangsstellen  am  Körper:  i^j^löO  f.  i  Sam. 
4,  18,  nj;^DÖ,  m*?!!"!}?  und  die  am  tierischen  Rumpfe  befind- 
lichen Teile  iTV^  f.  Lev.  3,  9,  n^21,  nM^12r\,  n^\>^p.  vgl. 
Bd.  XV  p.  323  und  dieser  Analogie  nach  auch  wohl  trotz  seiner 
Form  T'Sip,  alle  letztern  ohne  Constructionsbeispiele.  Eine 
Ausnahme  bildet  nur  2iJ  m.  Rieht.  15,4  und  öfter,  vielleicht 
ursprünglich  f.  gewesen,  wie  stets  im  Syrischen  vgl.  Nöldeke 
§  84,  worauf  die  Femininform  des  Plurals  deuten  könnte. 

Die  Eingeweide  allgemein  sind  männlich:  D"'.j;d  m.  Jes. 
16,  II.  D'^öni  m.  Ps.  119,  156.  und  der  Form  nach  i^J?. 
Im  einzelnen  scheinen  die  edlen  wie  1^3  m.  Klg.  2,  1 1  vor- 
angehendes Verbum  und  ^b,  Dil'?  m.  i  Kö.  3,  12  und  oft 
männlich,  die  andern  weiblich,  so  n'^'ID,  TPhtp,  H^i?  (ohne 
Constructionsbeispiele).  An  einer  Stelle  tritt  allerdings  auch 
i"?  als  Femininum  auf  (Spr.  12,  25);  da  es  aber  auch  in 
den  andern  semitischen  Dialecten  sonst  stets  männlichen 
Geschlechtes  ist,  ist  hier  zu  ändern  n^HB^^  und  ninö^\ 

18)  Absonderungsproducte 
des  tierischen  und  menschlichen  Körpers. 

Die  Excremente  von  Tieren  und  Menschen  haben  fast 
ausnahmslos  die  zunächstliiegende  männliche  Form  und  also 
wahrscheinlich  auch  männliches  Geschlecht.    Sicher  männlich 
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ist  J^IBS  Ez.  4, 1 5.  Die  andern  Wörter  sind  ohne  Constructions- 
beispiel  nbc'«,  %,  ^"jj,  u^^m,  ^Q^  D^^nn,  nn,  ^ib,  «p,  «^p, 
l"»"!,  ph,  l'^B^.  Mehrere  dieser  Worte  sind  nachbiblisch  männ- 
lich, so  «"*(?  vgl.  de  Lagarde  :  Harizi  50,  28,  3  und  dazu  meine 
Schrift:  Harizi  p.  30.  45.  Weiblich  sind  nur  die  flüssigen 
Absonderungen  nj^DT  f.  Ez.  24,  16.  nnSB'  f.  Exod.  16,  13. 
nj;i,  nm,  nnb^^  und  die  Collectiva  (siehe  diese)  HS?  und  H«! 

Die  von  dem  Menschen  als  Speise  oder  sonst  geschätzten 
tierischen  Erzeugnisse  haben  männliches  Geschlecht:  tJ'i'n  m. 
I  Sam.  14,  29.  nsi  m.  Spr.  24,  13.  löS  m.  Ez.  44,  17  voran- 
gehendes Verbum  und  der  Form  nach  männlich  T2,  sbn,  "Ij;^, 
f\^'S,  D"'2niK^.  Männlich  ist  auch  der  Spinnenfaden  "11p  Jes.  59,  6. 

Weiblich  sind  nur  T\U  f.  Rieht.  6,  37  ff.  und  das  im  mütter- 
lichen Sinne  gefasste  Ei  HS"*?  f.  Jes.  10,  14.  Zum  m.  Suffix 
Hiob  39,  14  vgl.  Bd.  XV  p.  3i6f. 

15)  Haus. 

Die  allgemeinen  Bezeichnungen  für  Gebäude  und  die 
grössern  Teile  derselben  sind  mit  dem  zunächstliegenden 
Geschlechte,  dem  männlichen,  versehen.  DON  m.  Spr.  14,  4. 
bn'i^  m.  Exod.  33,  7.  DVil«,  Ü^«  m.  i  Kö.  6,  3.  d"?^«  m.  Ez. 
40,  21.  "11D«  m.  Rieht.  15,  14.  DD«  m.  Spr.  3,  10.  In  den 
beiden  letzten  Fällen  vorangehendes  Verbum.  )1ö1fc?  m.  Jes. 
32,  14  u.  öfter.  Kein  Gegenbeweis  ist  Jes.  34,  14.  T^ff^ll 
nTi^ü'y^,  da  die  Plurale  von  Tiernamen  oder  Sachbezeich- 
nungen,  mögen  sie  männlich  oder  weiblich  sein,  gern  mit 
dem  fem.  sing,  des  verbalen  Prädikats  verbunden  werden, 
indem  man  die  Einzelheiten  des  Plurals  in  ein  Abstractum 
zusammenfasste  vgl.  Ewald  S  317.  a.  Kautzsch  §  145.  4. 
Strack  §  86.  3.  ^'^PiVi  m.  Ez.  42,  5  vorangehendes  Prädikat. 
p3  m.  wahrscheinlich  Jes.  32,  14.  n";5  m.  Deut.  20,  5  und 
öfter,  f.  nicht  Spr.  2,  i8,  wo  T\J)\^  als  Milra  zu  lesen  ist.    *T'?'n 
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m.  I  Kö.  6,  20.  bTT\  m.  i  Kö.  6,  17.  Jer.  7,  4.  Ez.  41,  4.  15. 
Nah.  2,  7.  Hagg.  2,  18.  Ezr.  3,  6.  f.  nicht  Jes.  44,  28,  denn 
hier  ist  IDJH  mit  Knobel  und  andern  als  zweite  Person  zu 
fassen.  Übrigens  ist  auch  der  Text  nicht  in  Ordnung  vgl. 
Duhm  u.  Klostermann  z.  St.  TIH  m.  i  Chr.  28,  11.  1^30  m. 
Jes.  17,  3  vorangehendes  Prädikat.  Hab.  i,  10  ist  zu 
punctieren  «TlS^V  ^"^^iP  ni.  Rieht.  8,  9.  ^itO  m.  Ps.  144,  13. 
B^ljpö  m.  Dan.  9,  17.  |312^p  m.  Exod.  26, 6  und  öfter,  f.  schein- 
bar Ps.  84,  2.  Aber  FWTT  ist  neutrisch  zu  übersetzen  „lieb- 
liche Dinge",  "^b  m.  Ps.  y6,  3  vorangehendes  Verbum.  «n 
m.  Ez.  40,  10  und  der  Form  nach  männlich  ]in''S,  pQ^,  ]^n^, 
yn^,  ]n^3,  \l^^  zu  Ez.  41,  13  ff.  vgl.  Cornill  p.  460.  35  (m. 
Ez.  I,  18.  43,  13.  Aber  beide  Stellen  enthalten  Textfehler 
und  sind  von  Cornill  emendiert),   ^na,   b^^],   nD,  ]B^n3,  «^3, 

«^^3,  «^b,  Dn«o,  m3»,  "laoo,  psno,  na«,  nsn. 

Weiblich  sind  HTS  (Fremdwort  vgl.  Delitzsch  Proleg. 
p.  148  ff.),  ohne  Constructionsbeispiel,  H^iS  f.  Ez.  41,  13. 
Tl^^h  f.  Neh.  13,  5.  (zum  m.  Suffix  Ez.  42,  4.  11.  vgl. 
Bd.  XV  p.  316  f)  und  der  Form  nach  n^iTS,  rr\^iiip  (auch 
das  Ps.  55,  16  vorkommende  D^^ao  ist  nach  Stade  §  350  a,  i 
nur   eine   Verkürzung   für   Dnn^aD),    nniSÖ,    iTiaDD    (zum   m. 

Suffix  2  Kö.  16, 17  vgl.  Bd.  XV  p.  3i6f),  niasDD,  nsö^a, 

nSj?,  sämtlich  dem  späten  und  spätesten  Hebraismus  an- 
gehörig, ferner  fl^an,  nai^ö,  •T?^^'?»  ^^^^  ^^^^  ohne  Constructions- 
beispiel, nSD  f.  Jon.  4,  5.  »Tby  f.  2  Kö.  4,  10  ra.  nicht  Jer. 
22,  14,  denn  in  D'^nnD  steckt  entweder  ein  Substantiv  vgl. 
Siegfried-Stade  s.  v.  oder  es  hat  dem  Schriftsteller  ein  Be- 
griff wie  Q'^IIO  vorgeschwebt  vgl.  Giesebrecht  p.  121  z.  St., 
kleinere  Räume  bezeichnend,  naonD,  n^nno,  ohne  Con- 
structionsbeispiel, Ausdrücke  für  unreine  Orte,  und  naOH 
von  ganz  unsicherer  Bedeutung  siehe  Siegfried-Stade  s.  v. 
Für  die  das  ganze  Haus  stützenden  Fundamente  und 
dergl.  finden  sich  die  Masculina  j"]«  m.  Exod.  26,  19.    niD"| 

6* 
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m.  Öfter  mit  vorangehendem  Verbum,  so  Ez.  13,  14.  ]2  ohne 
Constructionsbeispiel,  denn  Ps.  80,  16,  eine  Stelle,  die  Böttcher 
§  654  heranziehen  will,  enthält  einen  Textfehler  vgl.  schon 
Olshausen  z.  St.  IDIö  m.  Jes.  58,  12.  ]1D0  m.  Dan.  8,  1 1  voran- 
gehendes Verbum  und  der  Form  nach  männlich  HD»,  J?i5li5, 
weiblich  ist  nur  n^12^K. 

Ebenso  haben  meist  männliches  Geschlecht  die  Pfeiler, 
Stützen  u.  s.  w.  des  Hauses.  h\^  vgl.  p.66.  p^lSD  m.  i  Sam.  2,8. 
J^ISpö  m.  Ez.  46,  22.  I^IäV.  m.  Exod.  26,  32.  flB^  m.  Jes.  19,  10 
f.  d.  T.  r.  i.  Auch  Ps.  11,  3  ist  bei  der  Abneigung  des 
Hebräischen  gegen  die  3.  Person  pl.  f.  imperf.  nicht  streng 
für  das  männliche  Geschlecht  beweisend.  Der  Form  nach 
männlich  sind  %  San?,  nj;p»,  n^Si,  D^sVa^.  Weiblich  sind 
ni13D  f.  I  Kö.  7,  27.  Zu  Vers  30  f.  vgl.  Kautzsch  g  135,  5 
Anm.  I.  Strack  5  18  b,  H^S  f.  i  Kö.  7,  34  und  das  Fremd- 
wort iT^IJ  f.  Ps.  144,  12.  Der  eigentliche  Fussboden  dagegen, 
auf  den  man  tritt,  ist  weiblich,  so  der  Form  nach  nis"?, 
nBS"lö,  ferner  n|3"l  f.  Ez.  40,  1 8  in  Glosse  vgl.  Cornill  p.  440  f. 
m.  nicht  Ez.  40,  17,  wo  vielmehr  mit  Cornill  a.  a.  O.  auf 
Grund  vieler  Zeugen  "^^it^J^  zu  tilgen  ist.  Auch  YH  gehört 
hierher.  Es  ist  sicher  weiblich  Gen  50,  11.  Jer.  51,  33  und 
bildet  auch  den  Plural  auf  ni — ,  m.  nicht  2  Sam.  6,  6,  denn 
in  ]13i  steckt  ein  Eigenname  vgl.  Wellhausen:  Sam.  p.  168. 
Ebenso  ist  Hos.  9,  2  mit  den  LXX  und  entsprechend  dem 
Parallelismus  D3  für  na  zu  lesen. 

Die  Mauern,  Zäune  u.  s.  w.,  als  die  mütterlich  um- 
schliessenden  gedacht,  sind  meist  weiblich.  TTä  f.  Spr.  24,  3 1 
m.  nicht  Ez.  42,  7,  wo  sich  das  männliche  Suffix  nach 
Kautzsch  §  135,  5  Anm.  i.  Strack  §  18  b  erklärt  vgl.  die 
Bemerkung  Bd.  XV  p,  3 16  f.  TVTl^  f.  Ps.  62, 4,  wo  mit  Olshausen 
z.  St.  zu  lesen  ist  IT^rn  «TlTll  HDin  f.  Deut.  3,  5  u.  öfter,  m. 
Neh.  2,  13  nach  den  beiden  Lesarten  der  Masora  vgl.  Baer- 
Delitzsch:  Libri  Danielis  Ezrae  et  Nehemiae.    Lipsiae  1882. 
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p.  1 1 1  z.  St.  Aus  Lucians  LXX  (de  Lagardes  Ausgabe  p.  472) 
erhellt  keine  wesentliche  Abweichung  vom  Hebräer,  dagegen 
hat  der  Vaticanus  gelesen  D''S"lfe  Dil  If^^  noins  vgl.  Böhme; 
Ueber  den  Text  des  Buches  Nehemia.  1871.  p.  5  Anm. 
(Progr.  des  Marienstifts- Gymnasiums).  Diese  Lesart  ist  für 
richtiger  zu  halten  als  die  masoretische,  da  das  weibliche 
Geschlecht  für  HDin  feststeht.  Das  ungehörige  DH  ist  zu 
ändern  in  INT  (vgl.  meine  Abhandlung:  Die  Wortstellung  im 
hebr.  Nominalsatze  II  p.  252,  2.  ZAW  VIII)  und  zu  über- 
setzen „die  Mauer,  welche  man  auseinander  gerissen  hatte, 
und  deren  Thore  etc."  HTO  f.  Ps.  69,  26.  nbbb  f.  2  Sam.  20,  15. 
iVjlV  f.  Ez,  43,  14  und  der  Form  nach  weiblich  ^<'?^P,  HD^lDÖ, 
JTJ^SÖ  f.  trotz  2  Chr.  11,  11  vgl.  Kautzsch  §  135,  5  Anm.  i. 
Strack  S  i8b. 

Wirklich  männlich  sind  I^Ö  m.  i  Kö.  7,  18  eigentlich  „eine 
Reihe  von  Dingen"  bedeutend  und  somit  Collectiv,  TJ?  m. 
Ps.  62,  4  u.  öfter,  eigentlich  „Umkreis,  Umgebung"  f.  nicht 
2  Kö.  4,  10,  denn  Hi^jp  bezieht  sich  auf  n»"?^.  Ist  Ez.  13,  14 
der  Text  wirklich  unversehrt  —  Cornill  ändert  nicht  — ,  so 
muss  der  Wechsel  des  Geschlechtes  entstanden  sein,  indem 
dem  Propheten  ein  Begriff  wie  Jerusalem  vorschwebte  (so 
schon  Cocceius).  Der  Form  nach  zu  urteilen  sind  auch 
männlich  ^rib,  y\^  und  das  Wort  unsicherer  Bedeutung  pll. 

Aus  dem  eben  angegebenen  Grunde  müssen  wir  auch 
für  die  Bezeichnung  des  Daches,  der  Deckel  u.  s.  w. 
Feminina  erwarten.  Das  stimmt  für  HSn,  ohne  Constructions- 
beispiel,  und  nifeS  f.  Exod.  25,  17,  ist  aber  ungewiss  bei  Ha, 
das  allerdings  im  Plural  weibliche  Form  hat,  und  ]Sp.  2)1 
(ohne  Constructionsbeispiel)  ist  ungewisser  Bedeutung. 
Einige  Teile  des  Daches  sind  männlich,  so  ^hl  m.  Spr.  27, 1 5 
und  der  Form  nach  HpS^O. 

Die  Thüren  als  die  grössern  Öffnungen  in  den  Mauern 
haben  männliches  Geschlecht,   so  ^h  m.  Ez.  8,  7.   nns  m. 
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Ez.  41,  II.  f.  2  Sam.  17,  9.  Aber  es  ist  entsprechend  18,  17 
Tnfc^  zu  lesen  mit  Wellh.  Sam.  p.  200,  wenngleich  Wellhausens 
fernere  Bemerkung,  dass  IT]^  und  nn«  hier  die  Plätze  ge- 
wechselt zu  haben  scheinen,  sicher  unrichtig  ist  vgl.  p.  53 
dieser  Arbeit  unter  DIpÖ.  "IJJB^  m.  Deut.  15,  7  und  oft.  f 
nur  Jes.  14,  31  in  Personification  als  Frau.  Ez.  40,  19  ist 
Textfehler  vgl.  Cornill  p.  442.  Der  Form  nach  männlich 
^"n  und  t^lllö.  Letzteres  Wort  ist  Jer.  38,  14  zwar  männlich, 
aber  die  Stelle  ist  zu  emendieren  vgl.  Siegfried- Stade  s.  v. 
f.  nicht  2  Kö.  16,  18,  denn  hier  ist  das  H  des  Adjectivs  nur 
Dittographie  des  folgenden  H  von  DpH.  Ebenso  sind  männ- 
lich die  gewaltsamen  Öffnungen  V^]?^,  ohne  Constructions- 
beispiel,  und  y^B  m.  Jes.  30,  13.  Der  schwankende  Thür- 
flügel  dagegen  und  die  umfassenden  Thürpfosten  sind 
weiblich:  rhl  f.  i  Kö.  6,  34.  Zu  den  m.  Suffixen  Rieht.  16,  3. 
iKö.  6, 32.  2KÖ.  18, 16.  Neh.  13, 19.  2Chr.  29,3.  vgl.  Bd.  XV 
p.  316  f.  ntltD  f  Exod.  12,  7  zum  männhchen  Suffix  Rieht. 
16,  3  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316  f  Über  V^'S  vgl.  p.  76. 

Die  kleineren  Offnungen  der  Fenster  sind  weiblich 
na*!«,  ntrjD,  beide  ohne  Constructionsbeispiel,  )1^n  f  Ez.  40,  16. 
41,  16.  26.  Zum  männlichen  Suffix  Jos.  2,  18  vgl.  die  Be- 
merkung Bd.  XV  p.  316.  "iniJ  f.  Gen.  6,  16.  nMb'  f.  i  Kö.  7,  18. 
Vielleicht  sind  hiernach  auch  die  ohne  Constructionsbeispiele 
vorkommenden  3iI2^4J  und  Ü'^Sin  weiblich. 

Die  verschliessenden  Riegel  und  einige  andere  Teile 
der  Thüre  sind  männlich.  n''13  m.  Exod.  26,  28.  D'^BS  m. 
Hab.  2,  II  und  der  Form  nach  männlich  ^IVJO,  "llJp,  T'S. 

Ebenso  haben  männliche  Form  die  Namen  für  Haken: 
11  und  ülp,  weibliche  die  umfassende  Klammer  ni"l2nD. 

Treppen  und  Schwellen  sind  männlich,  h^b,  IPiBö,  beide 
ohne  Constructionsbeispiel.  ^^p  m.  Am.  9,  i,  die  einzelnen 
Stufen  weiblich  T]bVü  {.  i  Kö.  10,  19  und  der  Form  nach  ri1J?13p. 

Herd  und  Altar,  die  Mittelpuncte  des  gesamten  Hauses 
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sind  männlich,  nstp  m.  2  Kö.  18,  22.  f.  nicht  Ez.  43,  13, 
denn  die  Suffixe  beziehen  sich  auf  p^H  vgl.  Cornills  Über- 
setzung, und  der  Form  nach  1|5lö  (Lev.  6,  2  ist  zu  emen- 
dieren  vgl.  Siegfried-Stade  s.  v.). 

Männlich  scheinen,  der  Form  nach  zu  urteilen,  auch  die 
Wörter  für  Tünche  und  die  meisten  Teile  der  Säulen, 
Wände  u.  s.  w.  H^ta  und  bSiF\.  ninS53,  TIIÖ,  "ISDD,  D^n^lDB, 
n^fiB,  ^!|B3.  Weiblich  sind  nnnä  f.  i  Kö.  7,  16  und  der  Form 
nach  nxVjpp,  riBS. 

Die  verschiedenen  Bretter  und  Balken  heissen  nnlp 
f.  2  Kö.  6,  2.  tJ^lj?  m.  Exod.  26,  16.  D^BpI^  (ohne  Constructions- 
beispiel). 

Die  Trümmer  eines  Gebäudes  haben  nur  weibliche 
Form:  nba^DO  f  Jes.  6,3  und  n^BIS,  H^BD,  ni«!|tS^»,  Hjj;,  n»«B^, 
njf|11tJ'  siehe  auch  Einheitswörter. 

20)  Schiff. 

Abgesehen  von  dem  Collectivum  und  dem  dazu  gehörigen 
Einheitswort  finden  sich  für  das  Schiff  die  weiblichen  Namen 
ni''Bp  und  nnPl  f.  Gen.  6,  14  und  das  männliche  "'S  m.  Jes.  33,  21. 

Die  Flösse  nnn'n  und  nnbBI  haben  ebenfalls  weibliche 
Form. 

Jedenfalls  hat  der  Begriff  des  Lasttragens,  zu  dem  die 
Schiffe  bestimmt  sind,  das  Überwiegen  der  weiblichen  Form 
veranlasst. 

Das  Verdeck,  ein  Collectiv  (Gebälk),  ist  männlich  B^"]}?  m. 
Exod.  26,  16,  wahrscheinlich  männlich  ist  auch  b|n  „Rae". 

21)  Gerätschaften. 

Die  allgemeinen  Bezeichnungen  für  Gerät  sind  mit 
dem  zunächstliegenden  Geschlechte,  dem  männlichen,  be- 
zeichnet.   )!«  ohne  Constructionsbeispiel.    ''^3  m.  Lev.  15,  12 
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und  sehr  oft.  f.  scheinbar  Ezr.  8,  2^.,  aber  nn^on  ist  Sub- 
stantiv, neutraler  Plural.     ^IB^D»  m.  Ez.  /,  19. 

Die  Ausdrücke,  welche  Behälter  und  Ge fasse  be- 
zeichnen, sind,  wohl  als  Collectiva,  meist  männlich.  31fc<  m. 
Hiob  32,  19  vgl.  p.  65.  TpK  m.  i  Sam.  6,  15.  ]1l«  m.  Exod. 
25,  10.  I  Sam.  4,6  und  oft.  Durch  das  Qere  ist  der  männ- 
liche Gebrauch  hergestellt  Num.  10,  36.  Herzustellen  ist  er 
auch  durch  Streichung  eines  H  i  Sam.  4,  17  und  2  Chr.  8,  11, 
denn  das  arabische  co\  ""^  ^^^  syrische  JLl«il  sind  ebenfalls 
männlich.  "lE^«  m.  2  Sam.  6,  19.  J^'^DS  m.  Exod.  25,  33.  TH  m. 
Jen  24,  2.  n^«nn  m.  Jer.  24,  i.  tsnn  m.  2  Kö.  5,  23.  «iB  m. 
Deut.  28,  5  vorangehndes  Verbum.  2(?^  m.  Spr.  3,  10.  *TI'3  m. 
I  Kö.  7,  38.  D"»?  m.  Spr.  i,  14.  D";T3  m.  Lev.  ii,  35.  I'b^  m. 
Jer.  5,  27.  nipS^»  m.  Sach.  4,  2.  pniD  m.  Num.  7,  13.  t!^riDö  m. 
Rieht.  15,  19.  1«i  m.  Rieht.  4,  19.  Jos.  9,  4.  13.  "jni,  b^i  m. 
Ps.  57,  9.  ^p  m.  Gen.  40,  16.  ^S  m.  2.  Kö.  9,  i.  niiniS  m. 
Sach.  4,  12.  "Il"13  m.  Hagg.  i,  6,  "l^liiri  m.  Lev.  26,  26.  Der 
weibliche  Gebrauch  Hos.  7,  4  wird  schon  von  den  Masoreten 
beanstandet  vgl.  Baer-Delitzsch:  Liber  duodecim  prophetarum. 
Lipsiae  1878  p.  62  z.  St.  und  ist  mit  Oort:  Theol.  Tijd- 
schrift  1890  p.  480  ff.  herauszuschaffen.  Letzterer  liest:  1ö3 
"lj;ap  ni3B^^.  ^ns«  Dn  1j;il  ni-iri.  Der  Form  nach  sind  männ- 
lich ^Ci"|5^,  ns  f.  Jer.  36,  22.  Aber  der  Text  ist  unsicher, 
denn  die  LXX  lesen  überhaupt  nicht  ri'IJ^iö  vgl.  Workman 
p.  359.    Giesebrecht  p.  200  z.  St.   "^ID«,    pl^ipil,   ^\   ''b'^,   nOH, 

tsiipb^  ns3,  13,  ]3'pD,  f)nsö,  nnb'»,  3«a^ö,  i-ji,  ^p,  ^sp,  "ins, 

tsni,  "*'?ip,  1J?ri.  Unsicher  ist  das  Geschlecht  von  jS^I,  welches 
Siegfried  Stade  nach  dem  Aramäischen  als^  männlich  an. 
setzen.  Die  Pluralform  und  das  arabische  '^'^^  sprechen 
aber  eher  für  das  Femininum. 

Ausnahmen  sind  nSB^«  f.  Hiob  39,  23.  7b\  f.  Pred.  12,  6. 
na  f.  Joel  4,  13.  DD  f.  Klg.  4,  21.  nrinD  f.  Num.  16,  6  f.  Zu 
den  männlichen  Suffixen  Num.  16,  18.  17,  3.  4  vgl.  die  Be- 
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merkung  Bd.  XV  p.  3i6f.    .TJiO  f.  Exod.  25,  29.    Tr\^^ü  f. 

Exod.  12,  34.  D'^rh^  f.  2  Kö.  2, 20.  nn^s  f.  2  Kö.  21, 13.  ra^is 

f.  Exod.  16,  33.  nns?  f.  I  Kö.  17, 14.  Vers  16  ist  mit  Siegfried- 
Stade  s.  v.  nnon  herzustellen,  nnj;]?  f.  Num.  7,  85.  n'ib^j?  f. 
Exod.  37, 16  und  der  Form  nach  weiblich  nnPlDK,  na'lö,  nnopo, 
nc^rno,  nn|3-iö,  ni^S,  nnb^,  nn^J?,  n|?t^.  Zu  dem  auf  mehrere 
weibliche  Geräte  bezüglichen  m.  Suffix  Exod.  1 5,29  vgl.  Bd.  XV 
p.  113  ff. 

Auch  hier  werden  wie  beim  eigentlichen  Collectiv  vgl. 
Bd.  XV  p.  3 1 3  ff-  die  weiblichen  Wörter  von  den  männlichen 
der  Zahl  nach  um  das  doppelte  übertroffen. 

Doppeltgeschlechtig  sind  ^2,  welches  im  Singular  stets 
weiblich  i  Kö.  17,  14.  16.  Fred.  12,  6,  im  Flural  stets  männlich 
ist  Rieht.  7,  16.  I  Kö.  18,  34  und  "1'p  m.  Jer.  i,  13  und  wahr- 
scheinlich auch  Sach.  14,  20  f.  doch  vgl.  Kautzsch  §  145,  7  a, 
136,  5.  Anm.  I.   Strack  §  86  f.  18  b.  f.  2  Kö.  4,  38.    Ez.  24,  6. 

Gerätschaften  zum  Fesseln  und  Binden,  Gürtel  u. 
dergl.  sind  als  Bezwinger  und  Beherrscher  männlich  11f«  m. 
Jer.  13,  I.  WyßiA  m.  Rieht.  15,  14  vorangehndes  Verbum. 
h:in  m.  Jos.  17,  14.  f.  Zeph.  2,  6.  Aber  die  Stelle  ist  mit 
Siegfried- Stade  s.  v.  zu  emendieren.  taiH  m.  Jos.  2,  18.  2^r\  m. 
Exod.  28,  8.  ^plö  m.  Jes.  28,  22  vorangehndes  Verbum. 
t!^(?1ö  m.  Spr.  12,  13.  ^V  m.  i  Kö.  12,  11.  b^nB  m.  Rieht.  16,9. 
]pn  m.  Jes.  30,  28.  "^nb^  m.  Jes.  5,  27  vorangehndes  Verbum. 
Der  Form  nach  männlich  tSin«,  Ü^^%  "IB«,  pl,  llün  schein- 
bar f.  2  Sam.  20,  8,  abe^  es  ist  hier  mit  Wellhausen  Sam. 
p.  206  f.  und  Siegfried-Stade  s.  v.  zu  emendieren,  b^F\r\,  ^33, 
"lllö,  nn»,  DIDHö,  in^»,  ino,  np,  D3J;,  pinn,  0%  Ausnahmen 
sind  nnin  f.  2  Sam.  18,  11.    nvo  f.  Ps.  109,  19  und  der  Form 

nach  riDsnö,  TTphü,  nBjpi,  ne^-iB^,  rhyn  und  nipn. 

röV  ist  im  Singular  ohne  Constructionsbeispiel,  der  Plural 
Ü^rÜS  ist  männlich  Rieht.  15,  13.  16,  11.  12.  Ez.  3,  25,  weib- 
lich Rieht.  15,  14,  nhhV  immer  weiblich  Exod.  28,  24.  25. 
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39,  17.  18.  Böttcher  5  656  glaubt  hieraus  schliessen  zu 
können,  dass  das  Wort  als  starke  Fessel  männlich,  als  zartes 
oder  schwach  erwiesenes  Band  weiblich  gebraucht  sei. 

Die  Geräte  des  Landmanns  und  ihre  Teile  sind 
männlich,  vielleicht  wird  das  herbeigeführt  durch  den  Be- 
griff des  thätigen,  rührigen,  starken  Geräts.  D'^'ns  vgl.  p.  72 
eigentlich  der  Stempel,  welcher  auf  die  zu  pressenden  Oliven 
niedergedrückt  wird,  ein  gewaltsam  arbeitendes  Gerät,  dann 
erst  Tragestange,  Hebel,  Vorlegebalken,  so  de  Lagarde: 
Orientalia  II  Göttingen  1880  p.  loff.  m.  Exod.  25,  15.  Auch 
in  der  Bedeutung  „Redereien"  m.  Hiob  11,  3.  Ü"^i55"l5  m. 
Rieht.  8,  16.  ^S'pa  m.  Pred.  12,6  vorangehndes  Verbum.  illD 
m.  Jes.  41,  15.  nsnö  m.  Lev.  15, 9.  DV9  m.  Gen.  28,  12.  MI  m. 
Exod.  14,  7  (nicht  f.  Nah.  2,  5,  denn  hier  ist  mit  den  LXX 
n.T«"ID  zu  lesen.)  tDltJ^  m.  Hiob  9,  23.  tS^B^  m.  Jes.  28,  15  und 
der  Form  nach  männlich  HK,  bi%  ü'i^%  ]m.^,  ]:i^l,  y^^), 

tJ^Din,  D^pB'n,  n^;?^n,  Q^.t^n,  j^;,  b^'a,  010,  n^p,  iü%  nii»,  n^jfö, 

D'^nsii^»,  ns,  nnn  nicht  etwa  f.  vgl.  Delitzsch  Proleg.  p.  119. 
Anm.  I.,  n!|3"l,  ViÜ!^,  DiriDC^.  Ausnahmen  sind  nur  nbäS^  f.Num.  7,7 
und  vielleicht  HB^nn»,  nicht  aber  ]Ei1«.  Letzteres  nur  he- 
bräische, der  Stammform  nach  unsichere  Wort  (Barth  p.  55 
Anm.  i)  ist  i  Kö.  7,  30  ff.  Jes.  28,  27.  Ez.  i,  21.  10, 9  ff.  und 
öfter  männlich  gebraucht,  nur  Ez.  i,  15  ff.  männlich  und  weib- 
lich durcheinander.  Diese  Verse  sind  aber  arg  verderbt,  und 
es  sind  hier  sicher  entsprechend  dem  sonstigen  Gebrauche  von 
]B1«  die  weiblichen  Suffixe  in  die  männlichen  zu  verwandeln 
gegen  Cornill  p.  182  ff.,  der  diesen  Wechsel  unverändert  lässt. 
Schneidende  und  verwundende  Werkzeuge  sind, 
wie  zu  erwarten,  meist  männlich  gebraucht,  doch  sind  auch 
nicht  wenige  weiblich,  da  täglich  gebrauchte  Gegenstände, 
wie  Messer,  Hammer,  Beil  u.  dergl.  leicht  als  dienend  an- 
gesehen werden  können,  m.  yr\]es.  5,  28.  nnio  Rieht.  16,  17. 
ihvo  I  Sam.  2,  14   vorangehndes   Verbum.    ^^nn  Ezr.  i,  9. 
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nnopö,  nilDpp,  nn»^  Pred.  12,  n.  "Ill^ö  Jes.  10,  15.  33i 
Rieht.  3,  22  vorangehndes  Verbum.  ti^'^lSS  Jer.  23,  29.  "IJ^Pj 
Num.  6,  5.  Ps.  52,  4.  einmal  f.  Jes.  7,  20.,  nicht  aber  Ez.  5,  i, 
wie  Olshausen  §  1 17,  3  meint.  Der  Form  nach  sind  männlich 
]V\^,  pl,  nin  m.  in  anderer  Bedeutung  siehe  Nr.  29)  Bäume, 
Pflanzen.  HH,  ]M%  b^^3,  tonb,  nSHö  (doch  wohl  ein  Werk- 
zeug vgl.  Olshausen  §  199  a.  Stade  §  272  a.  Kautzsch  §  85, 
48,3.  Barths  171  c.  ß.),  D^nj?"?»,  n^DDO,  Dn.DpO,  Vpo,  l^Vü 
(doch  schaffen  Duhm  und  Klostermann  das  nur  Jes.  44,  12 
vorkommende  Wort  weg),  |>^B0,  }>Ö»,  j;?"|ö,  "l^p,  "hv,  b^ih'i  m. 
in  anderer  Bedeutung  siehe  p.  69,  )}h^>,  D"!"!!?,  Höh,  ]''3fc',  nbtJ^. 
f.  n''in  I  Sam.  26, 7.  nnn  2  Sam.  1 1,  25.  nn^^  f.  Deut  23, 14. 
Jes.  22,25,  Zu  dem  männlichen  Suffix  Exod.  35,  18.  Ez.  15,3 
vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  3 16  f.  Der  Form  nach  weiblich 

sind  n^o^n,  nsn,  nh^^ü,  nnuö,  niip,  nnratp,  niDto,  niin»,  nnj?D, 

nSj?}?,  nj^^2Jj?D,  n33,  nsb',  unentschiedenmuss  das  Geschlecht  blei- 
ben bei  den  nur  in  der  Mehrzahl  vorkommenden  nis'?'^?,  nii*?!}?. 
Wie  aus  den  eben  angeführten  Beispielen  hervorgeht, 
sind  die  Waffen  fast  ausnahmslos  weiblich,  so  auch  riB^J? 
Jes.  13,  18.  Jer.  51,  56.  Sach.  9,  10.  Ps.  18,  35.  37,  15.  Hiob 
20,  24  und  öfter,  m.  nicht  i  Sam.  2,  4,  denn  hier  richtet  sich 
das  Prädikat  im  Genus  und  Numerus  nach  dem  zweiten 
Worte,  weil  dieses  den  Hauptbegriff  in  der  Subjektkette 
darstellt.  „Die  Starken  mit  ihrem  Bogen  sind  zerschmettert", 
vgl.  Kautzsch  §  146,  i.  Strack  §  86  5  h.  2  Sam.  i,  22,  Ez.  i,  28 
ist  mit  Siegfried-Stade  der  Text  als  unrichtig  anzusehen 
und  an  erster  Stelle  die  weibliche  Form  natJ'i  herzustellen, 
an  der  zweiten  das  auffällige  TVTV,  zu  streichen  vgl.  meine 
Abhandlung:  Die  Wortstellung  im  hebr.  Nominalsatze  11 
ZAW  VIII  p.  252  f.  Der  sonstige  weibHche  Gebrauch  von 
ritS^|5,  die  Analogie  der  Namen  für  andere  Waffen  und  das 
weibliche  Geschlecht  des  entsprechenden  syrischen  l&uw 
(Nöldeke  §  86)  sprechen  entschieden  für  diese  Emendationen, 
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wenngleich  nicht  zu  vergessen  ist,  dass  das  arabische  ^^ 
doppeltgeschlechtig  istvgl. Caspari-MüUer §290, 3.  ]5Distmänn- 
lich  Rieht.  5,  8  und  öfter,  f.  i  Kö.  10,  17  =  2  Chr.  9,  16,  wenn 
nicht  in«  zu  lesen  ist,  HiS  weiblich  i  Kö.  10,  16.  Von  den 
sonstigen  Schutzwafifen  sind  der  Form  nach  nnSD  und  iT*]B^ 
weiblich,  ]1«D,  "JinD  und  l^'l.B^  männlich. 

Lange,  stangenartige,  stützende  Gegenstände  sind 
ebenfalls  männlich:  ^i"1  m.  Num.  10,  14.  18  u.  öfter,  aber 
stets  vorangehndes  Verbum.  ^|?0  m  Jer.  i,  11.  f.  scheinbar 
Gen.  30,  37.  Aber  es  ist  mit  dem  Sam.  DJl2i  zu  lesen  vgl. 
Dillmann  z.  St.  t32tt^  m.  Jes.  9,  3.  f.  Ez.  21,  15.  18.  Aber  die 
Stelle  ist  völlig  verderbt  vgl.  Cornill  z.  St.  tD^B^  m.  Jes.  28,  15 
und  der  Form  nach  taltJ^O,  taltS^Ö,  ]V^^,  ]J;b^D,  DJ,  tS^anB^,  ni=1, 
vgl.  auch  die  Geräte  des  Landmanns. 

Ausnahmen  sind  nach  ihrer  Form  zu  schliessen  riiJ^B^D 
und  HiJ^ti^D  mit  ]X)!12^Ö  Jes.  3,  i  zusammengestellt,  um  den 
ganzen  Begriffsumfang  zu  bezeichnen  vgl.  Ahnliches  Ez.  21,  3. 
Zeph.  I,  15.   2,  I. 

Die  Namen  der  Musikinstrumente  sind  wahrscheinlich 
männlich,  wenn  die  Instrumente  einen  scharf  durch  die  Luft 
brechenden,  schneidenden  Laut  von  sich  geben,  alle  sanften 
und  weichen  dagegen  scheinen  weiblich.  Sicher  bildet  eine 
Ausnahme  das  onomatopoetische  ni^ijn  f.  Num.  10,  2,  dessen 
n-p  wohl  ursprünglich  nur  gewählt  ist,  um  die  Schall- 
nachahmung klarer  zu  machen  vgl.  das  bekannte  taratantara 
(Vers  2  lies  |ri^  wegen  ]r}'2  Vers  3).  m.  "llü?  Ps.  81,  3.  "IDIl!^ 
m.  Jes.  27,  13  und  der  Form  nach  ^^"pn,  D^3ö,  D^j;ij;5ö,  351J^ 
nityj;,  ]bX^S,  D-^bsbs,  ^^)^,  f\^.  über  ^51""  vgl.  p.  46.  67,  über 
^Di  vgl.  p.  88  f.  der  Form  nach  n^ria,  nVsö,  nrSi. 

Von  sonstigen  im  Hause  oder  Gewerbe  gebrauch- 
ten Geräten  haben  die  zum  Weben  gehörigen  i^ij,  y)%  ''0?^ 
männliche,  dagegen  n2D0  weibliche  Form.  Männlich  sind 
ferner  der  stark  arbeitende  Blasebalg  n^D  Jer.  6,  29  (voran- 
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gehndes  Verbum),  die  alles  bestimmende  Wage  D'',5|fc*'3 
Sp.  20,  23,  und  der  Form  nach  zu  schliessen  ]inip,  *in?, 
^1E^3,  nriBD,  '^^S,  D^Si,  vielleicht  aus  ähnlichen  Gründen,  wie 
eben  angegeben.  Weiblich  sind  ri^nj?  Ez.  4,  3,  nbs  Hiob 
41,  16  und  nach  dem  Arabischen  (Caspari-MüUer  §  289)  und 
Syrischen  (Nöldeke  §  79,  A.  84)  zu  urteilen  auch  W'rn. 
Der  Form  nach  weiblich  sind  «TliS,  rhp^ü,  ITiilSPl  und  das 
vielleicht  hierher  gehörige  Hino, 

Die  Netze  des  Fischers  und  Jägers  sind  unabhängig  von 
ihrer  Grösse  teils  männlich,  teils  weiblich,  m.  riB  Ps.  1 24,  7 
und  ohne  Constructionsbeispiel  D^H,  "1030,  "1030,  1130. 
f.  nilSO  Pred.  9,  12.  riB^l  Spr.  i,  17  und  ohne  Constructions- 
beispiel ri"30Dp,  rribDO.  Die  Schreibgeräte  sind  mit  Ausnahme 
von  nD|5,  welches  als  die  Gesamtheit  des  Schreibzeuges 
Umfassendes  weiblich  zu  sein  scheint,  männlich  ]'\'hi  m.  Jes. 
8,  I.  n^^  m.  Deut.  9,  10.  t3J^  m.  Jer.  8,  8  vorangehendes 
Verbum  und  ohne  Constructionsbeispiel  Vi  und  tO"})!. 

Ganz  unsicher  nach  Form  und  Bedeutung  ist  das  der 
Form  nach  männliche  D'^.i^tj!  vgl.  Siegfried-Stade  s.  v. 

Von  den  Mobilien  des  Hauses  sind  männlich  ]1''1Sfc?  m. 
HL.  3,  9.  10.  «B3  m.  Jes.  6,  i.  y^O  m.  Jes.  28,  20.  nSB^D 
m.  Lev.  15,  4.  ''«n  m.  Hiob  37,  18.  ]nb^  m.  Ez.  23,  41  und 
der  Form  nach  ]V^^  vgl.  oben,  Ü^ri,  B^Sh,  15^33.  Weiblich 
sind  die  Bezeichnungen  für  „Divan"  H^O  f.  Ez.  23,  41.  tJ^IJ^ 
f.  HL.  I,  16  und  der  Form  nach  HTS"!. 

Das  Kunstwerk  im  allgemeinen  T\^}1  ist  weiblich  HL.  5,14. 

22)  Dimensionen,  Zahlsubstantiv a^   Masse,   Gewichte^    Geld. 

Die  allgemeinen  Ausdrücke  für  die  Dimensionen,  Zahl- 
substantiva  und  Masse  sind  mit  dem  zunächst  liegenden 
Geschlechte,  dem  männlichen,  bezeichnet.  "'Sn  m.  Neh.  1 3,  24^ 
VIO  m.  I  Sam.  17,  18.     mb  m.  Gen.  31,  7.  41.     ^|?B^p  m. 
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s2  Kö.  25, 1 6  vorangehendes  Verbum.  1(5  Qere  und  HIJ?  Kethibb 
m.  Sach.  i,  16.  y\>m.  Ez.  7,  6.  DH  m.  vorangehendes  Verbum 
Jes.  2,  II.  ijin  m.  HL.  3,  10.  \2h  m.  Ez.  45,  11  und  der 
Form  nach  männlich  IJ^t«,  n?^.  b^X  ^%  pm,  pth,  1^3,  ^B3, 

nj;|o,  nöiD,  nno,  *)1d,  '•ny,  ^?s>,  p»V,  n'^nins,  nsj?  i  Sam.  14, 27 

lies  nhl«,  n^p,  ISp,  "iSp,  Dil,  Snn  Hiob  36, 16,  wo  das  Wort 
weiblich  gebraucht  erscheint,  ist  der  Text  nicht  in  Ordnung 
vgl.  die  Commentare,  Sn'l.  Weiblich  sind  nur  rriö  f.  2  Chr. 
3,  3.  nsrjD  f.  Num.  31,  36.  mö  f.  i  Sam.  i,  5.  flS  f.  Spr. 
17,  I.  noip  f.  HL.  7,  8.  mp  f.  Exod.  38,  5  und  der  Form 
nach  nri3,  nnta,  nisn,  n^sni?,  ni»  (Neh.  13,  10  ist  nicht  be- 
weisend vgl.  Kautzsch  §  145,  4.  Strack  §  86,  3  und  die  Be- 
merkung p.  75),  HDll;  der  Plural  von  HSp,  das  seiner  Form 
nach  weiblich  ist,  dient  als  metaplastischer  Plural  zu  HSp 
und  ist  meist  männlich,  m.  Exod.  25,  18.  19.  28,7.  23.  26. 
37»  7-  8.  39,4.  16.  19.  Jes.  41,  5.  Ez.  15,  4.  In  den  Stellen 
Exod.  27,  4.  28,  25.  39,  18.  Jer.  49,  36  ist  der  Plural  weiblich 
gebraucht,  aber  es  ist  jedenfalls  an  allen  Stellen  das  Zahlwort, 
denn  nur  um  ein  solches  handelt  es  sich,  zu  ändern,  wenn  man 
nicht  die  Fälle  nach  Kautzsch  §  97,  i  am  Ende  beurteilen  muss. 

Längenmasse.  Die  Längenmasse  sind  den  verschie- 
densten Gebieten  entnommen  und  haben  demgemäss  kein 
einheitliches  Geschlecht.  Männlich  sind  Hip  Ez.  40,  5  vgl. 
unter  Nr.  29)  Bäume,  Pflanzen.  n»3  Jes.  5,  10  vgl.  Bd.  XV 
p.  320  und  der  Form  nach  ^öil,  weiblich  die  ursprünglichen 
Körperteile  V5^H  Lev.  14,  16  und  der  Form  nach  Hit.  nSK 
f.  Gen.  6,  15  und  n^M  sind  ursprünglich  ganz  allgemeine 
Ausdrücke  für  „Weite"  und  dann  erst  zu  einem  bestimmten 
Längenmasse  geworden  vgl.  Delitzsch  Prolegom.  p.  1096". 

Die  Hohlmasse  sind  Collectiva  und  haben  daher 
meist  männliches  Geschlecht  vgl.  de  Lagarde  Orient.  II 
p.  32,  16. 

n?  ursprünglich  weiblich,   so  noch  Jes.  5,  10,  dann  aber 
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männlich  Ez.  45,  10.  14  vgl.  darüber  de  Lagarde  a.  a.  O. 
p.  10  ff.  besonders  12,  5  ff. 

pn  m.  Lev.  19,  36.  "löh  m.  Num.  11,  32.  Ä  m.  Lev. 
14,  10.  "1»J?  m.  Exod.  16,  22.  ]T\'&V.  m.  Lev.  14,  21  und  der 
Form  nach  männlich  nb,  "^n^,  nj5,  J;5^  ^"'^^.  Weiblich  sind 
die  Fremdwörter  HB''«  f.  Deut.  25,  15.  i  Sam.  i,  24  vgl.  de 
Lagarde  a.  a.  O.  p.  2,  JTI^li'D  ohne  Constructionsbeispiel  vgl. 
de  Lagarde  Sem.  I,  p.  16  und  HiSip  vgl.  Barth  p.  9.  f.  Gen. 
18,  6.  I  Sam.  25,  18.  Die  Stelle  2  Kö.  7,  16,  wo  ein  männ- 
liches Prädikat  vorangeht,  ist  zu  erklären  nach  Kautzsch 
§  145,  7,  Vers  18,  wo  ein  solches  folgt,  scheint  nJSIp  aller- 
dings, wenn  nicht  ein  Textfehler  vorliegt,  nach  Analogie 
der  andern  Hohlmasse  behandelt  zu  sein. 

Die  Gewichte  sind,  soweit  nicht  besondere  Gründe 
vorliegen,  als  die  einen  Gegenstand  bestimmenden  und 
somit  beherrschenden,  männlich  gebraucht.  123  vgl.  p.  49 
und  Nr.  26)  Speisen,  eigentlich  „Rundung"  f.  2  Kö.  5,  5. 
Sach.  5,  7,  ebenso  der  Form  nach  niii  „Körnchen",  das 
kleinste  Gewicht.  Männlich  sind  dagegen  die  übrigen,  niö 
I  Kö.  10,  17.  ^|5^  Gen.  23,  16.  Vni  Ez.  i,  8,  allerdings  in 
anderer  Bedeutung,  und  ohne  Constructionsbeispiel  V(53. 

Geld.  Von  wirklichen  Geldstücken  wird  im  alten  Tes- 
tamente nur  die  von  Darius  I  eingeführte  Darike  erwähnt: 
)131*1«,  IIOSI"!  ohne  Constructionsbeispiel.  ni1Jfc<  f.  der  Form 
nach  und  HB^b^Jp  f.  Hiob  42,  1 1  sind  unsicherer  Bedeutung. 

23)  Schmuckgegenstände,  Kleider,  Zeugstoffe. 

Über  Edelsteine  und  deren  Fassung  siehe  Nr.  30)  Mi- 
neralreich. 

Die  eigentlichen  Schmuckgegenstände  haben  meist  weib- 
liches Geschlecht.  rij^5^  f.  Exod.  26,  24  (zum  m.  Suffix 
28,  26.  27  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.)  riTBlJ  f.  in  der  übertragenen 
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Bedeutung  „Schicksal"  Ez.  7, 7.  nna^"lB^  f.  Exod.  28,  14  (zum  m. 
Suffix  vgl.  Bd.  XV  p.  3 16  f.)  und  der  Form  nach  nnj^S«,  n"»D1D|, 

Trhn,  n^Vn,  nonh,  msiDiiD,  n^)b,  nu^iö,  nis^isi,  mj;:j,  niö«n,  ni^. 

Männlich  sind  Driin  Hiob  41,  7.  )ß^n  Exod.  39,  21  voran- 
gehendes Verbum.  Dti  Gen.  24,  22.  TOS  Gen.  24,  22  und  der 
Form  nach  'hVi,  D^tnn,  ro!|3,  "j^Jj;,  pi^  m.  HL.  4,  9.  Aber  der 
Text  ist  nicht  in  Ordnung  vgl.  Siegfried- Stade  s.v.,  T?"],  D"'P"'jB^. 

Bei  der  Kleidung  beginnen  wir  mit  der  Kopfbedeckung; 
sie  befindet  sich  zu  oberst  auf  dem  Menschen  und  hat  daher 
männliches  Geschlecht.  ^Ji  m.  Ps.  132,  18  vorangehendes 
Verbum.  "1«B  m.  Ez.  44,  18.  'j^i^  m.  Sach.  3,  5  und  der 
Form  nach  D^'?DK3,  iri3,  Vnlp,  weiblich  sind  iTl^^  f.  Esth.  8,  15. 
rYlOX?  f.  Sach.  6,  14,  wo  so  nach  den  LXX  mit  Wellhausen: 
Skizzen  &  Vorarb.  V  p.  179  statt  ri'liaS)  zu  lesen  ist,  und 
der  Form  nach  nj;3aö  und  ns:3J?. 

Für  den  Schleier  haben  wir,  nach  der  Form  zu  urteilen 
zwei  männliche  und  zwei  weibliche  Ausdrücke,  vielleicht 
ursprünglich  nach  der  Grösse  oder  Dichtheit  des  Gegen- 
standes gewählt:  njp»,  f)^j;^  und  ninsp»,  nbj;"]. 

Die  allgemeinen  Ausdrücke  für  Zeugstoffe  sind  mit  dem 
zunächst  liegenden  Geschlechte,  dem  männlichen,  bezeichnet: 
]Oan«  m.  Ez.  27,  7.  D^«1^3  m.  Jer.  38,  11.  "1Ö3  m.  Ez.  44,  17 
vorangehendes  Verbum.  D"'J?1p  m.  i  Kö.  11,30.  p^  m.  Jos. 
9,  4.    ^  m.  Exod.  26,  I  und  der  Form  nach  männlich  ]10S, 

in«,  ^5,  i^d,  a^pna,  p\  n^in,  ^^»-i?,  db-is,  njaö,  ^p^,  nip,  v?s, 

n'^p,  y'jin  vgl.  Bd.  XV  p.  322,  y^^F\.  Ausnahmen  sind  nur 
nopl  eigentlich  „Buntes",  i^^^^  eigentlich  eine  Purpurschnecke 
vgl.  p.  70  und  r\Vh^F\  vgl.  Bd.  XV  p.  322.  Über  ni32B^p  siehe 
Nr.  30)  Mineralreich.  Ebenso  sind  meist  männlich  die 
grösseren  Kleidungsstücke,  Decken  u.  s.  w. 

naa  m.  Lev.  6, 4.  13, 45.  47.  16,  4.  23.  19,  19.  Num.  4,  7.  8. 
13  f.  8,21.  I  Sam.  28,8.  2Sam.  1,2.  11.  2KÖ.  2, 12.  Ez.  42, 14. 
44, 19.  Am.  2,  8.  Sach.  3,  3.  4.  Hiob  13,  28.  37,  17.  Pred.  9,  8. 


der  hebräischen  Hauptwörter.  97 

Weiblich  ist  n32i  nie,  denn  Gen.  27,  15  ist  nil^önn  Sub- 
stantiv =  „die  Kostbarkeiten"  vgl.  2  Chr.  20,  25.  Lev.  6,  20 
ist  mit  Böttcher  §  658,  4.  H^Vj^  ♦  ♦  ♦  ♦  "lB^i<  zu  übersetzen  „das 
Stück,  worauf",  nicht  „das  Kleid,  worauf,  so  dass  die  Än- 
derung des  Sam.  in  vh^f  nicht  einmal  nötig  ist.  Ez.  42,  14 
ist  unecht,  genommen  aus  44,  19,  wo  1^^  wie  auch  einmal 
42,  14  männlich  gebraucht  erscheint  vgl.  Cornill  p.  475  f.  z.  St. 
Nach  diesem  Befunde  muss  auch  wohl  Spr.  6,  27,  wo  das 
Wort  unzweifelhaft  weiblich  gebraucht  ist,  emendiert  werden. 

TD  m.  I  Sam.  4,  12.  nsSÖ  m.  Jes.  23,  18.  ^^bü  m. 
Zeph.  I,  8.-  ^Dö  m.  Num.  3,  31.  ^'X?ö  m.  i  Sam.  2,  19. 
^^K^  m.  Jes.  6,  I  und  der  Form  nach  männlich:   Dl^a,  l^rin, 

h^ynB,  Vbj?  m.  I  Kö.  6,  34  aber  es  ist  vbs  zu  lesen,  inn, 

Weiblich  sind  n'1'1«  f.  2  Kö.  2,  13.  Auch  Mich.  2,  8  ist 
so  für  y]^  zu  lesen,  das  auslautende  r\  ist  wegen  des  an- 
lautenden n  des  nächsten  Wortes  verloren  gegangen  vgl. 
Siegfried- Stade  s.  v.     H^'^T  f.  Exod.  26,  i  ff.  zum  m.  Suffix 

26, 7. 36, 14  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.  nm  f.  Deut.  22, 12.  n:h3 

f.  Gen.  37,  32.  nriBCjp  f.  Ruth.  3,  15.  ns'IB  f.  Exod.  26,  33. 
no'pb^  f.  I  Kö.  II,  29.  nboV^  f.  Deut.  8,  4  zu  dem  m.  Suffix 
Exod.  22,  25,  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.    Der  Form  nach  weiblich 

sind  nVnn,  mo,  nisbno,  n3DD,  nsiax^ö,  nano,  riB^sVn. 

Auch  niöyt  m.  I  Sam.  23,  6  mit  seinem  Compensativ 
(Barth  p.  xiii  f.)  JTnSfcJ  ist  hier  zu  nennen  vgl.  p.  65. 

Teile  des  Gewandes  sind  männlich,  so  ohne  Constructions- 
beispiel  ^"'lii,  ]Sh  und  DiDp  m.  Lev.  16,  4.  Die  Übergangs- 
stellen dagegen,  wo  zwei  Decken  oder  dergl.  verbunden 
werden,  sind  weiblich:  rillh  f.  Exod.  26,  10.  n«*?^  f.  Exod. 
26,  5.  ITJSnö  f.  Exod.  26,  4.  Eine  Ausnahme  ist  p3"n  m. 
Jes.  41,  7  von  nicht  ganz  sicherer  Bedeutung. 

Das   unterste    Gewandstück,    die   Sandale,    ist  weiblich, 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  16.     1896.  y 
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h)l^  f.  Deut.  29,  5  und  Jos.  9,  5.  Das  weibliche  Geschlecht, 
im  alten  Testamente  nur  an  diesen  beiden  Stellen  nach- 
weisbar,  wird  auch  festgestellt  durch  das  arabische  ^JJ6  f. 
nach  Caspari-MüUer  §  289. 

24)  Schriftliche  Aufzeichnungen.     Gesetze. 

Schriftliche  Aufzeichnungen  aller  Art  und  Gesetze  treten 
meist  in  weiblicher  Form  auf,  nur  die  spätere  Sprache  kennt 
abgesehen  von  'pXS  und  IBp  auch  männliche  Formen.  ni3« 
f.  Esth.  9,  29.  nna  f  Jer.  31,  31.  m  f .  Esth.  3,  15.  Zu 
den  Stellen  Esth.  4,  3.  8,  17,  wo  sich  ein  männliches  Prädikat 
auf  irn  zu  beziehen  scheint,  vgl.  Kautzsch  ^  146,  2  a,  Anm. 
nj??!  f  Exod.  13,  10.  Eine  passivische  Construction  haben 
wir  Mich.  6,  16  vgl.  Kautzsch  §  121,  i.  Strack  g  83,  k.  Zu 
ändern  ist  Num.  0,  14  HNT*  in  HTIR  die  oft  vorkommende 
Verschreibung  nach  n  vgl.  p.  61.  75  und  unter  n"]W.  Zu  den 
m.  Suffixen  Lev.  18,4.  30.  20,8.  Ez.  5,6.  18, 19.  20, 16.  37,24. 
43,  II  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.    nVjö  f.  Jer.  36,  21.    nj^O  f.  Deut. 

30,  II.  nnj;  f.  Ps.  19,  8.  ni^j?  f.  2  Sam.  i,  17.  nnin  f.  Exod. 

12,  49.  Für  das  dann  folgende  ''^'^J\\  ist  H^nn  zu  lesen,  Ver- 
schreibung nach  n  wie  oben.  Zu  den  auf  HISD  und  n"lW 
bezüglichen  männlichen  Suffixen  Lev.  22,31.  26, 3.  Num.  I5>39- 
I  Kö.  6,  12.  Spr.  6,  21.  7,  3.  Neh.  i,  9  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f 
und  der  Form  nach  weiblich  JTljJi,  «TlbD.  Männlich  sind  ausser 
ph  m.  Ez.20,25  und  IBDm.  2KÖ.  10,2,  vielleicht  beide  ursprüng- 
lich CoUectiva,  nur  die  späthebräischen  3ri3  m.  Esth.  4,  8.  SPSp 
m.  2  Chr.  21,12  vorangehendes  Verbum.  IBDÖ  m.  Hiob  31,  37. 
]5^1B,  IJB^nS  m.  Ezr.  7,  1 1  und  der  Form  nach  B'nnp,  ]inB^l 

25)  Getränke. 

Die  Getränke,  ohne  die  kein  organisches  Wesen  bestehn 
kann,  sind  ausnahmslos  männlich:  ]^^  m.  Ps.  75,  9.     iJO  m. 
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HL.  7,  3  vorangehendes  Verbum.  nj^B^ö  m,  Lev.  ii,  34. 
nrita^p  m.  Gen.  21,  8.  «nb  m.  Jes.  i,  22.  D-^pj;  m.  Joel  i,  5. 
"OK^  m.  Jes.  24,  9.  ]0B^  m.  Pred.  7,  i  vgl.  auch  Nr.  29)  Bäume 
etc.  B^n'W  m.  Rieht.  9,  13  und  der  Form  nach  ^hn,  yiif], 
lOn,  ^DöD,  ^DD,  plö,  lIDi,  ^f  B^. 

26)  Speisen,  Salben,  Gerüche. 

Die  Speisen,  die  dem  Körper  dienen  und  von  ihm  zer- 
malmt und  verbraucht  werden,  sind  weiblich:  n'?''DK  f.  i  Kö. 
19,  8.  nn"!«  f.  Jer.  52,  34.  Zum  vorangehenden  männlichen 
Prädikat  Spr.  15,  17  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316.  HB^'^B'« 
6,  19.  n^n  f.  Lev.  24,  5  m.  Suffix  Vers  6  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f. 
f.  2  Sam.  "133  vgl.  p.  49.  95,  f.  Exod.  29,  23.  Der  Text  ist  in  Un- 
ordnung I  Sam.  10,  3  vgl.  Wellhausen  Sam.  p.  74.  Kautzsch 
S  97,  I  am  Ende,  nn?  f.  2  Kö.  6,  23.  r\y±)  f.  2  Sam.  13,  6.  naj; 
f.  I  Kö.  17,  13  und  der  Form  nach  weiblich  n^3«,  nns,  Mlia, 

iTns,  ni^na,  ma,  nio^n,  n«»n,  höh,  n^i«D,  nVäD,  nsö  (nicht 

etwa  männlichen  Gebrauch,  sondern  Passivconstruction  haben 

wir  Exod.  13,  7.    Num.  28, 17).  non^,  nn^ss,  nisn. 

Männlich  sind  sicher  p33  Exod.  12,  34.  p''J5'J  Num.  6,  19 
und  die  auf  andere  Speisen  energisch  wirkenden  npl  ohne 
Constructionsbeispiel,  IKii^  Exod.  12,  19  und  1J3B^  Jes.  25,  6. 
Über  Dn^  siehe  Nr.  29)  Bäume,  Pflanzen.  Unsicher  muss 
das  Geschlecht  bleiben  bei  D"'öJ^ttö,  D'^JjriOO  und  D'^i']^'?,  denen 
die  Femininformen  niöJ^BI?  und  niaiyö  zur  Seite  stehn.  Wahr- 
scheinlich männlich  sind  1^0,  Q''"1|5i  und  das  Fremdwort  aSHS. 

Auch  die  Wohlgerüche  Db^3  und  D"'ÖD  scheinen  männlich, 
sicher  männlich  ist  H^l  m.  Jer.  48,  11  und  das  Wort  für 
,, Gestank"  tJ^K3  m.  Joel  2,  20  vorangehendes  Verbum. 

Für  Salben  finden  sich  drei  Ableitungen  der  Wurzel 
npl.  nnplO,  np^l,  Cnpl,  sämtlich  ohne  Constructionsbeispiel. 
Über  '^^S  siehe  Nr.  30)  Mineralreich. 
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27)   Opfer.     Abgaben. 

Die  allgemeinen  Ausdrücke  für  das  Opfer  sind  mit  dem 
zunächst  liegenden  Geschlechte,  dem  männlichen,  verbunden. 
HB'«  m.  Num.  28,  3.  m\  m.  Rieht.  16,  23.  "1*]i  m.  Num.  30,  10. 
xhä  ohne  Constructionsbeispiel.  ^'h'2  ist  eigentlich  ein  Ad- 
jectiv  und  bedeutet  das  Ganze.  Sonst  sind  in  alter  Zeit 
die  Opfer,  welche  stets  mit  einem  Mahle  verbunden  und 
selbst  Mahlzeiten  waren,  wie  diese  weiblich:  ns^n  siehe 
p.  loi.  nriiD  f.  Lev.  23,  16.  Passivconstruction  haben  wir 
Lev.  2,  8.  nVj?  f.  Lev.  6,  18  und  öfter.  2  Chr.  29,  27  ist 
offenbar  hx\7\  zu  punktieren.  Zum  m.  Suffix  2  Chr.  35,  12  vgl. 
Bd.  XV  p.  3i6f  mbjp  f.  Exod.  30,  9.  mm  f.  Neh.  12,  31. 
nisnri  f.  Ez  45,  i6.  in  Fällen  wie  Lev.  7,  14  ist  iTiT  neutral 
zu  übersetzen  ,,ihm  soll  es  gehören".  Ohne  Constructions- 
beispiel sind  n«ttn,  nnni,  nnitSJ?,  nn^U^n.  Auch  l^l?  „Räuchern" 
ist  Jer.  44,  21  weiblich.  Für  DniK  ist  mit  Kautzsch:  Heil. 
Sehr.  Beilagen  p.  46  nni«  zu  lesen. 

In  späterer  Zeit  werden  die  Opfer  feierlicher  und  gross- 
artiger, die  alten  weiblichen  Bezeichnungen  bleiben,  die 
neuen  Bezeichnungen  haben  aber  mit  Ausnahme  von  niStS 
und  nPIB^Ö  f.  Lev.  7,  35,  nriB^D  männliche  Form.  Dü^«  m. 
Num.  5,  8.  D2Ö  m.  Num.  31,  37  vorangehendes  Verbum. 
D""«^»  m.  Lev.  8,  28.  ]a"l)?  m.  Lev.  i,  10  und  der  Form  nach 
männlich  IJS,  "^Di  und  l^lj?. 

T'pri  ohne  Constructionsbeispiel  und  H'ö^'iri  f.  Ez.  48,  12 
sind  Adjectiva  im  Sinne  des  Neutrums. 

Über  die  zeitliche  Folge  der  Opfer  vgl.  Wellhausen: 
Prolegomena  zur  Geschichte  Israels.  Dritte  Ausgabe.  Ber- 
lin 1886.     p.  54  ff. 

Die  Namen  für  Abgaben,  vielleicht  als  CoUectiva  an- 
gesehen, haben  männliches  Geschlecht.  1iJ^??0  m.  Num. 
18,  26  und  der  Form  nach  männlich  "13^«,  ti^il;  weiblich 
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ist  nur  iTTO,  ein  Fremdwort  aus  dem  Assyrischen  vgl. 
Kautzsch:  Grammatik  des  Biblisch- Aramäischen.  Leipzig  1884. 

§55,  5b.  2. 

28)  Krankheit,    Tod,  besondere  Zustände  des  menschlichen 

Körpers. 

Die  Krankheiten  sind  in  beiden  Geschlechtern  vertreten, 
je  nach  dem  man  sie  als  die  alles  beherrschenden,  würgen- 
den oder  als  die  Verderben  aus  sich  herausgebärenden 
Mächte  betrachtet  hat. 

Es  ist  hier  zuerst  die  fast  nur  zur  Bezeichnung  von 
Körperfehlern  und  Krankheiten  gebrauchte  Form  qattälat 
zu  erwähnen  vgl.  Stade  §  217  c.  2.  Barth  §  93. 

nina  f.  Lev.  13, 4.  nj;n^  f.  Lev.  13, 12.  nn-^j?  f.  Lev.  26, 16. 

nsna^  f.  Lev.  26,  16  und  ohne  Constructionsbeispiel  rinsa, 
n|?p%  T\^\  finsp,  ri'IJj;,  na^J^  (das  vorausgehnde  männliche 
Verbum  Ps.  16,  4  beweist  natürlich  nicht  gegen  das  weibliche 
Geschlecht  des  Wortes  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316), 
nsns,  nni(?,  rionb'.  in  dieser  Form  tritt  auch  die  Krankheit 
der  Seele  nt^tsn  auf,  f  i  Sam.  14,  38  und  immer;  denn  in 
den  Stellen  Exod.  29,  14.  Lev.  4,  24.  5,  9.  11.  12.  Num.  19,  9 
bezieht  sich  das  epicön  gebrauchte  t^lH  gar  nicht  aufrii^öH 
sondern  auf  vorhergehnde  Wörter,  wie  die  Vergleichung 
von  Lev.  4,  24.  5,  9  mit  Lev.  5,  11.  12  deutlich  zeigt. 
Gen.  4,  7  ist  nicht  heranzuziehen,  da  der  Text  offenbar 
nicht  in  Ordnung  ist,  vgl.  Dillmann  z.  St.  Es  mögen  hier 
gleich  genannt  werden  die  andern  Wörter  gleichen  Stammes 
und  gleicher  Bedeutung:  HNön  ohne  Constructionsbeispiel, 
n«ßn  f  Gen.  20,  9.    «ttn  m.  Pred.  10,  4. 

Weiter  sind  von  den  Krankheiten  weiblich:  n"iy3^5^, 
rrina,  rrjon,  n^^^Dn,  n^S,  npp  (das  voraufgehnde  männliche 
Verbum  beweist  natürlich  nichts  gegen  das  weibliche  Ge- 
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schlecht  des  Wortes,  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316). 
nSlB'ö,    rinriB,    ni!?BK^,    sämtlich    ohne    Constructionsbeispiel, 

nan«  f.  Jer.  8, 22.  nnj;  f.  Gen.  18, 12.  mbn  f.  Ez.  24, 6.  onn  f. 

Deut.  28,  27.    nsaö  f.    I  Sam.  6,  4.    nnspp  f.   Lev.  13,  8. 

nn^i  f.  Spr.  23,  21.  niin^  f.  Jen  47, 5.  nsn  f.  Exod.  16,  24. 

Hiob  21,  26.  Zu  der  Jes.  14,  11  vorangehnden  männlichen 
Verbalform  vgl.  oben.  n«i2^  f.  Lev.  13,  10.  nnn^JJB^  f. 
Lev.  14,  37.  Männlich  sind  dagegen  zunächst  die  allge- 
meinen Ausdrücke  für  Krankheit:  "13'n  m.  Exod.' 9,  3.  "»^n 
m.  Fred.  6,  2.  nnö  m.  Deut.  7,  15.  DIN»,  D^IO  m.  Deut.  15,  21. 
Ö^l^ni?  m.  2.  Chr.  24,  25.  yii  m.  Lev.  13,  56.  *)5i  m.  Num.  17, 1 1 
vorangehndes  Verbum.  V^S  m.  Spr.  27,  6  vorangehndes 
Prädikat.  DÖJ?  m.  Deut.  32,  24.  D'^S^Ö^  m.  2  Chr.  21,  19  und 
der  Form  nach  'Y\,  n^HD,  ^ö»,  riHK^p,  nPIB^Ö,  Dttj?,  .TJ]?. 
Auch  Bezeichnungen  besonderer  Krankheiten  sind  männlich 
pn'^,  m.  Lev.  1 3,  39.  D^nhö  m.  i  Sam.  5,  9.  Qere,  voran- 
gehndes Verbum.  "IITÖ  m.  Hos.  5,  13  vorangehndes  Verbum. 
p»  m.  Jes.  3,  24.  prii  m.  Lev.  13,  32.  "^DV  m.  i  Sam.  5,  9 
Kethibh,  vorangehndes  Verbum.  ^pn  m.  Hab.  3,  16  voran- 
gehndes Verbum.  y^^  m.  2  Sam.  i,  9  vorangehndes  Verbum. 
^''HB^  m.  Deut.  28,  35  und  der  Form  nach  3'lä,  "in"|n,  "'S, 
DniiP,  injy,  Q"!'».  pB,  ö'T?,  V"?^,  ]in,  nn,  nui|^  vgl.  Barth 
p.  129,  Anm.  2,  liySB^,  D^bsB^,  ^IISB'.  Dazu  kommen  zwei 
immer  neben  einander  stehnde  Krankheiten  des  Getreides 
]1pT  und  llS'na'  m.   i  Kö.  8,  37  =  2  Chr.  6,  28. 

Die  Ausdrücke,  welche  sich  auf  das  Geschlechtsleben 
des  Weibes  beziehen,  treten  bei  den  Semiten  gern  in  männ- 
licher Form  auf  vgl.  schon  p.  81.  31t  m.  Lev.  15,  2.  b^U  m. 
Jer.  13,  21  und  der  Form  nach  jinn,  |1iri;  weiblich  sind  der 
Form  nach  nnb  (Infinitiv)  und  das  späthebräische  niy,  und 
Lev.  1 5,  24.  n^i. 

Der  Allbezwinger  Tod  ist  selbstverständlich  männlich 
njD  m.  Ps.  49,  15.    D'^niöO,   nSö  ohne  Constructionsbeispiel. 
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Nur  in  einer  späthebräischen  Phrase  tritt  auch  die  Feminin- 
form nri^DH  auf. 

Der  Schlaf  ist  dagegen  im  Verhältnis  zum  Tode  als 
der  mildere  weiblich  angesehen.  HiB^  f.  Dan.  2,  i .  nö"l")P\  f. 
Gen.  15,  12  und  der  Form  nach  ÜDUri,  nVj;"|ri. 

Die  quälenden  Bedürfnisse  des  Hungers  und  Durstes  er- 
scheinen männlich  iJ^T  m.  2  Kö.  6,  25  u.  öfter,  f.  2  Sam.  24,  13 
aber  hier  liegt  ein  Textfehler  vor,  vgl.  die  Commentare; 
der  Form  nach  männlich  sind  T\^l,  ]B3,  ]13J^"1,  ^0^  (mit  dem 
weiblichen  Infinitiv  n«öS),  ]1«SS. 

29)  Bäume,  Pflanzen,  ihre  Teile  und  Producte. 

Die  allgemeinen  Benennungen  für  das  Pflanzenreich 
sind  mit  dem  zunächstHegenden  Geschlechte,  dem  männ- 
lichen, bezeichnet.  Es  sind,  soweit  es  nicht  CoUectiva  sind, 
welche  man  sehe,  die  folgenden:  rritS  m.  Ps.  '^J,  35.  y%  m. 
Gen.  4,  25.  t.  nicht  Deut.  31,  21,  eine  Stelle,  die  noch  Ewald 
§  174  b.  anführt,  denn  hier  ist  zu  übersetzen  „denn  es  (das 
Lied)  wird  unvergessen  im  Munde  seiner  Nachkommen 
bleiben".  I^Sn  m.  Ps.  90,  5  f.  D^JJOi  m.  Ps.  144,  12.  I^i  m. 
Jes.  II,  I.  ^X  m.  Ez.  17,  24.  niTIB  m.  Joel  i,  17.  D'«^«S  m. 
Hiob  31,  8.  fS  m.  Jes.  28,  i.  (HS^^  von  Stade  §  311  c.  unter 
den  Einheitswörtern  aufgezählt  ist  Textfehler  vgl.  Siegfried- 
Stade  s.  v.).  Der  Form  nach  gehören  sodann  hierher  tJ^B^Ö, 
D^j;ht,  n^ij;-!^,  n^n^no,  ^»5,  nba',  "r^n^,  Participia  im  neutralen 
Sinne  sind  pil**  und  n)?i1\  Eine  Ausnahme  bildet  wohl 
kaum  das  einmal  bei  Ezechiel  vorkommende  Hlp^^,,  da  es 
sehr  wohl  trotz  der  Form  männlich  sein  kann. 

Ebenso  werden  gebraucht  die  allgemeinen  Bezeichnungen 
fiir  einzelne  Teile  der  Bäume:  yw  m.  Hiob  14,  8  vorangehn- 
des  Prädikat.  "10hm.  Jes.  11,  i  vorangehndes  Verbum.  niSDm. 
Exod.  4,  2  f.  und  oft  f.  nur  Micha  6,  9.    Aber  diese  Stelle 
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ist  völlig  verderbt,  so  dass  z.  B.  Kautzsch  sie  in  der  Über- 
setzung weglässt,  vgl.  den  Em endations versuch  Wellhausens 
Skizzen  und  Vorärb.  V  p.  144  f.  jl*??  m.  Ez.  28,  24.  PIIB  m. 
Jes.  5,  24.  D^5"!^  m.  Gen.  40,  10.  ^"p  m.  Hiob  29,  19.  Der 
Form  nach  sind  männlich  i«,  "l"*)?«,  D"'"n3  vgl.  p.  y2.  90,  bj^sa, 
it,  D^h*?!,  ^■3?,  Ö'I.'P,  Q'^P^P  vgl.  auch  Einheitswörter  Bd.  XV 

p.  322,  *)^j;d,  ?iij;,  Q^i2:s,  D^sb^. 

Ausnahmen  sind  HlTSS  f.  Gen.  30,  37  ,,die  Abschälungen", 
das  der  späteren  Sprache  angehörige  HlöS  f.  Ez  31,  3  und 
die  meisten  Teile  des  Weinstockes  vgl.  unten,  über  nB3, 
nBj;p  und  nS^ID  vgl.  Einheitswörter  Bd.  XV  p.  321.  323. 
niT'p  kann  trotz  seiner  Form  männlich  sein  vgl.  oben  D^TP- 

Der  für  das  Tierreich  deutliche  Grundsatz,  dass  Grösse 
und  Stärke  für  männliches,  kleinere  Gestalt  für  weibliches 
Geschlecht  entscheide,  lässt  sich  auch  für  das  Pflanzenreich 
geltend  machen.  So  sind  die  Bäume,  Sträucher  und  höheren 
Gewächse  mit  der  selbstverständlichen  Ausnahme  der  Ein- 
heitswörter Masculina:  311«  m.  i  Kö.  5,  13.  HISK  m.  Rieht. 
9,  14 f.  p"?«,  ]lV«  m.  Gen.  35,  8.  n«  m.  Jes.  2,  13  und  öfter. 
Das  Wort  scheint  Ez.  17,  22  weiblich  gebraucht,  aber  das 
bei  l'llj  stehende  Adjectiv  ist  nach  Cornill  p.  278  z.  St.  aus 
andern  als  Gründen  des  Geschlechts  zu  streichen;  Vers  23 
fährt  auch  mit  dem  Masculinum  fort.  Die  Auskunft  Schwabes, 
der  ,,vom  hohen  Wipfel  der  Ceder"  übersetzen  will  vgl. 
p.  16,  ist  also  unnötig.  ti^llSl  m.  Hos.  14,  9.  Db^3  m. 
I  Kö.  10,  10.  Din  m.  Jes.  55,  13.  n'.!  m.  Jen  11,  16.  Hin  m. 
Hiob  31,  40  vorangehndes  Verbum.  "^tlT  m.  Joel  i,  10  voran- 
gehndes  Verbum.  HiD'?  m.  Gen.  30,  37.  Hip  m.  Exod.  3,  2. 
U^y^V  m.  Hiob  40, 22  vorangehndes  Verbum.  IIDIJ^  m.  Ez.  31, 8. 
D'^Vt^^  m.  Hiob  40,  22  vorangehndes  Verbum.  y^p  m.  Jes.  33,  12. 
]Vj?''P  m.  Jon.  4,  10.  Orih  m.  i  Kö.  19,  4.  5.  Vers  4  ist  durch 
das  Qere  verbessert.  IpB^  m.  Fred.  12,  5  vorangehndes 
Verbum.     Der  Form  nach  sind  männlich  Hi«,  D"'VO^»    ^''^» 
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D^ßW'?«,  n^iöV«,  ]n^  (nur  Jes.  44,  14,  wo  aber  mit  Kloster- 
mann:   Deuterojesaia.   München  1893.   b"^^  zu  bessern  ist). 

b^»,  «D3,  ni"i3,  ti^^,  ia,  nsli,  ]rh,  D^inn,  D^inin,  pin,  nsb, 
»^^,  n!iVo,  Y^-üVi,  nsnp,  iisn,  n^.K',  n^ts^«ri,  nnnn,  nöri,  neh, 

nib  und  ^''"^is  sind  ausser  Betracht  zu  lassen,  ersteres 
ist  unsicherer  Bedeutung,  siehe  Dillmann  zu  Gen.  49,  22, 
letzteres  Participium  im  neutralen  Sinne,  nni?  Jes.  44,  14 
ist  eine  den  LXX  fehlende  Glosse  vgl.  Field  z.  St.,  also, 
weil  ganz  unsicher,  nicht  heranzuziehen. 

Auch  die  hochaufschiessenden  Schilf-  und  Rohrarten  sind 
männlich,  in«  m.  Hiob  8,  1 1  vorangehndes  Verbum.  NOä  m. 
Hiob  8,  1 1  vorangehndes  Verbum.  f]^Ü  m.  Jon.  2,  6.  Hij?  m. 
Jes.  42,  3  und  der  Form  nach  nn«,  DJ«,  "[Id:«. 

Feminina  sind  dagegen  die  kleineren  Gewächse  und 
Pflanzen.  ni1*n«  f.  Fred.  12,  5.  n»D3  f.  Exod.  9,  32.  nnti^B  f. 
Jes.  42,  3.  rr\)}\i^  f.  Exod.  9,  31  und  der  Form  nach  weib- 
lich: nni«,  nB^«a,  nnä,  n^snrj,  n^n,  ni»"?,  nb^bo.    nc^s  f. 

Jos.  2,  6,  wenn  der  Plural  D'^ril^S  zu  dieser  Form  gehört, 
wie  Siegfried- Stade  annehmen;  er  wird  aber  wohl  zu  der 
Weiterbildung  ilPta^B  gehören  vgl.  Einheitswörter  Bd.  XV 
p.  322.  Überhaupt  sind  mehrere  der  eben  angeführten  Wörter 
zugleich  Einheitswörter  vgl.  Bd.  XV  p.  322. 

Ihrer  Schädlichkeit  wegen  scheinen  männlich  zu  sein 
B'llSp  m.  Hos.  9,  6.  B^«h  m.  Deut.  32,  33  und  der  Form 
nach  b^lt}. 

Die  Früchte  und  Erträge  der  Pflanzenwelt  sind  mit 
wenigen  Ausnahmen  männlich,  wohl  weil  sie  immer  in 
Menge  neben  einander  vorkommen,  also  ein  CoUectivbegrifl" 
eintritt.  Wo  der  Baum  und  sein  Erzeugnis  denselben  Namen 
tragen,  sind  die  Wörter  hier  nicht  noch  einmal  aufgeführt 
vgl.  z.  B.  de  Lagarde:  Mittheilungen  III,  Göttingen  1889, 
p.  215. 
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Dnm  m.  Num.  i8,  13.  "lana  m.  Jes.  17,  6.  n^«W  m. 
Gen.  30,  14.  DPl^  m.  i  Sam.  21,  5  und  oft  f.  Gen.  49,  20. 
Doch  ist  hier  mit  dem  Sam.  \Q^  zu  lesen.  Lev.  23,  17 
und  I  Sam.  10,4  ist  zu  W^PI^  und  "^riK^  vor  DH^  zu  ergänzen 
m"133  vgl.  Wellhausen:  Sam.  p.  74.  ]D  m.  Exod.  16,  31. 
nb  m.  HL.  5,  5.  13.  "^-li  m.  HL.  i,  12.  D^J?;?B  m.  i  Kö.  7,  24. 
D"'p!|)33  m.  I  Sam.  30,  12.  nöj?  m.  i  Sam.  28,  24.  nSj?  m. 
Jes.  28,  27  vorangehndes  Verbum.  jDß'  m.  Pred.  7,  i  u.  öfter, 
f.  nur  HL.  i,  3.  Aber  die  Erklärung  und  Verbindung  ist 
an  dieser  Stelle  höchst  unsicher  vgl.  auch  p.  99  und  der 
Form  nach  männlich  D^n^Kin«,  rh%  b^,  D'^ioa,  n>l,  5i1^, 
jiaS,  *1Bä,  Db"l?,  vh,  i^öi  m.  in  anderer  Bedeutung  Hiob  36,  27, 

Die  Ausnahmen  nis'pPl,  Hiin^  f.  Lev.  24,  7,  n«l3i,  n^j?, 
nj^''S|?  sind  Fremdwörter  oder  späthebräische  Wörter  vgl, 
Wellhausen  Proleg.  66  f.  besonders  öy,  Anm.  i,  die  nicht 
geeignet  sind  das  Gesetz  umzustossen.  rhb,  das  feinere  Mehl, 
ist  als  solches  im  Gegensatz  zu  riDf?  vgl.  Wellhausen  a.  a.  O. 
stets  weiblich  z.  B.  Lev.  2,  5.  An  der  Stelle  Exod.  29,  40 
bezieht  sich  b)b^  auf  ]1"1^J?,  nicht  auf  n^b.  Num.  15,  9  ist 
b^b^  Schreibfehler  für  nb^^2,  hervorgerufen  durch  Stellen 
wie  Exod.  29,  40.  Lev.  14,  21.  TWbT}^  und  riV|?B  sind  ohne 
beweisende  Stellen,  können  also  trotz  der  Form  männlich 
sein,  vgl.  auch  oben  Q''S?i??- 

n^J;i,  der  minderwertige  Abfall  des  Flachses,  hat  weib- 
liche Form. 

Eine  besondere  Betrachtung  erheischt  zum  Schluss  noch 
der  Weinstock  mit  seinen  Teilen.  Das  Wort  "[Sa  ist  sicher 
weiblich  an  folgenden  Stellen:  Gen.  40,  10.  Rieht.  9,  12.  13. 
Jes.  16,  8.  24,  7.  32,  12.  Jer.  2,21.  vgl.  Klostermann:  Penta- 
teuch  p.  328.  48, 32.  Ez.  17, 6ff.  19,  io.  Joel  i,  12.  Sach.  8,  12. 
Mal.  3,  II.  Ps.  80,  9  ff.  128,  3.  HL.  6,  11.  7,  13. 

Sicher  männlich  ist  ]Ba  Hos.  10,  i.  Alle  übrigen  Stellen 
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sind  nicht  beweisend.  Zu  2  Kö.  4,  39.  Hos.  2,  14.  Joel  2,  22, 
wo  sich  m.  Pronomina  finden,  vgl.  Kautzsch  §  32,  Anm.  7  und 
Bd.  XV  p.  3 16  f.  Hiob  1 5, 33-  Klgl.  2, 6  (Conjectur  Praetorius 
ZAW  XV  p.  145)  bezieht  sich  das  m.  Suffix  nicht  auf  ]Da. 

Auch  der  Chaldäer  schwankt,  Hos.  10,  i  hat  er  i^iB^a 
als  Femininum  gebraucht,  dagegen  Jes.  32,  12.  Ez.  17,  6.  8 
als  Masculinum;  sonst  gleicht  er  dem  Hebräer.  Das  Syrische 
kennt  nur  das  weibliche  iJ^ta^s»  gefettä  aus  gefentä. 

Nach  diesem  Befunde  kann  es  keinem  Zweifel  unter- 
liegen, dass  das  Wort  ursprünglich  und  allgemein  weiblich 
gewesen  ist;  sein  Gebrauch  als  Masculinum  ist  wohl  nur  in 
Analogie  an  die  sonstige  Behandlung  der  Bäume  und 
grösseren  Gewächse  hin  und  wieder  vorgekommen.  Bestimmte 
Eigenschaften  des  Weinstockes  müssen  dem  Semiten  weib- 
lich erschienen  sein,  die  Bemerkung  Böttchers  §  650.  656 
,,]B5  als  wildes  Gewächs  männlich,  sonst  weiblich"  lässt  sich 
durch  nichts  beweisen. 

Demgemäss  sind  auch  die  einzelnen  Teile  des  Wein- 
stocks weiblich:  n^Nb  f.  Ez.  31,5  und  der  Form  nach  tvb'^l, 
nni2^»,  niVp^D,  nh^^.  Auch  nitJ^^pa  ist  wohl  weiblich,  das 
männliche  Pronomen  Jer.  5,  10  erklärt  sich  nach  Kautzsch 
^32,  Anm.  7  siehe  oben.  Die  Früchte  des  Weinstockes 
folgen  dagegen  der  Hauptregel  Vl3I^«  m.  Num.  13,  23. 
Jes.  65,  8.  f.  nach  Siegfried-Stade  Deut.  32,  32.  Aber  n'bsi^« 
ist  Status  constructus  und  Ptilö  substantivisch  gebraucht, 
vgl.  auch  Schwabe  p.  21  f.  *1Dä  m.  Jes.  18,  5.  *T10D  m. 
HL.  7,  1 3  vorangehndes  Verbum.  2^)1  m.  Gen.  40,  11.  Der 
Form  nach  sind  ferner  männlich  D"'B^fc<21,  jSin,  D"*j?^1i2>. 

30)  Mineralreich. 

Zur  Bezeichnung  der  starken,  harten,  widerstandsfähigen 
Stoffe  der  Steine,   Erdarten  und  Metalle  wird  man  haupt- 
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sächlich    Masculina   erwarten   dürfen,    und   wirklich   stimmt 
dazu  auch  der  Befund  des  alten  Testamentes. 

pD«  m.  Jes.  29,  5.  Ez  26,  10.  Auch  HL.  3,  6  wird  zu 
lesen  sein  ^Dlin  pn«.  K^^na  m.  Hiob  28,  18.  ^112  eigentlich 
„Steinchen",  dann  erst  ^,Los"  vgl.  das  arabische  JJä. 
„Kies"  m.  Lev.  16,  8.  ^IPI  m.  Gen.  32,  13.  "löH  m.  Gen.  11,  3. 
nöh  m.  Jes.  45,  9.  tynn  m.  Hiob  2,  8.  IDj;  m.  Num.  5,  17. 
nntJB  m.  Hiob  28,  19  vorangehndes  Verbum.  "11"I3  m. 
2  Sam.  17,  13  vorangehndes  Verbum.  San  m.  Hiob  38,  38. 
DnlJ^  m.  Hiob  28,  16.  TöB^  m.  Ez.  3,  9  und  der  Form  nach 
männlich  D"]«,   Ij:«,   n^]5N,   ön?,  12,  ti^^2,  ^%  pi,  "l"!!,  tS^^öVn, 

|>sn,  to^p,  D'bn:,  nä-j3,  db^V,  d^«^p,  n%  id^d,  i|Bi,  *iri2,  tbd, 
]!i>s,  ms,  n^^,  ina^,  b^^b^,  b^b^,  B^^a^nn. 

Die  Metalle:  ^m  m.  Hiob  28,  2.  Dnj  m.  2  Kö.  12,  19. 
I^nn  m.  Spr.  8,  10.  *]D3  m.  Ps.  12,  7.  Dri|  m.  Klg.  4,  i. 
HB'^m,  riB^m  m.  i  Kö.  7,  45  u.  öfter,  i  Chr.  18,  8  ist  HS"! 
Textfehler  für  7]1'\T\  vgl.  2  Sam.  8,  8.  Sicher  verderbt  ist 
auch  nnita  an^a  nB^n:  Ezr.  8,  27.  nnsj;  m.  Jer.  6,  29  Qere, 
doch  ist  die  Stelle  wohl  verderbt,  nach  Giesebrecht  p.  43 
z.  St.  ist  niBj?  Glosse.  tB  m.  Ps.  19,  11  und  der  Form  nach 
männlich  ^2«,  ^^2,  nS|,  'röB'n,  2^,0,  2^p,  "^^B  siehe  Riehm- 
Baethgen  s.  v.  Schminke,  ns. 

Nach  diesem  Befunde  müssen  auch  wohl  die  drei  Steine 
»lD';nt<,  ripna  oder  ripIS,  riinb  als  männlich  angesprochen 
werden,  trotz  ihrer  weiblichen  Form,  die  sie  rein  zufällig 
dem  Umstände  verdanken  können,  dass  sie  Fremdwörter 
sind.     Besonders  zu  besprechen  sind  folgende  Wörter: 

i)  ]3frJ  ist  als  weiblich  erwiesen  durch  Deut.  25,  15. 
Jos.  4,  5.  24,  26  u.  s.  w.  Zu  dem  Deut.  25,  13  vorangehnden 
männlichen  Verbum,  während  die  unmittelbar  bei  jlK 
stehnden  Attribute  weibliche  Form  haben  vgl.  Bd.  XV  p.  316. 
Zudenm.  Suffixen  Exod.  28,9.  11.  39,7.  Deut.  27,5.  Jos.  4, 3.  8. 
Jer.  43, 9.  10.  Pred.  10,  9  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f.    Auch  i  Sam. 
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17, 40,  WO  das  voraufgestellte  Adjectiv,  zu  dem  dann  noch  ein 
männliches  Zahlwort  und  männliches  Suffix  gehören,  in  die 
zunächst  liegende  männliche  Form  gestellt  ist,  bildet  keinen 
Gegenbeweis,  denn  unmöglich  kann  dies  voraufgehnde  Adjectiv 
etwas  für  das  Geschlecht  des  nachfolgenden  Hauptwortes 
beweisen,  vgl.  Vers  49,  wo  ]3K  wieder  als  Femininum 
auftritt.     Deut.  27,  2  lies  wegen  Vers  3  ]ni^. 

Im  Arabischen  fehlt  ein  entsprechendes  Wort  mit 
gleicher  Bedeutung  ganz,  das  syrische  JLtat  ist  früh  ausser 
Gebrauch  gekommen  und  scheint  sich  nur  noch  an  den  bei 
Payne-Smith:  Thesaurus  syriacus.  Oxonii.  I,  1868—79  s-  v. 
verzeichneten  Stellen  zu  finden,  die  leider  für  das  Geschlecht 
keinen  Beweis  liefern,  das  gewöhnliche  Wort  für  Stein  JLpJLa 
ist  dagegen  stets  weiblich  (Nöldeke  §  84).  In  seiner  man- 
däischen  Grammatik,  Halle  1875,  p.  158  bezeichnet  Nöldeke 
]3t<  als  weiblich,  doch  geschieht  dies  auf  die  unzureichende 
Autorität  einer  Glosse,  und  dazu  kommt,  dass  in  der  Glosse 
der  Ausdruck  ^,das  Wort"  als  solcher  weiblich  genommen 
sein  kann.  Dagegen  ist  das  chaldäische  ]i«,  fe<i^fc<  stets 
weiblich  vgl.  Dan.  2,  34.  45  u.  öfter. 

Da  die  Bezeichnungen  und  Benennungen  für  Steine 
sonst  ausnahmslos  männliches  Geschlecht  haben,  muss  dieser 
Befund  befremden.  Er  kann  sich  nur  aus  der  Grund- 
bedeutung des  Stammes  ]2S  erklären.  Als  solche  hat 
Friedrich  Delitzsch:  The  hebrew  language  viewed  in  the 
light  of  assyrian  research.  1883,  p.  57  angegeben  „to  be 
pointed",  ^2^  wäre  dann  der  Stein  ,,as  the  pointed  object" 
und  gehörte  zu  den  einfachsten  und  ursprünglichsten  Ge- 
räten vgl.  p.  90  f. 

Auch  die  von  de  Lagarde  Nom.  p.  75,  Anm.  ange- 
nommene Grundbedeutung,  nach  der  der  Stein  benannt 
wäre  als  ,,das  im  Ackerlande  Hinderliche"  würde  das  weib- 
liche   Geschlecht   erklären,    Femininum   im   Sinne   unseres 
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Neutrums.  Auffällig  bleibt  dann  nur,  warum  der  Hebräer 
nicht  auch  das  Wort  mit  der  Femininendungf  versehen  hat 
vgl.  Ä-05  „Schädigung"  und  ÄJ^\  „der  schädigende  Ast- 
knoten in  dem  zum  Bogen  vernutzten  jungen  Baumstamme" 
(de  Lagarde  a.  a.  O.). 

Auch  n:ns»  f.  Gen.  31,  52  und  nnso  f.  2  Sam.  18,  18 
haben  wohl  weibliches  Geschlecht  erhalten,  indem  ursprüng- 
lich ]'2^  hinzuergänzt  wurde. 

2)  rT'ta  bedeutet  eigentlich  das  „Behauen"  und  hat  als 
Abstractum  weibliche  Form,  siehe  Abstracta.  Die  Be- 
deutung „Quader"  ist  erst  aus  der  abstracten  abgeleitet 
vgl.  Barth  p.  189  g.  127  d. 

3)  iTi^lBS  „Schwefel"  f.  Jes.  30,  33  zum  vorangehnden 
männlichen  Verbum  Hiob  18,  15  (vgl.  Bd.  XV  p.  316). 
Das  Wort  ist  ein  Fremdwort,  aus  dem  baktrischen  vohü- 
kereti  und  bedeutete  ursprünglich  Kienenholz,  de  Lagarde: 
Sem.  I.  p.  64  f.  Symmicta  11.  Göttingen  1 880.  p.  92  ff.  Nom. 
p.  217  ff. 

4)  nst  „Pech"  f.  Jes.  34,  9  ist  Fremdwort  aus  dem  Ar- 
menischen, de  Lagarde:  Armenische  Studien,  Göttingen  1878. 
S  1351.   Nom.  p.  219. 

5)  nSK^J  ist  wie  das  arabische  i-i-io.  sicher  männlich 
vgl.  auch  Exod.  28,  20.  Wenn  es  Exod.  39,  13  in  Ver- 
bindung mit  dem  sicher  männlichen  DHtS^  weiblich  gebraucht 
wird,  so  hat  der  Schriftsteller  die  Edelsteine  unter  dem 
Begriff  des  Vers  10  vorangehnden  jl^  zusammengefasst 
und  demgemäss  das  Geschlecht  dieses  Wortes  für  die 
Attribute  eintreten  lassen. 

Zum  Schluss  mögen  aufgeführt  werden  rillSaiZ'O  f. 
Exod.  28,  25  und  das  der  Form  nach  weibliche  n«Vp,  die 
Einfassung  der  Edelsteine  als  mütterlich  umfassend  ge- 
dacht. 
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31)  Farben. 

Die  wenigen  Farbenbenennungen  des  alten  Testamentes 
treten  ohne  Ausnahme  in  männlicher  Form  auf:  "I^IKB,  IIHB^, 
■"iB^,  "IB^K^.  Ein  beweisendes  Beispiel  findet  sich  für  0*1«  m. 
Gen.  25,  30.  Im  Arabischen  sind  die  Farbenbenennungen 
weiblich  vgl.  Barth  S  23  a. 

32)  Äbstracta. 

Als  Äbstracta  werden  im  Hebräischen  und  Semitischen 
überhaupt  in  erster  Linie  weibliche  Formen  gebraucht  vgl. 
den  häufigen  Gebrauch  des  Femininums  im  neutralen  Sinne 
z.  B.  Jes.  47,  9.  Daneben  finden  sich  aber  auch  sehr  viele 
männliche  Äbstracta  vgl.  Bd.  XV  p.  3 1 3  f.  Was  im  Hebräischen 
das  Ursprüngliche  ist,  ist  nicht  mehr  auszumachen,  da  Äbstracta 
desselben  Stammes  in  Denkmälern  derselben  Zeit  bald  als 
Masculina  bald  als  Feminina  auftreten  und  auch  die  Ad- 
jectiva  und  Participia  im  Sinne  des  Neutrums  in  regellosem 
Wechsel  bald  männliche,  bald  weibliche  Form  zeigen,  vgl. 
z.  B.  nach  der  Concordanz  den  Gebrauch  von  p"]^  und 
n^S,  V^n  und  n^^B^n,  3^13  und  nnitS,  V"!  und  nj;"!.  Während 
bei  den  bisher  behandelten  Wörtern  das  Geschlecht  oft  un- 
sicher war,  weil  die  Phantasie  der  Sprache  mit  den  Sachen 
spielte,  wird  sich  aus  der  nun  folgenden  Aufzählung  der- 
jenigen Wörter,  deren  Geschlecht  durch  ein  Constructions- 
beispiel  belegbar  ist,  ergeben,  dass  bei  den  Abstracten  stets 
das  Geschlecht  der  Form  entspricht.  So  steht  auch  für 
die  ohne  Constructionsbeispiel  im  alten  Testament  vor- 
kommenden, hier  nicht  aufgeführten  Äbstracta  per  ana- 
logiam das  Geschlecht  fest. 

Bei  dieser  Herrschaft  der  Form  ist  es  angebracht,  die 
Äbstracta  nach  ihrer  Bildung  vorzutragen,  besonders  nach- 
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dem   durch   Barth   (von   Einzelheiten  abgesehen)    ein   fest- 
begründeter Bau  der  Nominalbildung  aufgeführt  ist. 

A;   männliche  Abstracta. 

Nomen  des  Perfectstammes: 

Barth  §  7.  qätäl.  "in"n  m.  Spr.  12,  25.  "lin  m.  Jes.  5,  14 
vorangehndes  Verbum.  DOH  m.  Ps.  7,  17.  2t3  m.  Am.  2,  4. 
^B^O  m.  Jes.  14,  4.    njji  m.  Jes.  35,  4. 

§  12.  qitäl.     njn  m.  Hiob  37,  2. 

§  19—20.  qätl.  D'^^a  m.  Hiob  11,  3.  "'SS  2  Sam.  13,36. 
^Sa  m.  Hab.  2,  9.  i"3n  m.  Jes.  30,  25.  IST  m.  Gen.  30,  20. 
DJ^t  m.  Jes.  10,  25  vorangehndes  Verbum.  T.n  m.  Ez.  37,  10 
collectivisch  mit  dem  Plural  verbunden  Jes.  60,  5.  HOn  m. 
I  Kö.  3,  6.  nn  m.  Gen.  9,  2.  nnö  m.  Jes.  34,  6.  Dj;!D  m- 
I  Sam.  25,  33  vorangehndes  Prädikat.  *^  m.  Mal.  3,  10 
vorangehndes  Verbum.  159  n^-  ^^L.  7,  14.  '5j']J^  m.  Lev.  27,  25. 
I^j?  m.  2  Kö.  3,  27.  "IB^J?  m.  2  Sam.  15,  12.  tDüT  m.  Jer.  49,  24. 
Das  7\—r  der  folgenden  Verbalform  ist  =  H — .  ÖBB'  m. 
Exod.  6,  6. 

5  21—22.  qitl.  ^2«  m.  Gen.  50,  11.  ^SH  m.  Jes.  53,  10. 
J^B^Ü  m.  Jes.  62,  II.  n«3  m.  Jes.  17,  11.  Iti  m.  Num.  6,  12 
vorangehndes  Prädikat.  ^Dfe^  m.  Ps.  iii,  10.  "IIIB^  m. 
Jer.  6,  I. 

5  23 — 25.  qütl.  Hin  m.  Dan.  10,  8.  Dh  m.  Jes.  18,  4. 
2=10  m.  Ps.  31,  20  vorangehndes  Prädikat.  DJ^J  ni.  Ps.  90,  17 
vorangehndes  Prädikat,  tj^  m.  Ps.  99,  4.  DSV  ni.  Ps.  1 39,  15 
vorangehndes  Prädikat.  "iB^J^m.  Spr.  22,  i.  '^"p  m.  Deut.  12,26. 
^1p  m.  HL.  2,  14.  tah  m.  Hiob  3,  26  vorangehndes  Prädikat. 
yiStS^  m.  Esth.  9,  4.    ^ni^  collectivisch  mit  m.  pl.  i  Sam.  12,  21. 

§  38.  qaitäl.     yv'T\  m.  Jes.  16,  9. 

S  40  ff.  qätäl,  qitäl,  qütäl.  T«  m.  Jer.  48,  16.  "1D«,  "ID« 
m.  Num.  30,  5.    nä  m.  Jer.  27,  5.    tJ^«^  m.  Spr.  6,  11.    tJ^n  m. 
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Spr.  24,  34.     In   den   beiden   letzten   Fällen   vorangehndes 
Verbum. 

§  54.  qätil.  Tp|  m.  Jes.  25,  5.  D^Bj;l2',  D^By."!^  m. 
Hiob  20,  2. 

Nomen  des  Imperfectstammes. 

S  65  ff.  qütul.     ph'f^  m.  Pred.  2,  2. 

S  /off.  qätal  (qTtäl).  DK^«  m.  Num.  5,  8.  Lev.  7,  i.  hü)l 
m.  Hiob  4,  8.  f.  nicht  Ps.  73,  16,  denn  das  durch  das  Qere 
in  Kin  verbesserte  i<NT  bezieht  sich  nicht  auf  ^DJ^,  sondern 
auf  das  neutrisch  zu  übersetzende  T\ii\.  Pred.  10,  15  ist  ^^VJC-\ 
herzustellen,  da  dies  sonst  das  einzige  Beispiel  wäre,  dass 
bei  einem  Abstractum  Form  und  Geschlecht  nicht  stimmten. 
yab^  m.  Gen.  41,  29. 

§  74  ff.  qütl.  "löi^  m.  Hiob  22,  28.  f\ü'»  m.  Jes.  32,  10, 
T^a  m.  Hiob  31,  34.  pB^V  m.  Pred.  7,  7.  ^J^S  m.  Jes.  45,  9. 
ItS^  m.  Hiob  5,  21.  J?1^  m.  Hiob  36,  19  doch  vgl.  Siegfried 
Job  p.  27.  48. 

S  77  ff.  qitl.  nö«  m.  Spr.  8,  8.  V-S  m.  Jes.  16,  10.  p^  m. 
Hiob  36,  17.  "IDt  m.  Hiob  18,  17.  ^^n  m.  Exod.  15,  14.  ]n 
m.  Spr.  22,  I,  l^sn  m.  Ps.  64,7.  1(?n  m.  Rieht.  5,  16  voran- 
gehndes Prädikat.  D"!)!  m.  Lev.  27,  28.  y^ü  m.  Spr.  30,  33. 
Ti  m.  Hiob  16,  5.  1t J^  m.  Ps.  121,  i  vorangehndes  Verbum. 
nns  m.  Ps.  1 19,  130.  pns  m.  Ps.  85,  14.  nn  m.  2  Chr.  19,  10. 
n^ti'  m.  Ps.  104,  34  vorangehndes  Verbum.    üf^  m.  Jes.  62,  2. 

S8of.  qätl.  )J«  m.  Hiob  5,6.  '?nn  m.  Spr.  21,6.  non 
m.  Spr.  28,  22.  11)1  m.  Jes.  56,  12  vorangehndes  Prädikat. 
^D3  m.  Hiob  8,  14  vorangehndes  Verbum.  DJ?3  m.  Pred.  7,  3 
vorangehndes  Prädikat.  b'J^S  m.  Hiob  5,  2  vorangehndes 
Verbum.  b'H'G  m.  Jos.  22,  16.  priO  m.  Spr.  16,  21.  ririi  m. 
Hiob  36,  16  in  keineswegs  korrumpierter  Stelle,  wie  Sieg- 
fried: Job  p.  48  meint;  der  Stamm  ist  vielmehr  nni  vgl. 
Delitzsch:  Proleg.  p.  119  f.  besonders  120.  Anm.  2.  ^30  m. 
Pred.  10,  6  vorangehndes  Verbum.   ^^D  m.  Spr.  11,  3  Qere. 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jalirg.  16.     1896.  g 
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b))l  m.  Ez.  33,  13.  ViB  m.  i  Kö.  5,  18.  nriB  m.  i  Sam.  11,7 
vorangehndes  Verbum.  ^B^B  m.  Ps.  19,  14.  3K^(?  m.  Jes.  21,  7. 
nr.  m.  Ps.  55,  6.    V^'}  m.  Pred.  8,  8. 

§  82  qütül,  qätül.    D^JJ^B^^  m.  Pred.  4,  i.  '?!1Ö5  m.  Jes.  35,4. 

§  102.  Fortbildung  dieser  Form.  D^H^J^a  m.  Hiob  6,  4. 
ünjJB  Ps.  19,  9. 

S  88.  qätäl.  ^123  m.  Gen.  31,  i.  Exod.  16,  10.  Ez.  3,  23. 
Hos.  10,  5.  Hagg.  2,  3  u.  s.  w.  f.  Gen.  49,  6.  Aber  es  ist 
mit  dem  Sam.  1T]l  zu  lesen.     Dl'?B^  m.  Ps.  119,  165. 

§  137 ff.  D''in  vgl.  Delitzsch  zu  HL.  i,  2  m.  an  dieser 
Stelle,  vorangehndes  Prädikat. 

Nomina  mit  Präfix  m. 

Perfectstamm. 

§  160  ff.  maqtäl,  miqtäl.  l32i)D  m.  Sach.  9,  5  vorangehn- 
des Verbum.  ]V\Ü  m.  Spr.  22,  10  vorangehndes  Verbum. 
no  m.  2  Chr.  I,  12.  nWO  m.  Spr.  15,  10.  f.  Spr.  4,  13. 
Aber  es  ist  zu  lesen  HlSi,  der  Schluss  des  Verses  ist  ver- 
derbt vgl.  die  LXX.  p^^D  m.  i  Kö.  7,  37.  'jB'pn  m.  Dan.  11,3. 
DliÖ  m.  Hiob  11,  20.  hbVü  m.  Neh.  9,  35.  mj^»  m.  Spr.  15,  i. 
Tli^Vü  m.  Pred.  4,  3.  t^lBÖ  m.  Ez.  27,  7  vorangehndes  Ver- 
bum. n«"]»  m.  Exod.  3,  3.  «Bio,  nsnD  m.  Pred.  10,  4.  t^lt^Ö 
m.  Jes.  24,  8  vorangehndes  Verbum.  Slä^O  m.  Neh.  5,  10. 
nÄ  Gen.  43,  12.    C3BB^»  m.  Num.  15,  16. 

Imperfectstamm. 

S  171.  maqtil.  IBp»  m.  Gen.  50,  10.  nsiö  m.  2  Chr.  32,  31 
vgl.  p.  56. 

§  174.  maqtal.  "IDSD  m.  Esth.  9,  32.  «ni»  m.  Deut.  34, 12. 
'^^l1ö  m.  Spr.  14,  23  vorangehndes  Verbum.  ^OHD  m. 
Joel  4,  S. 

§  175.  maqtal.  niN3»  m.  Jer.  30,  15.  miqtäl.  niB^^D  m. 
Jer.  48,  8.     In  beiden  Fällen  vorangehndes  Prädikat. 

Nomina  mit  Präfix  t. 

Perfectstamm. 
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§  186.  taqtül.  i^^VF\  m.  Spr.  19,  10  vorangehndes 
Verbum. 

Imperfectstamm. 

S  188.  taqtül.    D^Ö^inin  m.  Ps.  94,  19.  wh^h^F\  m.  Jes.  3,  4. 

Nomina  mit  Suffix  an. 

S  193 — 208.  de  Lagarde:   Nom.  p.  199  ff. 

]b«  m.  Exod.  21,  23.  ]intäa  m.  2  Kö.  18,  19.  ]m  m. 
Jes.  16,  6.  ]nt  m.  Ez.  7,  10  vorangehndes  Verbum.  ]Vy2]  m. 
Pred.  I,  II.  ]V\n  m.  2  Sam.  7,  17.  ]1"lpn  m.  Pred.  i,  15. 
]in^n  m.  Pred.  7,  29.  ]M>)  m.  Jes.  35,  10.  ]inni  scheinbar  f. 
Pred.  5,  8.  Aber  das  vom  Qere  verbesserte  i^NT  ist  neutral 
zu  fassen  „Vorzug  eines  Landes  ist  allewege  dies".  ]V^3 
m.  Jes.  10,  22.  ]^)l  m.  Jes.  22,  14.  Auch  der  Plural  ist  trotz 
seiner  weiblichen  Form  männlich  vgl.  Jes.  59,  2.  Weiblich 
scheint  der  Plural  Ez,  32,  27  und  Hos.  10,  10,  aber  beides 
sind  Textfehler  vgl.  Cornill  z.  St.  und  Siegfried-Stade  s.  v. 
p^ij;  m.  Pred.  3,  10.  ]inriS  m.  Ez.  16,63.  pins  m.  Gen.  40,  12. 
]1^(5  m.  Spr.  II,  2  vorangehndes  Verbum.  ]\\i^\if  m.  Jes.  51,  3, 
f.  scheinbar  Jer.  33,  9.  Aber  es  ist  mit  den  LXX  vgl.  Siegfried- 
Stade  s.  V.  zu  lesen  \Wh  T]n\n\.  ]1«B^  m.  Jes.  24,  8  voran- 
gehndes Verbum.  ]^r\^'^  m.  Lev.  23, 24  vorangehndes  Verbum. 

Ausserdem  gehört  zu  den  männlichen  Abstracten  das 
Compositum  ^X!^2l  m.  Nah.  2,  i  als  CoUectivum  „Nichts- 
würdige" 2  Sam.  23,  6  f.  mit  dem  männlichen  Plural  ver- 
bunden, vgl.  de  Lagarde:  Prophetae  chaldaice.  Lipsiae  1872 
p.  XLVII.  Nom.  p.  139,  15 — 16,  und  das  Fremdwort  Dans 
m.  Esth.  1,20  f.  vorangehndes  Prädikat,  f.  nicht  Pred.  8,  11, 
denn  hier  ist  mit  Hitzig  z.  St.  nfa^^i  zu  lesen. 

ß;   weibliche  Abstracta. 

Nomen  des  Perfectstammes. 

S  iQf.    qätl.     nj;^  f.  Dan.  12,  4.     Allerdings   steht   der 
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Text  nicht  fest  vgl.  Bevan:  a  short  commentary  on  the 
book  of  Daniel.  1892.  p.  203  f.  Kautzsch:  Heil.  Sehr.  Bei- 
lagen p.  89  m.  Spr.  14,  6.  Aber  ^j5i  ist  neutrisch  zu  über- 
setzen ,, etwas  Leichtes".  Spr.  2,  10  lies  DJJifl.  Hiob  33,  3. 
llia  ist  adverbiell  gebraucht;    vgl.  Strack  zu  Spr.  2,  10. 

S  2if.  qltl.  nnn  f.  Neh.  8,  10  coli,  mit  dem  Plural  ver- 
bunden Hagg.  2,  7.  nJJin  f.  ohne  Constructionsbeispiel ; 
dagegen  spricht  natürlich  nicht  das  vorangehnde  männliche 
Verbum  Gen.  35,  5. 

S  23  ff.  qüti.  n^^i  f.  Mich.  7, 10.  nösn  f.  Jes.  29,  14. 
n^»K)  f.  Lev.  5,  3.    nm  f.  Spr.  II,  3. 

§  40  ff.  qätäl.  nnjpa  f.  Lev.  19,  20.  Tl'pl  f.  2  Sam.  18,  27. 
rribj^  f.  I  Kö.  12,  4.  Eine  Passivconstruction  haben  wir 
Jes.  14,  3  vgl.  Kautzsch  §  121,  i.    Strack  S  ^3^- 

S  54.  qätil.     n»i«  f.  Jes.  29,  2. 

S  55.  qatül,  qütül.  n^ilO«  f.  Jer.  7,  28.  n'jnil  f.  i  Chr.  17, 19. 
nein  f.  Jer.  23,  15.  nj;DB'  f.  Rieht.  21,  5.  m.  nicht  Jos.  2,  17. 
denn  hier  ist  Hin  für  T\\T\  zu  lesen.  nj^^ÖB^  f.  Spr.  1 5,  30  m. 
nicht  Dan.  1 1 ,  44,  sondern  hier  findet  sich  die  gewöhnliche 
Abneigung  gegen  die  dritte  Person  pl.  f  impf.  vgl.  Kautzsch 
S  145,  7  a.  Anm.  I  b.  Anm.  2.  3.  Strack  §  86g. 

§  56  ff.  qätälat.     nb«  f.  Gen.  26,  28.    nrii«  f.  Hiob  3,  24. 

nj^i«  f.  Ps.  79,  II.  iiK^j??  f  Esth.  9, 12.  nana  f.  Gen.  27, 38. 

T\\>VJ\  f-  Esth.  4,  I .  Mit  männlichem  Prädikat  verbunden  findet 
es  sich  Jer.  50,  46.  Aber  es  ist  mit  Giesebrecht  p.  254 
z.  St.  ÜQVYl  zu  lesen.     n3«i  f.  Neh.  9, 18.  nöHi  f.  Ps.  119,  50. 

nsnrji,  mnrji  f.  Dan.  u,  36.  no|5i  f.  Jer.  50,  15.  nj^-js  f. 
Spr.  10,  2.  nnis  f.  Jer.  14,  2.  nj?j;3  {.  Gen.  27,  34.  n^Vj?  f. 
Spr.  27,  14.  niBJp  nur  Ez.  7,  25,  wo  «3  mit  Cornill  in  n«3 
zu  bessern  ist.     nii")  f.  Hiob  3,  7.    n«^n  f.  Num.  20,  14. 

§  62.  qätjlat.  nö«  f.  Ps.  85,  12.  «»n  f  Dan.  11,  44. 
riDn  f.  Sach.  8,  2.  Mit  einem  männlichen  Prädikat  ist  es 
unzweifelhaft  Hiob  36,  18  verbunden,   aber  die  ganze  Stelle 
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ist  höchst  wahrscheinlich  verderbt,  nicht  einmal  die  Bedeutung 
von  non  steht  fest,  vielleicht  ist  es  gleich  ni(fOn  in  der 
Bedeutung  „Überfluss"  vgl.  die  Commentare.  HK^JO  f. 
Deut.  22,  9. 

S  63.  qätülat.     nB^3  f.  Ps.  44,  16. 

Nomen  des  Imperfectstammes. 

§  69.  qätil  (qitil).  nb«B^  f.  i  Kö.  2,  16.  i  Sam.  2,  20  ist 
mit  Wellhausen:  Sam.  p.  46  b^ü^  zu  lesen,  so  dass  wir  eine 
passive  Construction  haben. 

S  70  f.  qätäl  (qital).  H^n«  f.  Spr.  10,  12.  HOB'«  f. 
2  Chr.  28,  13.  njsa  f.  Spr.  29,  23.  n«T  f.  Jon.  i,  10.  nn^P 
f.  Exod.  40,  15.  rrini  ohne  Constructionsbeispiel,  nicht  m. 
Jer.  8,  16,  wo  ein  männliches  Verbum  vorangeht,  vgl.  die 
Bemerkung  Bd.  XV  p.  316.  nna^  f.  Spr.  14,  35.  nbs»  f. 
Spr.  19,  15.  mn^  f.  Joel  2,  20.  n«i|5  f.  Ps.  79,  5.  nan]?  ohne 
Constructionsbeispiel,  nicht  m.  Ps.  73,  28,  wo  zu  übersetzen  ist 
„Mir  ist  die  Nähe  Gottes  ein  Glück''  (31tD).   nj^B^n  f.  Jes.  9, 17. 

nnn^  f.  i  kö.  i,  40.  m^p  f.  Spr.  10, 12. 

§  yy  fF.  qitl.  rrö«  f.  2  Sam.  22,  3 1  coli,  mit  dem  Plural 
verbunden  Ps.  1 19, 103.  ni^3  f.  Jes.  29, 14.  na"!  f.  Num.  14, 37. 
nßt  f.  Lev.  18,  17.   napi  f.  2  Chr.  10,  15.   n2D  f.  I  Kö.  12,  15. 

nnnj;  f.  Spr.  14, 35.   nsj;  f.  jes.  19,  n.   mn  f.  Ps.  119, 169 

zu  dem  vorangehnden  männlichen  Verbum  i  Kö.  22,  36  vgl. 
die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316. 

S  80.  qätl.  nb^j;  f.  Ps.  107, 42.  Zum  vorangehnden  männ- 
lichen Verbum  Ez.  28,  15  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316. 
Mal.  2, 6  lesen  die  LXX  für  nh\}l  und  \))l  beide  Male  döiKia, 
die  gewöhnlichste  Übersetzung  von  ]"lj^.  Deswegen  ist  zu 
lesen  «Söl"«"^  )'ij;i.    nj;iB^  f.  I  Sam.  5,  12.    n)|B^  f.  Jer.  8,  21. 

S  82.  124.  qütül,  qätül.  nb^Üi  f.  2  Sam.  19,37.  r\)l^\i^\f. 
I  Sam.  14,  45  zum  vorangehnden  männlichen  Prädikat  Ps. 
1 19. 1 5  5  vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  3 16.  ni'n'2  f.  Exod.  29,9. 

na^^o  f.   I  Kö.  2, 15.  n;«?  f.  jes.  6, 12.  nnin;?  f.  Pred.  6, 3. 


Il8  Albrecht,  Das  Geschlecht 

S  85.  127.  qätilat.    HB^Vn  f.  2  Kö.  5,22.  ni?^B^i  f.  Spr.  27,6. 

ne^ipx)  f.  Hiob  41, 10.  rh^h^  f.  Ez.  20,  /14.  n»on  f.  Spr.  12, 24. 
Vers  27  m.  =  '1  l!^''«. 

S  92.  qätilat.     nsnö  f.  Gen.  31,  39. 

§  93.  qätalat  (qattälat).  r\b\»  f.  Spr.  19,  3.  nnVa  f. 
Hiob  2y,  20.  30,  1 5  ist  '?IBn»'l,  das  als  vorangehndes  Prädikat 
zwar  nichts  beweisen  würde,  mit  Siegfried:  Job  p.  18,44 
in  OBHi  zu  emendieren.  HäS^  ohne  Constructionsbeispiel. 
Spr.  12,  25  ist  das  Wort  mit  einem  nachfolgenden  männ- 
lichen Worte  verbunden;  es  ist  sicher  n  für  "•  zu  setzen, 
da  noch  dazu  die  Lesart  schwankt  vgl.  de  Lagarde:  Anmer- 
kungen    zur    griechischen     Übersetzung    der    Proverbien. 

Leipzig  1863  z.  St.  n«ttn,  n«^n,  n«^n  vgl.  p.  loi.  rmn  f. 

Gen.  27,  33,  scheinbar  m.  Spr.  29,  25,  aber  wir  haben  hier 
eine  Attraction  an  das  Object.  nVsi  f.  Rieht.  19,  23.  nw 
f.  Ps.  18,  36.  FO^V.  ohne  Constructionsbeispiel;  zum  voran- 
gehnden  männlichen  Verbum  Ps.  16,  4  vgl.  die  Bemerkung 
Bd.  XV  p.  316.  non  f.  Exod.  8,  1 1.  n^X]  f-  Jes.  33,  H-  ^W  ^• 
Pred.  10,  5.    nöÖB^  f.  Jes.  17,  9. 

§  95.  qütiillat.  nV«a  f.  Lev.  25,  31.  HSin  f.  Num.  7,  84. 
nVvB  f.  Lev.  19,  13.    mpB  f.  Mich.  7,  4. 

S  96.  qitiUat.     nJSbs  f.  Ps.  69,  8. 

§98.  qätilat.     Tip  f.  Jes.  47,  H- 

§  99.  qätulat.  nnn  f.  Jes.  21,  2.  Das  nachfolgende 
männliche  Verbalprädikat  1^T\  erklärt  sich  durch  die  passi- 
vische Construction,   vgl.  Kautzsch  §  121,  i.    Strack  S  83  k. 

§  139.  qalqäl.     n^n'pn  f.  Ez.  30,4. 

Nomen  mit  Suffixen. 

5  259.  Suffix  öt.  rilb'jy  ohne  Constructionsbeispiel.  Zu 
dem  vorangehnden  männlichen  Prädikat  Rieht.  8,  2.  Jes.  17, 6 
vgl.  die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316. 

§  260  f.  Suffix  üt. 

nnn^,  f.  Jer.  12,  7.    wabs  f.  Jer.  23,  40.    n^D'pD  2  Chr. 
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20,30.  nobDö(?)  f.  I  Sam.  15,28.  WS^Sf.Jes.  21,4.  n^»p^ 
f.  Spr.  3,  8. 

Nomen  mit  Präfixen. 

§  148  ff.  Präfix  «.     nniOB^«  f.  Rieht.  7,  19. 

S  158  ff.    Präfix  D. 

Perfectstamm. 

§  160  f.  maqtäl,  miqtäl.  no^HO  f.  i  Sam.  14,20.  nna^HD 
f.  Ez.  38,  10.  nsö  f.  Jos.  10,  10.  nD«bö  f.  Neh.  6,  3  m.  nicht 
Exod.  31,  15,  denn  hier  haben  wir  bei  vorangehndem  Ver- 
bum  eine  passive  Construction  (Kautzsch  §  121,  i.  Strack 
§  83  k.)  vgl.  besonders  auch  Exod.  35,  2.  —  i  Sam.  15,9 
ist  mit  Wellhausen  Sam.  p.  98  zu  lesen  nt3i  nD«^!l3n"'?D"j 
riDXDiV  HDböD  f.  Ez.  17,  14.  m.  i  Sam.  10,  18,  weil  die 
Krieger  gemeint  sind  vgl.  p.  57,  60.  nbu^OÖ  f.  Mich.  4,  8. 
HDÖ  f.  Deut.  29,  2.  riDnj^lD  f.  Lev.  24,  6.  HSno  f.  Jer.  23,  10. 
nn^lti^O  f.  Spr.  I,  32.  m!|l!^D  f.  Hiob  19,  4.  nnöB^ö  f.  Num.  4,  31 
m.  nicht  Lev.  22,  9.  Denn  bezieht  sich  das  Suffix  wirklich 
auf  rilöB^p  (vgl.  jedoch  Kautzsch  Heil.  Sehr.  z.  St.),  so  würde 
es  sich  nach  unserer  Bemerkung  Bd.  XV  p.  3 16  f.  erklären. 

Imperfectstamm. 

§  168.  maqtül.  riiäno  ohne  Constructionsbeispiel;  zu 
dem  männlichen  Suffix  Exod.  5,  8  vgl.  die  Bemerkung 
Bd.  XV  p.  316  f. 

§  171.  maqtil,  miqtil.  HlSlö  ohne  Constructionsbeispiel. 
Zu  dem  vorangehnden  männlichen  Verbum  Hiob  42,  2  vgl. 
die  Bemerkung  Bd.  XV  p.  316.  nrin»  f.  Spr.  10,  14.  nj;?-)»  f. 
Jes.  28, 12.  nnno  f.  Gen.  13,8.  n«b^ö  f.  Rieht.  20,40.  Höiali^O 
f.  Hos.  9,  7. 

§  179  ff.    Präfix  F\. 

S  179,  3-  ^)l^^P^  f.  2  Sam.  19,  3. 

Perfectstamm. 

S  182.  taqtälat.  Hl«]?  f.  Spr.  13,  12.  nnwsn,  nn«BJ?  f. 
Sach.  12,  7.    njjpn  f.  Hiob  5,  16. 
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Imperfectstamm. 

§  i88.  taqtül.     mun  f.  Spr.  8,  i.    HDDn  f.  2  Chr.  22,  ;. 

nn^ön  f.  Hiob  15,  31.    nwpn  f.  Lev.  26,  37.    nj;nn  f. 

I  Sam.  4,  6. 

§  189.  taqtilat.  Hlin  f.  Neh.  12,31.  Zum  vorangehnden 
männlichen  Verbumjer.  30,  19  vgl.  Bd.  XV  p.  316.    nVnnf. 

Jer.  51, 41.  n^niw  f.  Hiob  41,  i.  nnsw  f.  Spr.  27, 5.  nnj;in  f. 

Jen  44,  4  zum  m.  Suffix  Ez.  16,  58  vgl.  Bd.  XV  p.  316  f. 
n*B^m  f.  Hiob  6, 13.    mnn  f.  Ezr.  9,  8.    nVsn  f.  Hiob  16,  17. 

Aus  dieser  Darstellung  des  Geschlechts  der  hebräischen 
Nomina  ergiebt  sich,  dass  im  Hebräischen  jedes  Wort  mit 
weiblicher  Endung  auch  weiblich  ist,  nur  ganz  vereinzelte 
Ausnahmen  von  dieser  Regel  finden  sich  vgl.  z.  B.  p.  45.  66. 
108.  Dagegen  steht  bei  einem  Worte  ohne  weibliche  Endung 
das  männliche  Geschlecht  nicht  von  vornherein  fest,  in 
jedem  Falle  bedarf  es  des  Beweises  durch  ein  Construc- 
tionsbeispiel  oder  durch  Vergleichung  der  verwandten 
Sprachen  oder  durch  einen  Analogieschluss.  Nur  bei  den 
Abstracten  stimmt  stets  Geschlecht  und  Form  überein. 
Erschwert  wird  die  Untersuchung  durch  die  Unsicherheit 
des  Textes  des  alten  Testamentes  und  dadurch,  dass  das 
vorangehnde  Prädikat  und  bisweilen  auch  das  folgende  Pro- 
nomen einen  unbedingt  sichern  Schluss  auf  das  Geschlecht 
des  betreffenden  Wortes  nicht  zulassen  vgl.  die  Bemerkung 
Bd.  XV  p.  316  f.  Als  Ergebnis  stellt  sich  im  allgemeinen 
folgendes  heraus. 

CoUectiva  und  Sammelnamen  haben  männliches,  nicht 
selten  auch  weibliches  Geschlecht;  ziemlich  gleich  stehn  in 
dieser  Beziehung  die  Abstracta.  Zunächst  liegendes,  zuerst 
in  Betracht  kommendes  Geschlecht  ist  das  männliche. 

Ferner  ist  dem  Hebräer  und  Semiten  überhaupt  männ- 
lich  alles  Gefährliche,    Wilde,    Mutige,    Geachtete,    Grosse, 
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Starke,  Mächtige,  Thätige,  Herrschende,  Hervorragende 
Feste,  Schädliche,  Lästige,  Verwundende,  Scharfe,  Harte; 
weiblich  alles  mütterlich  Umfassende,  Gebärende,  Erhaltende, 
Ernährende,  Gelinde,  Schwache,  Kleine,  Furchtsame,  Zier- 
liche, Dienende,  Beherrschte,  unten  Liegende,  Schwankende, 
Lasten  Tragende,  minder  Geachtete.  Sehr  unsicher  ist,  ob 
bisweilen  mythologische  Beziehungen  hineinspielen. 

Nicht  selten  wechselt  das  Geschlecht  eines   Wortes  in 
übertragener  Bedeutung  vgl.  p-  75,  76,  y8,  79. 


Spr.  lo,  I.  25, 1. 

Bei  den  Überschriftön  der  einzelnen  Teile  des  Spruch- 
buches waltet  in  zwei  Fällen  ein  eigentümliches,  soweit  ich 
sehe,  bisher  noch  nicht  beobachtetes  Verhältnis  ob  zwischen  der 
Angabe  der  Herkunft  und  der  Anzahl  der  in  dem  betreffenden 
Abschnitt  enthaltenen  Sprüche  (Verse).  So  besteht  die 
Sammlung  c.  10,  i — 22,  16,  welche  im  MT  (LXX  om)  lO;  i 
als  „Sprüche  Salomos"  bezeichnet  ist,  aus  375  Sprüchen. 
Das  ist  aber  genau  der  Zahlenwert  von  HÖ^ti^  (tJ>=3oo, 
V=30,  0=40,  n=5).  Ähnlich  verhält  es  sich  mit  c.  25 — 29. 
Dieser  Abschnitt  mit  der  Überschrift  25,  i  „Auch  dies  sind 
Sprüche  Salomos,  welche  zusammengestellt  haben  die 
Männer  Hiskias,  des  Königs  vonjuda''  umfasst  136  Sprüche 
(Verse),  welche  Summe  nach  der  Gematria  dem  Namen 
irripm  (n=8,  T=7,  p=ioo,  ''=10,  n=5,  1=6)  entspricht.  — 
Ob  in  beiden  Fällen  ein  blosser,  allerdings  um  der  Wieder- 
holung willen  sehr  merkwürdiger  Zufall,  oder  eine  bewusste 
rabbinische  Zahlenkünstelei  vorliegt,  cf.  Gen.  14, 14.  Apc.  13,  18, 
ferner  die  rabb.  Berechnung  der  Anzahl  der  Söhne  Hamans 
aus  dem  Worte  y\)  (=208)  Esth.  5,  1 1  u.  a.,  wage  ich  nicht 
zu  entscheiden. 


Marburg  a.  d.  Lahn. 


P.  Behnke, 

Pfarrer  und  Repetent. 


Einige  Anmerkungen  über  die  Behandlung  der  Zahl- 
wörter im  „Lehrgebäude  der  Hebräischen  Sprache", 
'  Zweite  Hälfte  I.  Theil,  von  Prof  Fr.  Eduard  König. 

Von  S.  Herner  in  Lund. 

Ein  jeder,  der  sich  für  die  Semitische  Sprachforschung 
interessiert,  mufs  denjüngsterschienenenTheil  der  monumental 
angelegten  Hebräischen  Grammatik  von  Prof.  Eduard  König 
mit  gröfster  Freude  begrüfsen.  Besondere  Beachtung 
verdienen  natürlich  die  von  Böttcher  gänzlich  über- 
gangenen Capitel,  wie  die  Zahlwörter,  Adverbien,  Präpo- 
sitionen, u.  s.  w.  Hierbei  kommt  uns  zu  Gute  die  Darstellung 
des  gesammten  Hebräischen  Sprachmaterials,  die  vom 
Verfasser  gegeben  wird,  und  das  Neue,  das  er  hier  darge- 
legt hat,  ist  wahrhaftig  sehr  reichhaltig. 

Was  speciell  das  Kapitel  von  den  Zahlwörtern  betrifft,  so 
möchte  der  Unterzeichnete  erstens  darauf  aufmerksam  machen, 
wie  scharfsinnig  der  Verfasser  die  Geschlechtsverhältnisse 
der  Cardinalzahlen  entwickelt,  und  dafs  er  neue  Gründe 
für  die  Ansicht  beibringt,  dass  die  weibliche  Form  bei  den 
Zahlen  3 — 10  die  ursprüngliche  sei. 

K.'s  Hauptaugenmerk  ist  aber  darauf  gerichtet,  in  den 
betreffenden  Punkten  durch  aufgestellte  Tabellen  eine  voll- 
ständige Uebersicht  über  den  hebräischen  Sprachgebrauch 
zu  geben.  Die  grofse  Bedeutung  solcher  Tabellen  auf  dem 
sprachgeschichtlichen,  literarkritischen  und  exegetischen  Ge- 
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biete  ist  klar.  Es  würde  jedoch  mehr  Arbeit  erfordern,  als 
ein  einziger  Mensch  leisten  könnte,  sei  es  auch  mit  den 
unerschöpflichsten  Kräften,  wenn  die  Tabellen  in  K.'  s  Werk 
ein  Resultat  ganz  selbständiger  Sammlung  sein  würden, 
ohne  irgendwelche  Hülfsquellen.  Man  findet  es  also  selbst- 
verständlich, dafs  K.  an  Stellen,  wo  es  möglich  gewesen 
ist,  Buxtorf-Beer's  Concordanz  benutzt  hat.  Eine  Folge 
davon  ist  aber  gewesen,  dafs  UnvoUständigkeiten  in  der 
erwähnten  Concordanz  auf  K.'s  Tabellen  eingewirkt  haben. 
Aufserdem  sind  in  diese  Tabellen  einige  neue  Unrichtigkeiten 
eingedrungen,  und  dabei  sind  sie  auch  von  Druckfehlern 
nicht  ganz  frei. 

Die  ungleich  weitläufigste  Untersuchung,  die  bei  den 
Zahlwörtern  vorgenommen  ist,  ist  die  von  den  zusammen- 
gesetzten Zahlen,  und  wir  wollen  darum  hauptsächlich 
genannte  Abteilung  unsrer  Kritik  unterziehen.  Der  Verfasser 
behandelt  zuerst  die  aus  Einern  und  Zehnern  zusammen- 
gesetzten Zahlen  und  zwar  mit  Ausschluss  der  Stellen,  in 
denen  diese  Zahlen  als  Teile  gröfserer  Zahlen  (121  etc.) 
auftreten;  dann  folgen  die  zusammengesetzten  Zahlen,  die 
n«0  enthalten,  und  endlich  diejenigen,  die  f\bi^  enthalten; 
in  der  letzten  Gruppe  erhalten  auch  die  wenigen  zusammen- 
gesetzten Zahlen,  die  KO"1  enthalten,  ihren  Platz.  Im 
folgenden  wollen  wir  schlechthin  die  erste  Gruppe  A,  die 
die  zweite  B,  die  dritte  C  nennen.  K.  ist  einer  zweckmäfsigen 
Anordnung  gefolgt,  die  das  Material  übersichtlich  macht* 
Vielleicht  könnte  Jemand  einwenden,  die  Zahlen  mit  N131 
seien  nicht  in  einer  besonderen  Gruppe  für  sich  behandelt; 
es  sind  aber  nur  sehr  wenige  und  sie  können  ohne  Ungelegen- 
heiten  in  die  Gruppe  mit  *]*?«  eingeordnet  werden,  besonders 
wenn  sie  in  dieser  Gruppe  hervorgehoben  werden.  K.  hat 
aber  an  drei  Stellen  der  2.  Gruppe  Zahlen  angeführt,  die 
der  3.  Gruppe  angehören.     Die  Stellen  sind  Ezr.  2:3,  wo 
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K.  100,70  +  2^  anstatt  2t,  100,  70  +  2  schreibt,  v.  12,  wo 
K.  200,  20+2  anstatt  T,  200,  20  +  2  schreibt,  v.  38,  wo 
K.  200,  40  +  7  anstatt  T,  2CX).  40  +  7  schreibt.  Kommen 
dann  noch  die  ausgelassenen  Stellen  hinzu.  Diese  sind  in 
der  Gruppe  A  folgende: 

5  +  60  I  M  5:21;  20  +  3  Ri  IO:2;  2  K  12:7;  20  +  4  Hag 
2:20;  20  +  6  I  K  i6:8;  20 +  9  2  K  14:2;  30 +  2  Neh  5:14; 
90  +  9  I  M  17:24.  In  der  Gruppe  B  sind  folgende  Stellen 
ausgelassen : 

IOC  + 10  Ezr  8:12;  100  +  20  2  Chr  5:12;  100  +  50  Ezr  8:3; 
100,  80  +  8  Neh  7:26;  200,20  +  3  Ezr  2:28;  200,  40  +  5  Ezr 
2:66;  400,30+5  Ezr  2:67  Neh  7:69;  700,  30  +  6  Ezr  2:66; 
dazu  kommt  noch,  dafs  die  Zahl  50  +  200  zweimal  in  2  M 
30:23  vorkommt,  was  von  K.  nicht  angemerkt  worden  ist, 
obgleich  er  in  der  folgenden  Zeile  darauf  aufmerksam  macht, 
dafs  dieselbe  Zahl  in  Ez.  48:17  viermal  vorkommt. 

In  der  Gruppe  C  sind  folgende  Stellen  ausgelassen: 

2000  +  600  +  30  4  M  4:40;  2000,700  +  50  V.  36;  3000 
+  200  V.  44;  dazu  kommen  an  folgenden  Stellen  die  be- 
treffenden Zahlen  in  jedem  Verse  zweimal  vor:  7X6  +  700 

2  Chr  17:11;  5  +  2oTe  Ez48:io.  13,  20.  21 ;  lOoT  2K  3:4. 

Wie  gesagt  scheinen  mehrere  Auslassungen  auf  UnvoU- 
ständigkeiten  in  Buxtorf-Beer's  Concordanz  zu  beruhen. 
Sechs  von  den  genannten  Fällen  fehlen  nämlich  auch  unter 
den  Aufzählungen  bei  den  betreffenden  Zahlwörtern  in  der 
genannten  Concordanz.  Auch  ein  Paar  andere  Unrichtig- 
keiten scheinen  auf  diese  Hilfsquelle  zurückzugehen.    Unter 

3  +  30  wird  Ez.  41  : 6  und  unter  30  +  4  2  M  36:15  angeführt. 
Schlägt  man  aber  die  betreffenden  Stellen  auf,  so  findet 
man,  dafs  der  Einer  und  der  Zehner  keine  zusammengesetzte 
Zahl  bilden,  sondern  dafs  jeder  für  sich  genommen  werden 

^  In  Uebereinstimmung  mit  K.  bezeichnet  der  Unterzeichnete  die 
copul.  Conj.  durch  +,  ihre  Abwesenheit  durch  Komma  und  *)^«  durch  T. 
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mufs.  Endlich  findet  man  nicht  wenige  Druckfehlen  Hier 
alle  derartige  Fehler  aufzuzählen,  wäre  ja  überflüssig;  wir 
wollen  uns  auf  die  in  Gruppe  A  gefundenen  beschränken. 
Unter  20  +  5  steht  2  Kn  23:26  anstatt  23:36;  unter  30  +  8 
5  M  2:24  anstatt  2:14;  unter  304-9  2  Ch  16:2  anstatt 
i6:i2;  unter  40  +  2  2  Kn  2:42  anstatt  2:24,  unter  54-80 
Jos  14:30  anstatt  14:10. 

Dafs  die  von  K.  aufgestellten  Tabellen  durch  die  genannten 
Fehler  an  Wert  verlieren,  ist  natürlich.  Allein  noch  ein 
anderer  Mangel  hängt  ihnen  an,  der  das  Resultat  nicht 
minder  ungünstig  beeinflufst,  zu  dem  die  statistischen  Unter- 
suchungen hätten  führen  sollen.  Besonders  über  drei  Punkte 
sucht  K.  durch  die  Tabellen  Klarheit  zu  gewinnen. 

1.  Stellung  der  einfachen  Zahlwörter  zu  einander. 

2.  Aussetzen  oder  Auslassen  des  dazwischenstehenden  1. 

3.  Wiederholung  des  Namens  bei  zusammengesetzten 
Zahlen. 

Die  erste  Frage  wird  in  dieser  Weise  bei  der  Gruppe 
A  eingeleitet:  „Es  soll  Gelegenheit  zur  Beurtheilung  des 
Satzes  (De  criticae  sacrae  argumento  e  linguae  legibus 
repetito,  pag.  61)  gegeben  werden,  dafs  im  Fortschritte  der 
hebr.  Litteraturentwicklung  der  Sprachgebrauch  sich  trotz 
alles  Schwankens  doch  mehr  dem  Voranstellen  der  Zehner 
zugewendet  hat."  K.  nimmt  a.  a.  O.  selber  keine  Unter- 
suchung darüber  vor,  ob  jener  Satz  wirklich  Stand  hält, 
oder  nicht;  meint  er  aber  mit  diesem  Schweigen,  dafs  der  Satz 
richtig  sei,  so  müssen  wir  dagegen  opponieren.  Bei  K.  ist 
eben  der  eigentliche  Mangel,  dafs  er  auf  die  ver- 
schiedenen Pentateuchquellen  keine  Rücksicht 
genommen  hat.  Hätte  er  das  gethan,  so  wäre  er  zu  einem 
ganz  anderen  Resultat  gekommen.  Er  hätte  gefunden,  dafs 
das  Voranstellen  der  Einer  überaus  nicht  der  ursprüngliche 
Sprachgebrauch  sein  kann^  da  diese  Ordnung  der  Zahlen  in 
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vorexilischer  Zeit  kein  einziges  Mal  vorkommt,  insofern  man 
nicht  den  Priestercodex  oder  Jos.  14:10  in  der  vorexilischen 
Zeit  ansetzt.  In  der  That  verhält  es  sich  so,  dafs  der 
Priestercodex  und  Ezechiel  gern  den  Einer  zuerst  setzen, 
wogegen  in  den  übrigen  Theilen  des  A.  T.  gewöhnlicher 
Weise  der  Zehner  zuerst  kommt.  Betreffs  der  Stellung  der 
Zahlwörter  zu  einander  in  der  Gruppe  B  hat  K.  keine 
Schlüsse  gezogen.  Hiebei  gelten  aber  die  der  Gruppe  A 
entsprechenden  Regeln.  Die  zur  Gruppe  C  gehörenden 
Zahlen  sind  im  allgemeinen  in  der  Weise  gebildet,  dafs  die 
höchste  Zahl  zuerst,  und  dann  die  übrigen  nach  ihrer  Gröfse 
gestellt  werden.  Nur  im  Priestercodex  und  bei  Ezechiel  ist 
eine  andere  Wortfolge  Regel.  Bei  einer  Uebersicht  über  alle 
durch  Addition  gebildeten  zusammengesetzten  Zahlen  findet 
man,  dafs  P.  und  Ez.  gewöhnlicher  Weise  den  Einer  vor 
den  Zehner  und  ebenso  den  Einer  und  den  Zehner  vor  den 
Hunderter  setzen.  Ein  derartiges  Aufsteigen  von  der  nied- 
rigeren Zahl  zur  höheren  kommt  in  den  wenigen  zusammen- 
gesetzten Zahlwörtern  bei  Esther  vor;  sonst  aber  ist  eine 
solche  Wortfolge  im  A.  T.  verhältnifsmäfsig  selten.  Man 
kann  nicht  von  einem  bestimmten  Zeitpunkt  reden,  wo  der 
Sprachgebrauch  herrschend  gewesen  wäre,  weil  die  Schrift- 
steller sowohl  vor,  als  während  und  nach  der  Zeit  des 
P.  und  Ez.  in  der  Regel  mit  der  höheren  Zahl  anfangen. 
Diese  Thatsachen  sind  K.  entgangen,  weil  er  auf  die 
verschiedenen  Pentateuchquellen  keine  Rücksicht  genom- 
men hat. 

Folgt  dann  die  Frage  vom  Aussetzen  oder  Auslassen 
des  "I.  Die  Beobachtungen,  welche  K.  dabei  gemacht  hat, 
sind  vollkommen  richtig,  und  weil  keine  der  Pentateuchquellen 
in  diesem  Falle  einen  charakteristischen  Sprachgebrauch  zeigt, 
hat  natürlich  der  Mangel  an  Rücksicht  auf  dieselben  auch 
die  Resultate  nicht  stören  können. 
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Dagegen  ist  die  Untersuchung  über  die  Wiederholung 
des  Zählobjectes  unsrer  Meinung  nach  nicht  ebenso  günstig 
ausgefallen.  K.  findet,  dafs  ,, nicht  eine  bestimmte  Art  der 
Zahlpostenordnung  u.  die  Wiederholung  des  Zählobjectes 
sich  gegenseitig  bedingen,"  und  dafs  bei  den  mit  niKö  [aber 
nicht  bei  den  mit  n«D?]  zusammengesetzten  Zahlen  das 
Zählobject,  so  oft  es  wiederholt  ist,  doch  nur  zweimal  gesetzt 
ist.  K.  hat  aber  nicht  untersucht,  ob  die  Wiederholung  des 
Zählobjectet  überhaupt  einen  bestimmten  Zeitpunkt  oder 
einen  bestimmten  Verfasser  auszeichnet.  Eine  solche  Unter- 
suchung würde  ergeben  haben,  dafs  dieser  Sprachgebrauch 
nur  bei  P.  [und  in  i  K6:i]  belegt  ist.  In  P  ist  er  aber 
desto  gewöhnlicher,  und  es  giebt  dabei  auch  Beispiele  drei- 
facher Setzung  in  i  M23:i;  25:7,   17. 

Noch  ein  anderer  Punkt  auf  dem  Gebiete  der  Tabellen 
ist  in  einer  weniger  glücklichen  Weise  behandelt  worden,  weil 
keine  besodere  Rücksicht  auf  den  Priestercodex  genommen 
wird.  Es  handelt  sich  um  die  Anwendung  von  ']'?S  HKö 
^^«  nSD.  Es  ist  K.  nicht  gelungen,  eine  gültige  Norm  für 
die  Anwendung  von  n«D  und  HND  zu  finden.  In  der  That 
verhält  es  sich  aber  damit  so:  P.  hat  immer  *)bH  riKö  und 
die  übrigen  Theile  des  A.  T.  immer  ^h^  HKö.  Ueberhaupt  ist 
die  Form  n«ö  aufserhalb  des  P.  äufserst  selten ;  bei  ihm  aber 
n«Ö  beinahe  völlig  verdrängt. 

Auch  an  anderen  Stellen  des  Kapitels  von  den  Zahl- 
wörtern finden  sich  Mängel  in  den  Aufzählungen.  Diese 
Mängel  sind  zwar  wenig  bedeutend,  —  sie  würden  aber 
leicht  entfernt  worden  sein,  hätte  K.  von  der  Abhandlung 
des  Unterzeichneten  ,, Syntax  der  Zahlwörter  im  Alten 
Testament"  Kenntnifs  genommen.  Vielleicht  ist  aber  K.'s 
Kapitel  von  den  Zahlwörtern  schon  im  Druck  gewesen,  als 
jene  Abhandlung  erschien. 


Beiträge  zu  einer  Einleitung  in  die  Psalmen. 

Von  B.  Jacob  in  Göttingen. 

/.  Sela. 

Noch  immer  gehört  H^D  nach  Etymologie  und  Bedeutung 
zu  den  rätselhaftesten  Wörtern  des  A.  T.'s.  Deshalb  sei 
von  neuem  eine  Erklärung  versucht.  Sie  dürfte  für  eine 
Anzahl  von  Fällen  zutreffen  und  auf  manche  Fragen  der 
Psalmenkritik  ein  neues  Licht  werfen. 

Es  giebt  folgende  mögliche  Wege,  das  sonderbare  Wort 
zu  erklären: 

1.  Die  etymologisch- grammatische  Erklärung.  Sie  ist 
aussichtslos.  Alle  Versuche  einer  Ableitung  aus  den  Stämmen 
7D,  n^D,  «7D,  7^0,  ^ty  u.  s.  w.  sind  gescheitert.  Die  Ableitung 
aus  einer  andern  Sprache  z.  B.  der  griechischen  =  -vl/dX-XE 
oder  (3eXi(;  [G.  Dalman  in  Theol.  Ltztg.  1893,  Sp.  518] 
(vielleicht  hat  es  auch  schon  jemand  gleich  solo  oder  sil 
[entium]  gesetzt)  ist  ebenso  verzweifelt,  wie  die  Deutung 
als  Notarikon  11|^n  H^J^ö?  iD;  eben  so  gut  kann  man  jedes 
andere  Notarikon  raten.  Auch  Emendierungen  z.  B.  jüngstens 
Bachmann  =  vb^  sind  der  Verlegenheit  entsprungen;  sie 
haben  nicht  die  geringste  Stütze.  Um  alle  Möglichkeiten 
dieser  Art  zu  erschöpfen:  es  könnte  auch  ein  Anagramm 
nach  Anweisung  einer  dem  Xi"1  n"K  verwandten  Methode 
sein  oder  endlich  für  ein  Wort  stehen,  dessen  Zahlenwert 
gleich  n7D  95  ist. 

2.  Die  überlieferte  Deutung.  Sie  teilt  sich  in  zwei  Ströme: 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.  Jahrg.  i6.     1896.  g 
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Die  jüdische:  Talmud,  Aquilau.  Quinta  (dei^),  Sexta  (öiccjrav- 
röc,)  Hieronymus  (semper,  iugiter)  Targum,  Peschitto  (NO^V^» 
>iV.n\.)  nehmen  es  einstimmig  für  ein  Synonym  von  nsi,  DTIV« 
Dies  ist  ersichtlich  ein  Notbehelf.  Die  andere  Überlieferung  ist 
die  griechische  der  LXX,  welcher  Symmachus,  Theodotion  und 
die  altlateinische  Übersetzung,  das  psalterium  vetus,  folgen, 
Sie  übersetzen  'D  constant  mit  8id-v|ra}\.}ia.  Aber  dieses  Wort 
ist  nicht  weniger  rätselhaft  als  'D  selbst.  Die  ganze  Literatur 
kennt  es  nicht.  Die  Erklärungen  der  Kirchenväter  sind  nur 
Vermutungen,  die  fast  sämmtlich  auf  Origenes  zurückgehen^. 
Es  ist  aber  möglich,  dafs  dieses  Wort  noch  einmal  als 
Idiotismus  des  ägyptischen  Griechisch,  dessen  Quelle 
die  Papyri  sind,  gefunden  wird,  wo  es  vielleicht  in  den 
ägyptischen  Tempelritus,  in  dem  der  griechische  Übersetzer 
der  Psalmen  ein  Analogon  zu  'D  fand,  hinaufweist.  Es 
wäre  nicht  das  einzige  Beispiel  dieser  Art. 

3.  Der  Zusammenhang,  die  unmittelbare  Umgebung,  in 
welches  'D  steht.  Auch  hier  ist  nichts  überall  befriedigendes 
erzielt.  Ganz  allgemeine  Bedeutungen  passen  natürlich  bei 
dem  isoliert  stehenden  Worte  oft,  wie  jede  allgemeine  Be- 
deutung passen  würde,  niemals  so  gut  wie  immer. 

4.  Nunmehr  kann  man  versuchen,  das  Wort  aus  dem 
Charakter  seiner  Psalmen  oder  des  ganzen  Psalters  zu  er- 
klären. Hier  liegt  denn  die  Erwägung  strophischer  Gliede- 
rung am  nächsten.  Aber  obgleich  diese  oft  befriedigend  nachge- 
wiesen werden  kann,  überdies  durch  Kehrverse  bisweilen  aus- 
drücklich angegeben  ist,  so  ist  eine  strenge  Durchführung  an- 
gesichts der  durchgreifenden  redactionellen  Umgestaltungen, 

I  Auffallend  und  anderen  Angaben  desselben  Autor  widersprechend 
wären  die  Worte  Origines  bei  Migne  patrol.  gr.  XII  1002  f.  äv  015  rd 
öitt'vJrdJi.jJiaTa  cpdpetai,  fev  Toiitoig  6  'AKV)2i.ag  dvtl  toü  öia\]/dX]JiaT05 
jre;ro(r)K8v  qc^p-tt.  Es  ist  aber  sicher  zu  emendieren,  de{,  denn  für 
das  fünfmalige  angebliche  tN.<x>iv  Aquilas  beim  Syrohexapl.  ist  die 
Aussage  zu  allgemein.  '  s.  Excurs  I. 
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welche  der  Psalter  offenbar  erfahren  hat  .und  von  denen  noch 
zu  sprechen  sein  wird,  unmöglich.  Es  ist  für  diese  Erkenntnis 
ein  Glück,  dafs  uns  noch  die  Originale  von  io8  in  57  und 
60  erhalten  sind.  Was  in  diesem  einen  Falle  nachweisbar 
ist,  kann  noch  oft,  für  uns  nicht  mehr  erkennbar,  vorliegen. 

5.  Also  bleiben  uns  nur  noch  die  Nachrichten  über  die 
Verwendung  der  Psalmen  mit  H/D  und  zwar  zuvörderst 
in  den  Psalmen  selbst,  also  die  Überschriften  oder  sonstige 
Angaben  und  Merkmale  und  endlich 

6.  Die  Nachrichten  in  der  späteren  Literatur.  Sie  sind 
es,  die  am  klarsten  und  unzweideutigsten  reden  und  deshalb 
werden  wir  hier  ansetzen,  abwartend,  ob  dann  der  eine  oder 
der  andere  Weg  zu  demselben  Ziele  führt. 

Vorerst  mufs  der  erschöpfend  nirgends  und  nicht  ein- 
mal für  den  masoretischen  Text  immer  ohne  Irrtümer 
angegebene  Thatbestand  festgestellt  werden.  Tibü  kommt 
beim  Hebräer  in  39  Psalmen  71  mal  vor: 

3>  3.  5-9;  4,  3-  5;  7»  6;  9,  17.  21 ;  20,  4;  21,  3;  24,  6. 10; 

32,  4.   5-  7;    39,   6.    12;  44,  9;    46,  4.   8.  12;    47,   5;  48,  95 

49,  14.  16;  50,  6;  52,  5.  7;  54,  5;  55,  8.  20a;  57,  4a.  7; 
59,  6.  14;  60,  6;  61,  5;  62,  5.  9;  66,  4.  7.  15;  6y,  2.  S; 
68,  8.  20.  33;  75,  4;  76,  4.  lO;  77,  4.  10.  16;  81,  8;  82,  2; 
83,  9;  84,  5-  9;  85,  3;  87,  3.  6;  88,  8.  ii;  89,  5.  38.  46.  49; 
140,  4.  6.  9;    143,  6. 

Dies  sind  die  Angaben  des  masoretischen  Textes  (H)^. 
Bemerkt  sei  noch,  dafs  Origenes  sowohl  in  einer  Einleitung 
zu  den  Psalmen  (bei  Migne  patr.  gr.  XII.  1057)  ^Is  auch  an 
der  einzigen  Stelle,  wo  wir  es  in  seinen  Commentaren 
finden,   nämlich  zu   140,  4  bei  Pitra  analecta  sacra  III  147, 

I  Von  den  3  n^D  in  Hab  3,  3  a.  9  a.  13  wird  im  folgenden  stets 
abgesehen.  Erwähnt  sei  aber  die  Emendation  J.  Derenburgs  (diese  Ztschr. 
1881  S.  333)  und  Grätz'  (kritischer  Commentar  zur  Stelle)  nhü  für  n^D  74,  H, 
Auch  die  beiden  Sid-^^aXjia  Ps.  Salom.  17,  31;  18,  10  werden  hier  nicht 
mit  in  Betracht  gezogen. 

q* 
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das  Wort   mit   (Sek    transcribiert;    ebenso   in   der  Hexapla 
z.  B.  zu  7,  6;  9,  17. 

Wenn  wir  nun  im  folgenden  die  Zeugen  befragen,  so 
ist  grundsätzlich  zu  bemerken,  dafs  ihre  Angaben  nur  dann 
in  Betracht  kommen,  wenn  sie  ein  plus  gegen  H  haben, 
welches  nicht  durch  Irrtum  oder  Willkür  des  Übersetzers 
oder  Schreibers  erklärlich  ist.  Ein  minus  aber,  ein  fehlen- 
des 'D,  beweist  nichts  gegen  H;  denn  dieses  Wort  ist  von 
manchen  Übersetzungen  oder  einzelnen  Codices  consequent,  von 
anderen  mehr  oder  weniger  oft  ausgelassen  worden.  Mochten 
sie  das  Hebräische  oder  das  Griechische  vor  sich  gehabt 
haben,    so  war  ihnen  Tlhü  ebenso   unverständlich  wie  8id- 

Unfruchtbar  sind:  das  späte  Targum  und  der  Syrer, 
beide  bei  Nestle:  Psalterium  tetraglotton,  Graece  [Vat.  + 
Sinait]  Syriace  [Ambros.]  Chaldaice  [aus  de  Lagarde: 
Hagiographa  chaldaice.]  Latine  [Hieronymus  iuxta  He- 
braeos;  cod.  Amiat.]  Tubing.  1879.  Diese  Ausgabe  ist 
die  beste  Synopse  der  wichtigeren  Übersetzungen. 

Das  Targum  giebt  getreulich  alle  'D  von  H  wieder, 
nicht  mehr  und  nicht  weniger.  Es  übersetzt  mit  «O^J?^ 
oder  ]'*^hyh,   einige  Male  mit  engerem  Anschlüsse  an  den 

Vers:  39,  4  «D^j;  ^'•n^,  44,  9  i-^io^j;  ^o'?v'?,  48, 9  )^ö^y  ^Qbv  nv, 

49,  14  t^nST  üüb)fh,   140,  6  ausnahmsweise  N"l^nn. 

Lie  Peschitto  hat  'D  im  cod.  Ambros.  nur  noch  an 
5  Stellen  3,  9;  24,  lO;  66,  7  (>.i^^)  4.  2;  66,  4  (^*io^:^) 
vielleicht  auch  an  diesen  Stellen  spätere  Glosse. 

Bruchstücke  einer  Psalmenübersetzung  in  palästinisches 
Aramäisch  hat  I.  P.  N.  Land  in  Anecdota  Syriaca  tom.  IV 
Leyden  1875  veröffentlicht.  „8vd-v]/aX|xa  nusquam  invenitur" 
(p.   192). 

Um  so  wichtiger  sind  die  Angaben  der  LXX  (G). 

B  (der  Vaticanus  und,  wo  er  keine  Lücken  hat,  Grund- 
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text  auch  der  neuesten  Ausgabe  von  Swete)  hat  folgende 
Abweichungen: 

1)  +  8id\}raX|ia,  wo  in  H  'D  fehlt  2,  2;  34,  ii;  50,  15; 
68,  4a.  14;  80,  8;  94,  15. 

2)  Es  fehlt  8.  für  'D  3,  9  (Psalmenende)  24,  10  (dgl), 
46,  12  (dgl),  88,  II. 

3)  Zwei  Versetzungen  57,  3  (H4a),  61,  5  a  (H  5  b). 
Der  von  Swete   gebotene  kritische  Apparat  ergiebt  für 

6id-v|/aXiJLa  folgendes  Resultat.  A  läfst  es  an  22  Stellen 
fort,  an  15  von  T,  an  einer  von  RT  unterstützt;  an 
9  Stellen  wird  es  von  A^^  (davon  an  zweien  falschen  Ortes) 
an  einer  von  A^  wiederhergestellt. 

T  läfst  das  Wort  an  33  Stellen  aus,  an  15  von  A,  an 
zweien  von  R,  an  je  einer  von  fc<  und  RA  begleitet. 

R  mangelt  es  zweimal  mit  T,  einmal  mit  AT,  einmal 
mit  «. 

Ra  hat  7  minus  und  i  plus  (21,  4),  U  gleichfalls  ein 
plus  (24,  8)  beides  leicht  erklärt  durch  ein  kurz  vorher- 
gehendes 8id'\|/aXp.a. 

«  stimmt  mit  B  überein,  nur  in  57,  4  geht  er  mit  H, 
in  der  Auslassung  68,  4^  mit  Ra,  80,  8  mit  T. 

Es  ergiebt  sich,  dafs  ATRRa,  wie  ihre  augenscheinliche 
Willkür  zeigt,  in  diesem  Punkte  keinen  Glauben  verdienen, 
dafs  B  und  fc<  sehr  treu  und  reichlicher  als  H  überliefern. 
Die  wenigen  Abweichungen  von  K,  wo  er  mit  H  überein- 
stimmt, sind  der  Correctur  nach  H  verdächtig,  mögen  aber 
wegen  der  sonstigen  Treue  registriert  sein. 

Wir  haben  also  bis  jetzt  7  neue  Sela  gewonnen. 

Diese  Zahl  erhöht  sich  noch  beträchtlich,  wenn  wir  den 
aus  weit  über  hundert  Handschriften  zusammengetragenen 
kritischen  Apparat  bei  Holmes-Parsons  tom.  III  durchsuchen. 
Hier  finden  wir  folgendes: 
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Eine  bis  zu  60 — 80  steigende  Zahl  von  codd.  läfst  8id- 
\|/aXpLa  mehr  oder  weniger  consequent  fort. 

Häufig  ist  es  durch  eine  Irrung  des  Auges  um  einen 
halben  oder  ganzen  Vers  versetzt. 

Aus  H  ist  es  hexaplarisch  wiederhergestellt  3,  9  cod.  27. 
24,  10  cod.  27.  46,  10  cod.  27.  262. 

An  folgenden  Stellen  gewinnen  wir  ein  'D,  das  in  H  fehlt. 
2,  4  :  112.   113.  271 
(2,  5  :   196) 

6,  4  :  55 

7,  9  :  179  nach  0"»»^ 
7,  13  :  279  nach  ^ta^"* 

21,  6  :    112.    152.  212.   279 

30,  4  :    196 

31,  22  :  216  marg. 
Z7,  4  :  189 

68,  4a  :  212.  269  nach  IHöB'^ 

68,  14   :    112.   179.   189.   191.   196.  212.  213.  263.  279. 

286.  292. 
(68,  15   :   168) 

(68,  32  :  279  [auch  nach  v.  33]) 
70,  3  :  212.  266 
70,  5  :  212.  266 

(84,  8  :  112.  203  [auch  nach  v.  9]) 
88,  13  :  212 
107,  30  :  211 

119,  19  :  55.  269  (öiajtavToi; ?) 

Hiervon  sind  vermutlich  2,  4  und  2,  5  ferner  68,  14  und 
68,  15,  desgl.  68,  32  und  68,  33,  desgl.  84,  8  und  84,  9 
Dittographieen.  Trotzdem  haben  wir  durch  diese  Nachlese, 
wenn  wir  auch  119  noch  beanstanden,  12  weitere  'D  aufser 
jenen  7  gewonnen. 

Hierzu  kommen  noch  einige,  die  das  psalterium  vetus, 
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die  altlateinische  Übersetzung  der  LXX,  so  wie  es  Sabatier 
aus  dem  cod.  Set.  Germani  abgedruckt  hat,  aufbewahrt  hat.^) 

2,  6  (=  obigem  2,  4  oder  2,  5?)  diapsalma 

19,  5  a  semper? 

68,  4.  d  =  B.  212.  269 

68,  14  d.  =  B.  und  10  codd. 

68,  i/d. 

68,  26  d. 

115,  3  d.  aus  mehreren  Gründen  verdächtig. 

Nunmehr  dürfte  man  verlangen,  dafs  wir  die  Glaub- 
würdigkeit der  2 1  codd.  bei  Holmes- Parsons  und  des  P.  V., 
welche  uns  neue  'D  geliefert  haben,  untersuchen.  Aber  diese 
weitschichtige  Aufgabe  werden  wir  uns  erlassen  dürfen, 
wenn  wir  festhalten,  dafs  für  diese  8.  kein  anderer  Grund 
erfindlich  ist,  als  wirkliche  Überlieferung  aus  reicherem  H 
durch  einen  treueren  Archetypus  als  selbst  B  ist. 

Die  Tochterübersetzungen  in  das  Saidische,  Bohairische, 
Äthiopische,  Armenische  und  Arabische  lassen  nach  dem 
Zeugnisse  Lagardes:  Novae  psalterii  graeci  editionis  spe- 
cimen  (i — 5)  §  10.  [Abhandl.  der  Gott.  Ges.  d.  Wissensch. 
Bd.  33.   1886.]  Tlbü  in  der  Regel  aus. 

Die  Hexapla  bietet  nur  die  Angabe,  dafs  in  57  Aquila 
und  Quinta  'D  sowohl  nach  3  als  nach  4a  haben,  was 
sicherlich  eine  irrtümliche  Wiederholung  ist. 

Hieronymus,  der  den  Psalter  unmittelbar  aus  dem  Hebr. 
übersetzt  haben  soll,  giebt  auch  bei  diesem  Worte  einen 
der  reichlichen  Beweise  seiner  Flüchtigkeit,  wie  das  semper 
34,  II;  50,  15;  68,  17  so  in  letzter  Stelle  Amiat. ;  Lagarde: 
Psalterium  iuxta  Hebraeos  Hieronymi  68,  17  semper  cp 
ABCDRWG  in  sempiternum  ß|i. 


I  Lagarde  in  der:  Probe  einer  neuen  Ausgabe  der  lateinischen 
Übersetzungen  des  alten  Testaments  (^  1 — 17  mit  einem  Apparat  von 
26  Zeugen  Gott.)  1885  hat  auf  diapsalma  keine  Rücksicht  genommen. 
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In  allen  diesen  Fällen  hat  Hi.  ein  diapsalma  seines  psalterium 
vetus  weder  in  der  ersten  Rezension  nach  der  LXX,  dem 
sog.  psalterium  Romanum,  noch  in  der  zweiten,  dem  psal- 
terium Gallicanum,  getilgt  und  von  da  auch  in  seine  sogenannte 
Übersetzung  iuxta  Hebraeos  übernommen. 

Zur  bequemeren  Controlle  der  nachfolgenden  Unter- 
suchung seien  nunmehr  mit  Ausschlufs  der  verdächtigen  die 
Sela-Psalmen  nach  allen  Zeugen  aufgeführt: 

2.  3.  4.  6.  7.  9.  20.  21.  24.  30.  31.  32.  34.  37.  39-44- 
46.  47.  48.  49.  50.  52.  54.  55.  57.  59.  60.  61.  62.  66.  67. 
68.  70.  75.  y6.  Tj.  80.  81.  82.  83.  84.  85.  87.  88.  89.  [107. 
115.]  140.  143. 

Aus  demselben  Grunde,  aus  welchem  wir  eine  Reihe  in 
H  fehlender  'D  aus  LXX  aufgenommen  haben,  haben  wir 
es  3,  9;  24,  lo;  46,  12  (88,  II  s.  cod.  212)  in  H  zu  wahren, 
trotzdem  es  in  LXX  fehlt.  Es  kann  aber  auch  nicht  zu- 
fällig sein,  dafs  grade  die  drei  am  Ende  eines  Psalms 
stehenden  'D  (9  und  10  sind  ja  Ein  Psalm)  in  LXX  fehlen. 
Man  wird  daher  zu  der  Annahme  gedrängt,  dafs  'D  stets 
auch  am  Schlüsse  gestanden  haben  könnte,  dafs  es  in  der 
Vorlage  von  G  consequent  getilgt  war,  in  der  von  H  an 
jenen  drei  Stellen  stehen  geblieben  ist.  Wie  wahrscheinlich 
eine  solche  Annahme  ist,  das  zeigt  die  Überschrift  von  92. 
Nur  dort  ist  in  H  noch  die  Angabe  des  Tages  stehen  ge- 
blieben, G  aber  hat  sie  noch  24.  48.  93.  94.  psalt.  vet. 
auch  noch  81.  Freilich  darf  man  solche  Ungleichmäfsig- 
keiten  nie  leichthin  für  Flüchtigkeit  und  Inconsequenz  der 
Redaction  ansehn;  es  werden  immer  Gründe  vorgewaltet 
haben,  wenn  sie  uns  auch  fast  stets  verborgen  bleiben.  So 
ist  es  nicht  undenkbar,  dafs  man  der  Überschrift  von  92 
schon  frühzeitig  eine  chiliastische  Deutung  gegeben  hat: 
Psalmlied  für  das  Sabbatjahrtausend.  Diese  Deutung  der 
Überschrift  hat  sie  dem  Kanon  gerettet.   Der  erste,  bei  dem 
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sie  erscheint  ist  R.  Akiba,  derselbe,  der  auch  das  Hohelied 
durch  allegorische  Deutung  dem  hebr.  Kanon  erhalten  hat.  — 

Wenn  wir  für  die  Auslassung  von  'D  am  Ende  keinen 
Grund  angeben  können,  so  ist  es  jedenfalls  ein  Hinweis  auf 
Gliederung  des  Psalms.  Dies  wird  durch  die  bedeutsame 
Beobachtung  bestätigt,  dafs  die  Teile  von  57  und  60,  aus 
welchen  108  zusammengesetzt  ist,  gerade  nach  dem  'D 
in  beiden  Psalmen  anheben. 

Ferner  ist  auf  den  ersten  Blick  die  Verteilung  des  'D 
im  Psalter  aufifallend.  Im  ersten  Buche  haben  es  15,  im 
zweiten  18,  im  dritten  12  (eine  wenn  auch  oft  unterbrochene 
Reihe  von  44—89),  im  vierten  i,  im  fünften  4  Psalmen,  (von 
denen  2  zweifelhaft).  Die  Ursache  sieht  man  leicht:  es 
kommt  in  keinem  Stufen-  oder  (107  und  115  ausgenommen) 
Hallelujapsalm  vor,  die  einen  grofsen  Teil  des  vierten  und 
fünften  Buches  ausmachen.  'D  scheint  also  einem  Stufen- 
oder Hallelujapsalm  geradezu  zu  widersprechen  (und  dies 
ist  u.  a.  ein  Verdachtsgrund  gegen  107  und  115).  Erwägen 
wir,  dafs  die  Halleluja-  und  Stufenpsalmen  sich  nicht  durch 
den  Inhalt,  sondern  durch  den  liturgischen  Gebrauch  von 
andern  unterscheiden,  so  weist  uns  dies  wieder  darauf 
hin,  hier  mit  der  Untersuchung  zu  beginnen  und  die- 
jenigen Psalmen,  deren  liturgischer  Gebrauch  bezeugt 
ist  —  mit  Ausnahme  der  Halleluja-  und  Stufenpsalmen  — 
darauf  anzusehen,  ob  an  ihnen  eine  Beziehung  zu  'D  ersicht- 
lich ist. 

Zu  den  am  besten  bezeugten  Tempelpsalmen  gehören 
diejenigen,  welche  beim  Morgentamid  von  den  Leviten  ge- 
sungen oder  gespielt  wurden.  Es  sind:  am  Sonntag  24, 
am  Montag  48,  am  Dienstag  82,  am  Mittwoch  94,  am 
Donnerstag  81,  am  Freitag  93,  am  Sabbat  92.  Von  diesen 
7  Psalmen  haben  5  Sela  und  zwar  je  ein  Mal. 

Da  wir  auch  über  den  Vortrag  dieser  Psalmen  etwas 
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genauer  unterrichtet  sind,  so  ist  vielleicht  hier  die  Stelle,  wo 
wir  anzusetzen  haben,  um  das  Rätsel  zu  lösen. 

Der  oft  zitierten,  die  Nummern  der  Tagespsalmen  auf- 
zählenden Mischna  Tamid  IV  4  geht  folgende  voraus : 

Der  letzte  Act  des  (Morgen-)  Tamid  war  der  Weingufs 
(IDi).  In  dem  Augenblick,  da  der  oben  an  der  südwest- 
lichen Ecke  der  Altargallerie  stehende  Priester  das  Gefäfs 
ergriff,  stellte  sich  der  eine  Fahne  (öooöapiv)  haltende 
Priesteroberst  (pOH)  an  die  Altarkante  und  zwei  Priester 
mit  den  Trompeten  (miSliJn)  traten  an  den  Tisch  für  das 
Opferfett.  Dreifacher  Trompetenstofs  (IVp^^l  IV'ini  IVpn). 
Die  beiden  Priester  treten  jetzt  rechts  und  links  neben  den 
Kapellmeister  (^sViJn  ^y),  damals  ben  Arza.  In  dem  Augen- 
blick, da  der  Priester  oben  sich  niederbeugt,  um  den  Wein 
in  die  nach  dem  Altargrunde  laufende  Röhre  zu  giefsen, 
schwenkt  der  Priesteroberst  die  Fahne,  ben  Arza  intoniert 
mit  dem  Becken  und  die  Leviten  singen  den  T'ty  (l^tJ'S  TCil 
cfr.  -v]/  18,  i).  Kamen  sie  an  einen  Absatz  (p1S)\  so  stiefsen 
die  Priester  in  die  Trompeten  und  das  Volk  warf  sich 
nieder  (D^n  llPintJ^H).  Bei  jedem  Absatz  Trompetenstofs, 
bei  jedem  Trompetenstofs  Proskynese  .  .  .  Folgendes  waren 
die  Psalmen,  welche  die  Leviten  (nach  diesem  Ritus)  im 
Tempel  sangen  u.  s.  w. 

Wie  alt  dieser  Ritus  war,  aber  auch  welche  kleinen  Än- 
derungen er  im  Laufe  der  Zeiten  erfahren  ha;,  ergiebt  ein 
Rückschritt  über  Sirach  50  zu  2  Chr.  29,  25 — 30. 

In  der  Chronik  sind  Trompetenblasen,  Gesang,  Pros- 
kynese noch  gleichzeitig  mit  der  Niederlegung  der 
Opferstücke  auf  den  Altar  und  währen  von  Anfang 
bis  zum  Ende  dieser  Handlung.  Die  Chronik  scheint  also 
die  Verbindung   des  Weingusses   mit   dem   Gesänge   noch 

I  Diese  Bedeutung  des  Wortes  'B  steht  für  den  Sprachgebrauch  der 
Mischna  fest.     Es  genügt  auf  Berachot  II i  zu  verweisen. 
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nicht  ZU  kennen.  Aber  in  der  Sirachstelle,  welche  eine  zwar 
poetische  aber  um  nichts  weniger  genaue  Schilderung  der 
letzten  Acte  des  Tamid  ist,  finden  wir  bereits  während 
des  Weingusses:  Trompetenstofs,  Proskynese,  Psalmen- 
gesang, Gebet  des  Volkes,  Priestersegen,  Proskynese.  Es 
wird  sich  Gelegenheit  bieten,  aus  dieser  Beobachtung  des 
Unterschiedes  zwischen  Chronik  und  Sirach  ein  Indicium 
für  die  Zeit  der  Abfassung  eines  Psalms  zu  gewinnen. 

Zu  diesen  Stellen  fügen  wir  die  Mischna  Succa  V,  3: 
Täglich  konnte  man  aus  dem  Tempel  21  Trompetenstöfse 
(d.  h.  7  zu  je  3)  hören,  nämlich  3  beim  Öffnen  der  Thore, 
9  beim  Morgentamid,  9  beim  Vespertamid,  —  dazu  9  bei 
einem  vorkommenden  Mussaf 

Wie  wir  oben  gesehen  haben,  erfolgten  von  den  9  Stöfsen 
beim  Tamid  3  vor  Beginn  des  Psalmengesanges,  die  übrigen 
2x3  kamen  also  auf  den  Psalm  selbst,  also,  wie  man  an- 
zunehmen geneigt  sein  könnte,  entweder  an  zwei  mittleren 
Absätzen  oder  drei  in  der  Mitte  und  drei  am  Ende. 

Sollte  sich  in  den  uns  bekannten  Tamidpsalmen  keine 
Spur  eines  solchen  Absatzes  erhalten  haben?  —  Nun,  eben 
Tlbü  ist  diese  Spur! 

Es  scheint  uns  zu  bezeichnen:  den  Absatz  im  Psalm, 
die  Pause  im  Levitengesang,  in  welcher  auf  einen 
dreifachen  Trompetenstofs  der  beiden  Priester 
das  anwesende  Volk  sich  zur  Anbetung  nieder- 
warf. 

Dieser  Auffassung ^  steht  entgegen:  i)  das  Fehlen  eines 
'D   in    92    und    93;    2)    nach    dem   Wortlaut    der   Mischna 


I  Am  nächsten  kommen  ihr,  soweit  wir  übersehen  konnten:  Sommer 
bibl.  Abhdlgg.  1846  I  und  Delitzsch  in  der  neuesten  Auflage  des  Psalm- 
commentars  (1894)  in  sofern  sie  eine  Verbindung  mit  dem  Morgenopfer 
annehmen,  aber  sie  fassen  es  fälschlich  als  verstärktes  Spiel  der  In- 
strumente. • 
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Tamid  4,  6.  nypn  plB  ^D  ^V  hätten  wir  in  jedem  Psalm 
wenigstens  zwei  Abschnitte  zu  erwarten.  Da  aber  gewifs 
nicht  zufällig  die  fünf  anderen  Psalmen  nur  je  Ein  Mal  'D 
haben,  so  müssen  wir  jene  Worte  so  interpretieren  —  was 
freilich  hart  ist  —  dafs  sie  die  allgemeine  Übung  beim 
Psalmengesang  angeben:  ,, Stets  erfolgte  bei  einem  Absatz 
im  Psalmengesang  ein  Trompetenstofs".  Wenn  wir  uns  aber 
von  der  Fassung  der  Mischna  emanzipieren  dürfen,  so  haben 
wir  eine  aus  der  Natur  der  Sache  geschöpfte  Vermutung 
dafür,  dafs  die  Tamidpsalmen  trotz  der  3x3  Trompeten- 
stöfse  nur  Ein  Sela  in  der  Mitte  haben.  Die  TrompetenstÖfse 
der  Priester  waren  i)  für  den  Kapellmeister  das  Zeichen, 
den  Psalmengesang  beginnen  zu  lassen.  Kamen  die  Leviten 
an  einen  Absatz  und  schwiegen,  so  waren  die  Trompeten- 
stÖfse 2)  für  das  Volk  das  Zeichen,  sich  niederzuwerfen. 
Wer  aber  bestimmte  und  zeigte  dem  Kapellmeister  an, 
wann  diese  Pause  zu  Ende  sei  und  der  Gesang  wieder  zu 
beginnen  habe?  Doch  wohl  wiederum  TrompetenstÖfse,  die 
drei  letzten  der  neun.  Indessen  wie  dürftig  sind  wir  trotz 
allem  über  die  Tempelmusik  unterrichtet!  Welche  Gewähr 
haben  wir  ferner,  was  92  u.  93  angeht,  dafs  uns  jedes  'D  über- 
liefert sei?  Grade  die  liturgischen  Zeichen  und  Wörter  — 
zumal  innerhalb  eines  Psalms  liefen  am  ehesten  Gefahr,  aus- 
geschieden zu  werden,  vielleicht  in  einer  bestimmten  Absicht, 
die  wir  noch  kennen  lernen  werden.  So  ist  es  wahrscheinlich, 
dafs  bei  der  Ordnung  des  vierten  Buches  'D  grundsätzlich 
entfernt  wurde  (92.  93)  nur  in  94  hat  es  G  noch  erhalten. 

Wir  glauben  somit  das  'D  erklärt  zu  haben  in  24,  6.  (10) 
48,  9;  81,  8;  82,  8;  94,  15. 

Aber  wir  haben  noch  andere  Psalmen  mit  'D  und  be- 
zeugtem liturgischem  Gebrauch. 

Die  in  Tamid  4,  4  aufgeführten  gehören  offenbar  wie 
die  ganze  in  der  Mischna  beschriebene  Tempelordnung  der 
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letzten  Zeit  des  Tempels  an.  Allein  noch  ist  uns  die  Spur 
einer  um  anderthalb  Jahrhunderte  älteren  Agende  erhalten 
in  der  Mischna  Sota  47  b,  Darnach  schaffte  Johann  Hyrcan 
die  in-lJ;o  (die  Wecker)  ab.  Die  Toseftha  a.  1.  erklärt: 
dies  waren  die  Leviten,  welche  >]/  44,  24  sangen  ]'^''T\  Hüh  miV, 
wach  auf,  o  Gott,  warum  schläfst  du?  Sota  48 ^  wird  diese 
Barajtha  von  dem  Amora  n^m  in  etwas  anderer  Form  zitiert. 
Johann  Hyrcan,  so  lautet  die  spätere  Erklärung,  hätte  den 
Gesang  dieses  Psalms  als  blasphemisch  verboten.  Gott 
schläft  nicht.  In  Wahrheit  geschah  es  wahrscheinlich,  weil 
es  ein  Klagepsalm  ist  und  J.  H.  behaupten  durfte,  dafs  er 
seinem  Volke  Macht  und  Frieden  gegeben  habe.  Nicht 
eine  Gotteslästerung,  sondern  eine  Majestätsbeleidigung 
schien  es  zu  sein.  Ja,  man  wird  nicht  zu  weit  gehen,  wenn 
man  ihm,  von  dem  auch  eine  andere  Anordnung  gerade 
über  das  Morgenopfer  berichtet  wird,  die  Einführung  einer 
neuen  Agende  zuschreibt.  Leider  aber  sind  wir  über  die 
liturgischen  Einrichtungen  bis  in  die  letzten  Jahrzehnte  des 
Tempels  vollkommen  im  Dunkeln.  Genaue  Nachrichten 
wären  uns  um  so  nötiger,  als  es  Dinge  täglicher  Übung 
und  deshalb  notwendig  allmählicher  Änderung  unterworfen 
waren.  Sicher  würden  sich  viele  Sela  unseres  Psalters  in 
dem  angegebenen  Sinne  erklären,  wenn  uns  die  Agenden 
aus  verschiedenen  Zeiten,  ja  auch  nur  die  Psalmen  des 
Vespertamids,  des  Neumonds,  des  Pfingsten,  und  zu  so  vielen 
Opfern,  die  von  Psalmengesang  begleitet  waren,  bekannt 
wären.  Vielleicht  haben  wir  in  den  mit  D  versehenen  Psalmen- 
reihen  44—46.   47.  48.  49.   50—52—54.   55—57—59-  60. 

61.  62 66.   6y.  6S — 70.   ferner  75.  76.  yy 80. 

81.  82.  83.  84.  85 — 87.  88.  89,  also  im  wesentlichen  in 
Buch  in  und  IV,  Hefte  von  Tempelpsalmen  für 
Wochen-  und  Festtage  —  worauf  manche  deutlich  hin- 
weisen   —   ein  Levitengesangbuch   mit  dem  nur   den 
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Leviten  verständlichen  liturgischen  Wink:  TÖü.  Auch  hätten 
wir  hier  einen  Anhalt,  nach  welchem  Prinzip  u.  a.  die 
Psalmen  geordnet  sind,  wie  andrerseits  die  Psalmenfolge  in 
der  jüngsten  Liturgie  82.  94.  81.  93.  92  beweist,  dafs  sie 
aus  dem  bereits  geordneten  Psalter  ausgewählt  sind^  denn 
sonst  würden  sie  wohl  beisammenstehen.  Das  System  der 
Stichworte,  das  Delitzsch  durchgeführt  hat  und  Cornill  so  warm 
verteidigt  reicht  bei  weitem  nicht  aus.  —  Genug,  der  Eine 
Psalm,  den  wir  aus  einer  älteren  Liturgie  kennen,  44,  hat 
gleichfalls  'D. 

Eine  andere  Reihe  von  Psalmen,  die  im  Tempel  ge- 
sungen wurden,  sind  die  Hüttenfestpsalmen,  nämlich  nach 
b.  Succa  53a:  am  zweiten  Tage  29,  am  dritten  50,  16  ff., 
am  vierten  94,  16 ff.,  am  fünften  94,  8  ff.,  (bis  15?)  am  sechsten 
81,  7 ff.,  am  siebenten  82,  5bff.,  am  achten  65. 

Diese  Psalmen  oder  Psalmenstrophen  wurden  bei  dem 
Festopfer  gesungen,  für  dessen  Darbringung  das  Tamid 
der  Typus  war.  Wir  dürfen  daher  annehmen,  dafs  der 
Zeitpunkt  des  Gesanges  auch  hier  das  ^Di,  der  Weingufs, 
war  ^,  obgleich  wir  über  diese  Verbindung  durchaus  im  Un- 
klaren sind.  Vielleicht  ist  sie  durch  die  theologische  Idee 
hergestellt,  dafs,  wie  das  Fleischopfer  eine  Essensmahlzeit 
des  Altars  war^,  so  das  Weinopfer  ein  Trinken  des  Altars, 
das  von  Gesang  und  Saitenspiel  begleitet  werden  solle,  wie 
das  weltUche  Gelage  von  profaner  Musik,  das  ganze  Opfer 
ein  heiliges  Festmahl.  Wenn  wir  ferner  gesehen  haben, 
dafs  die  Chronik  an  der  Stelle,  wo  Hiskia  zum  ersten  Mal 
wieder  ordnungsgemäfsen  Opferdienst  halten  läfst,  die  Ver- 

1  Der  talmudische  Grundsatz  lautet  (Arachin  1 1  a)  »h»  HT»  I^OIK  ]''« 
]"'\T  hv.  Jedoch  ist  er  nicht  unbestritten,  weil  er  auch  in  der  That  nicht 
auf  alle  Opfer  pafst,  s.  u.  über  das  Pefsach. 

2  Dem  Talmud  sind  Redensarten  wie:  der  Altar  ifst,  dem  Altar  zu 
essen  geben  (z.  B.  in  einer  Rede  Johann  Hyrcans  Sota  48  a)  vom  Tisch 
des  Altars  geniefsen  u.  ä.  ganz  geläufig. 
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bindung  des  Gesanges  mit  dem  Gufsopfer  noch  nicht  kennt, 
bald  darauf  aber  Sirach,  so  scheint  sie  zwischen  Chronik 
und  Sirach,  also  etwa  zwischen  250  u.  200  erfolgt  zu  sein. 
Sollte  hier  griechischer  Einflufs  vorliegen?  Das  Buch  Sirach, 
obgleich  sonst  von  streng  jüdischer  Haltung,  zeigt  dennoch 
schon  Spuren  solchen  Einflufses\ 

Von  den  angeführten  Hüttenfestpsalmen  nun,  die,  wie 
wir  vermuten,  beim  "jDi  gesungen  wurden,  haben  'D:  50 
(v.  6  u.  G  auch  nach  v.  15)  81,  8  und  94,  15  (G).  29  u.  65 
aber  haben  kein  'D.  Aber  auch  in  50  u.  82  und  ebenso  in 
den  Absätzen  94,  8 — 15  und  94,  16  ff.  kommt  es  gerade  in 
den  gesungenen  Teilen  nicht  vor.  Die  Annahme,  dafs  der 
ganze  Psalm  gesungen  worden  sei,  aber  nur  die  markan- 
teste Stelle  angeführt  werde,  widerlegt  sich  durch  die 
Angabe:*  „am  vierten  Tage  94,  i6ff.  am  fünften  94,  8 ff." 
obgleich  Raschi  ad  1.  es  für  82  annimmt.  Trotzdem  glauben 
wir  uns  berechtigt,  jene  Tradition,  deren  Form  vielleicht 
durch  das  amoräische  Merkwort  aus  den  Anfangsbuchstaben 
(\i5l5iii,  nach  einem  andern  ^3nöVi)  beeinflufst  ist,  folgender- 


I  z.  B.  35,  3. ff.  Musik  beim  Mahle  v.  5.  6.  ocppayl?  övdpoKOg 
k.n\  KÖojicu  xpuöcü,  öuyKpi^ia  p-oueiKcüv  ev  oujirtOötcp  olvou*  kv  Kata- 
OKeudöfian  XP^^V  öcppayl^  ojjiapdyöou,  ]i6Xo5  iiouöiküjv  4cp  'fjSel  otvcp, 
kann  zwar  althebräisch  sein,  aber  die  Worte  v.  11 — 13.  ^v  cLpq:  fe^eyelpou 
Kttl  ]xi]  oipdyei,  AnörpexB  eiq  oikov  Kai  iif)  /Scjdijjiei-  ^kei  rtait,e  Kai 
nolei  rä  kv^v\3.^)3.ai:&  oou,  Kai  p.fj  äjidptqg  }^6ycu  ijreprjcpdvo)  ktX.  also 
die  Warnung  nach  einem  Festmahl  nicht  noch  übermütig  auszuschwär- 
men, sondern  sittsam  nach  Hause  zu  gehn,  sind  eine  deutliche  An- 
spielung auf  den  lärmenden  griechischen  Ktufiog  der  Nachtschwärmer, 
wie  er  in  der  bekannten  Szene  in  Piatons  Symposion  geschildert  wird. 
Dieselbe  Warnung  giebt  dann  die  Mischna  Pes.  lo,  8  als  Gesetz  für  das 
Pefsachsyssition  mit  den  Worten:  ]Ö1p''B«  nOSn  in«  p'^töBÖ  ]"«  Man 
darf  nicht  nach  der  Pefsachmahlzeit  zum  Schlufs  noch  einen  (fe;ri)Ka)p.05 
veranstalten.  Auch  die  Einführung  der  Flöte  in  den  Tempel  scheint 
erst  nach  der  Chronik  erfolgt  zu  sein;  denn  soviel  sie  auch  von  Musik 
und  Musikinstrumenten  spricht,  so  wird  doch  nie  die  Flöte  genannt  Im 
späteren  Tempelkult  ist  sie  reichlich  bezeugt. 
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mafsen  zu  corrigieren:  In  8i  begann  der  Gesang  mit  v.  9, 
in  82  V.  3  und  vielleicht  auch  in  50  v.  7.  Man  vergleiche 
nur  diese  Anfänge  mit  den  von  der  Mischna  tradierten, 
und  man  wird  zugeben,  dafs  sie  weit  geeigneter  zu  Anreden 
an  das  bei  diesem  Fes'e  besonders  zahlreich  versammelte 
Volk  sind.  50,  7  beginnt  geradezu  mit  ''Oy  HVDtJ^  81,  9 
""DV  V^^,  alle  drei  aber  fangen  mit  dem  Buchstaben  tff 
an  und  liefsen  sich  nicht  zu  einer  vox  memorialis  ver- 
einigen. 

Nehmen  wir  diese  Anfänge  an  —  für  den  dritten  Tag 
50,  7 — 15  oder  50,  löfif  —  so  findet  sich  in  keinem  der 
Gesänge  für  das  Hüttenfest  vhü.  Kann  es  aber  bedeutungs- 
los sein,  dafs  es  die  ganzen  Psalmen  gerade  an  jenen 
Stellen  haben?  Um  so  bedeutungsvoller  wird  jetzt  die  Über- 
lieferung von  G:  gerade  an  den  Stellen  50,  I5''U.  94,  15 
hat  er  6id>JraÄ.p.a. 

Den  oben  entwickelten  Sinn  kann  'D  hier  nicht  haben, 
sondern  an  diesen  Stellen  mufs  es  bedeuten:  ,,den  Absatz, 
bei  welchem  ein  selbständiger  Gesang  in  der 
Tempelliturgie  begann."  Dies  ist  eine  Erklärung, 
welche  der  ersten  nicht  nur  nicht  widerspricht,  sondern  sie 
sinngemäfs  erweitert.  Es  ist  nunmehr  kurz  zu  definieren: 
Sela  bedeutet  einen  Absatz  im  Tempelgesang  der 
Leviten. 

Jetzt  erklärt  sich,  warum  wir  in  29  und  65  kein  'D  fanden: 
weil  diese  beiden  Psalmen  ganz,  von  Anfang  bis  Ende, 
gesungen  wurden.  Jetzt  erklären  sich  auch  trefflich  die  'D 
57,  7  und  60,  7:  sie  bezeichnen  die  für  den  Tempelyesang 
selbständigen  Absätze,  aus  denen  dann  zu  irgend  einem 
liturgischen  Zwecke  lOS  zusammengesetzt  sind.  —  In  84 
und  94.  zwei  Tagespsalmen,  vertritt  es  demnach  doppelte 
Function  und  dies  mag  noch  öfter  der  Fall  sein.  Der  Psalm  81 
war  übrigens  drittens  auch  Neujahrsmussaf- Psalm. 
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Noch  von  einem  andern  Psalm  ist  die  Verwendung  im 
Tempel  bezeugt,  von  30. 

Die  Mischna  Bikkurim  3,  4  berichtet  folgendes:  Wenn 
der  Festzug  der  Wallfahrer  mit  den  Erstlingsfrüchten, 
Flötenspieler  voran,  im  Tempelvorhof  angekommen  war 
I^B^a  D^lSl  1"13*T,  sangen  die  Leviten,  nämlich  >|r  30.  Der 
Psalm  ist  übrigens  durch  die  Überschrift,  welche  wahrschein- 
lich die  makkabäische  Tempelweihe  oder  die  Feier  ihrer 
alljährlichen  Wiederholung  bezeichnet,  als  Tempelpsalm  völlig 
gesichert.  Wir  werden  also  ein  'D  in  ihm  erwarten.  Und 
in   der  That  hat  G   noch  in  einem  codex   30,  4:   8id- 

Damit  glauben  wir  die  Nachrichten  der  Tradition  über 
Tempelpsalmen  erschöpft  zu  haben  \  Die  Nachrichten  des  sehr 
späten  Traktats  Sopherim  c.  18,  dessen  Text  obendrein  corrupt 
ist,  beziehen  sich  wahrscheinlich  auf  den  Synagogengottes- 
dienst: Chanukka  30,  Purim  7,  vom  i.  bis  6.  Tage  Pessach  135 
n.  a.  83,  am  letzten  Tage  das  ^HiH  bbn  [D^n  i:im  p1  d.  h. 
und  so  ist  die  Übungdes  Volkes!],  Pfingsten  29,  am  9.  Ab(!)  137. 

Allein  einige  Psalmen  mit  'D  tragen  noch  ein  anderes 
untrüghches  Merkmal  ihrer  Bestimmung. 

Es  ist  jene  Stelle  Sirach  c,  50,  von  der  wir  auszugehen 
|iaben  und  die  wir  hersetzen  müssen: 

Nachdem  der  [ganz  der  Mischna  Tamid  4,  3  entsprechend 
geschilderte]  Opferdienst  vollendet  war  — 

V.  20.  stieg  der  Hohepriester  hinab  und  breitete  seine 
Hände  aus  über  die  ganze  Gemeinde  Israel,  um  dem  Herrn 


I  Dem  Hohenpriester  sangen  in  der  Nacht  des  Versöhnungstages 
die  jungen  Priester  \^  127  vor,  damit  er  nicht  einschlafe.  Tos.  loma  l,  9  = 
b.  loma  19  b.  Wenn  man  sich  nach  der  Feier  des  Wasseropferfestes 
trennte,  sprach  man  zu  einander  \|r  128,5,  vorher  \]r  134  v.  in.  a,  v.  2. 
Tos.  Succa  4, 7.  Auch  bei  dem  Festumzuge  nach  der  Erweiterung  der 
Stadtmauer  von  Jerusalem  sang  man  Psalmen.  —  Alle  andern  Nach- 
richten sprechen  von  der  Synagoge.  Über  Hallel  und  Stufenpsalmen  s.  u. 
Zeitschrift  f.  d.  alttest  Wiss.  Jahrg.  i6.     1896.  XO 
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eine  Lobpreisung  darzubringen  von  seinen  Lippen  und  zu 
rühmen  in  seinem  Namen.  2 1 .  und  abermals  empfingen  sie 
hingeworfen  den  Segen  von  Gott  22.  und  nun  preiset  alle 
Gott,  der  Grofses  thut  allerwege,  der  unsere  Tage  hoch- 
gemacht von  Kindesbeinen  an  und  mit  uns  verfahren  nach 
seiner  Liebe  23.  Er  gebe  uns  Freude  des  Herzens  und 
dafs  Friede  sei  in  unsern  Tagen  wie  in  den  Tagen  der 
Vorzeit  24.  zu  bewähren  .  an  uns  seine  [uns  versprochene] 
Treue  und  zu  seiner  Zeit  uns  zu  erlösen,  25.  An  zwei 
Völkern  nimmt  Anstofs  meine  Seele  und  das  dritte  ist  gar  kein 
rechtes  Volk.  26.  Die  da  sitzen  auf  dem  Berge  Seir,  die  Philister 
und  das  thörichte  Volk,  das  wohnt  in  Sichem.  —  Darauf 
folgt  das  Schlufswort  des  Buches,  in  dem  sich  der  Verfasser 
nennt,  ein  alphabetisches  Gedicht  und  eine  letzte  Mahnung. 

Wir  müssen  zunächst  Text  und  Übersetzung  recht- 
fertigen. 

Bekanntlich  haben  wir  von  Sirach  eine  griechische  und 
eine  syrische  Übersetzung,  beide  anscheinend  unabhängig  aus 
dem  Hebräischen  Grundtext  gemacht.  Die  syrische  ist  gerade 
an  unserer  Stelle  corrupt.  ^  Die  Varianten  des  Syrohexapl. 
werden  nach  dem  cod.  Ambrosianus  ed.  Ceriani  angeführt 
Die  altlateinische  Tochterübersetzung  der  griechischen  weicht 
gleichfalls  einige  Male  ab.  v.  21.  ^öeuTepcocev  ev  jrpo(;Kuvfi6ei 
djtvöei^aö^ai  o\->n!w\  ll^^^^sia  oile  et  iteravit  orationem  suam 
volens  ostendere;  es  ist  zu  emendieren  adorationem.  für  fem- 


I  Sie  scheint  durch  ein  Homoeot.  veranlafst  v.  19  u.  20  übersprungen 
zu  haben  und  fährt  dann  mit  auffallenden  Abweichungen  vom  Griechen 

fort:  m«  •'ia  K-a  nw«  p«3  niiro^  tcban  i»«  Dsn^xn  n»  y\»7\  n»  i^^.ti 
DniM  (PDnxo  y-iKö  n«^smi  10»  np  r\wvh  ^■'lin  itp«??)  orrniö«  oma 
{i)]'\yüV}  DJ)  n^pnai  nn''i''3  ü'tbv  nvnb^  (üm  rhnn?)  a"?  noan  üt6  rr\h  liisns 
itri\n  Di>n  r^ün  nv  »b  T^^bm  ^üsi  -'?w  n^ti  ''i»3.  wüvfn  ■'»■'D  i»nt  üv)  non 

[nach  dem  syr.  Text  J33»  ^fOV  bx  DPI  D-Tltf^ÖI  (Nord-Seir  =.)  Ssj 
bei  Lagarde  apocr.  syr.]  "Wir  halten  die  Änderung  des  Redeverhältnisses 
für  eine  durch  die  Lücke  veranlafste  Umarbeitung. 
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öei^aö^ai  lies  fejtiöe^aöd^cu.  v.  22  Kai  vöv  eibXoyfiöare  et  plus 
oravit.  Diese  Variante  wird  bestätigt  durch  cod.  S.  Grenaa. 
Corb.  u.  S.  Theod.  welche  dann  weiter  übersetzen  deum 
omnium  also  i^eov  JtdvTcuv  lasen,  v.  23.  ^  '^äj  v.  L.  det 
nobis  •—  dcüT\  f]|iiv  für  ()]itv  =  K.  24.  dvjriöTeüöai  yuedf' 
i3p.(jüv  credere  nobiscum,  Israel;  also  glaubte  sie  entweder 
lesen  zu  müssen  tvm6xe\)6ai  oder  wenn  sie  Israel  nicht 
selbständig  eingeschoben  hat,  so  kann  uns  die  Lesart  von 
B^A:  fepjticJTe  uöai  darauf  führen,  dafs  sie  irgendwo  die 
Abkürzung  IX  las.  S.  tvji.  —  aÜTOü>  al&vog]  «»►S-;  24.  schwan- 
ken die  codd.  für  fjp-äg  nos,  vos,  eos.  .KuS«-»  ^^m^i  ft^-^sj» 
V.  21  mufs  das  Subject  des  Satzes  das  Volk  sein,  denn 
der  Hohepriester  hatte  sich  während  des  Dienstes  nicht 
hingeworfen,  daher  ist  der  Syrer  mit  -ailo  vorzuziehen.  Jtapä. 
iiy\ri6xov  übersetzen  wir  mit  Absicht:  von  Gott  mn"',  denn 
es  ist  falsch,  ■beöc,  v'>\n6xoc,  durchaus  als  eine  Übersetzung  von 
]V^K  b^  anzusehen;  es  ist  die  Übersetzung  von  %n^«  Ü^ÜW  z.B. 
Esra  ap.  II 3.  6,  30.  8,  19  (=  Esra  7,  21)  8,  21 '  hier  bei  einer 
priesterlichen  nD"l2  wird  man  wohl  das  Tetragrammaton  an- 
nehmen müssen.  evjticJTeüöai  wird  das  späte  fi"*!!''?  sein,  was 
besonders  gut  zu  äXeo^  =  IDPI  pafst,  denn  HDn  und  flDK 
unterscheiden  sich  so,  dafs  ^D^  die  zukünftige,  versprochene  oder 
vorgestellte,  MD«  die  geschehene,  gewährte  Liebeserweisung 
bezeichnet.  Daher  stets  die  Verbindung  r\ö81  IDT],  niemals 
umgekehrt,  v.  26  ziehen  wir  Seir  der  V.  L.  dem  Sajiapeia^ 
der  LXX  vor,  weil  dieses  dasselbe  wie  das  dritte  Volk  wäre. ' 


1  Womit  ein  guter  Teil  der  Beweise  für  den  „Gottesnamen  ]Y'h9  ^K" 
in  den  Apocryphen  bei  Geiger:    Urschrift  S.  82!!.  hinfällig  wird. 

2  Oder  sie  würden  doch  zusammenstehen  nnd  nicht  durch  die  Phil, 
getrennt  sein,  wenn  Wellhausen  recht  hätte,  dafs  Sichemiten  und  Sama- 
ritaner  zu  trennen  seien:  isr.  u.  jüd.  Gesch.  2  1895,  S.  183  f.,  Anm.  a. 
Auch  können  wohl  nur  die  Samaritaner  das  Volk  sein,  dafs  gar  kein 
rechtes  Volk  (Hiob  12,2)  ist  (d.h.  ein  Misch volk).  Übrigens  hebt  ^^^ 
des  Syrers  jeden  Zweifel. 

lo* 
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Nach  alledem  könnte  der  Passus  späthebräisch  gelautet 
haben : 

vriBt^ö  HDin  nn*?  ^«ity«  ""in  Snp  b  b)^  vb3  n«  «ti>^i  nn^i  (20) 
mn^  n«o  n3"in  ["piia^]  'rnp^  ninntj'n'?  nini  nöU'[n]  Dön*?-!  (21) 
(ni«ns  Ni*?«  n^y  ^"qm  V.  L.)  dd'?d  nin^  n«  ^"in  nnyi  {(i»«'?)  (22) 

"iD^D  bii^ü'  h);  li^ö^n  Di^ty  mm  linn^n  nnoti^  p^  iinonD  (23) 

■•iirn   :ii''D"'n  ^ini«  (ms^)  "t^jm  non  li^bj;  D^^p*?  :d'?'ij;  (24) 

öTity'röi  "vv^  "in  n^nti'vn  :non  lv  «"?  nty^t^i  ^trsi  noKön^i  (25) 

♦  naty  nt5>r  "rni  nyi  (26) 

Nachdem  wir  solchergestalt  den  Text  hergestellt  haben, 
können  wir  daran  gehen,  ihn  zu  verwerten. 

V.  25  und  26  werden  von  den  JCommentaren  mit  den 
Worten  bei  Seite  geschoben:  „Schlufsnotiz  über  drei  ver- 
hafste  Völker";  es  ist  aber  unbegreiflich,  warum  der  Dichter 
gerade  an  dieser  Stelle  seinem  Hasse  Luft  macht.  22 — 24 
soll  ein  „Epilog  zum  Hymnus  auf  die  Väter"  sein  c.  49, 
aber  auch  dies  befriedigt  nicht.  Vielmehr  hat  für  diese 
Verse  schon  Delitzsch  (zur  Gesch.  der  jüd.  Poesie  S.  182  ff) 
nahezu  das  richtige  erkannt.  Nach  ihm  sind  sie  ein 
Dankgebet  des  Volkes  nach  beendigtem  Gottesdienst  und 
Priestersegen.  Nun  ist  es  allerdings  wahr,  dafs  die  erste 
Person  sicherer  bezeugt  ist  als  die  zweite,  aber  durch  das 
erste  Wort  in  v.  22  eibXoyfjöaTe  (oj;ä  kann  freilich  auch 
3  pl.  sein)  ist  die  Anrede  dennoch  erwiesen:  es  spricht 
jemand,  der  sich  in  die  Angeredeten  mit  einschliefst. 
Sodann  aber  spricht  die  Natur  der  Sache,  die  Stellung 
des  Volkes  beim  Tempelgottesdienst,  dafür.  Hier,  wie  bei 
allen  alten  Culten  mit  reichem  priesterlichem  Zeremoniell 
sprach  das  Volk  so  gut  wie  nichts,  oder  es  wiederholte  nur 
kurze  vorgesprochene  Sätze,  wovon  "»l/"  136  mit  26maligem 

X  ia^)?7  (cfr.  <\r  118,  16)  vtims? 
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non  üb^V^  "»D  ein  Beispiel  ist.  Bei  den  Juden  selbst  ist 
es  bis  tief  in  das  Mittelalter  so  geblieben.  Wie  sollte 
es  auch  —  selbst  für  den  Fall,  dafs  es  handliche  Gebet- 
bücher gegeben  habe  —  in  einer  so  ungeheuren  fluctuierenden 
Gemeinde  wie  der  Tempelgemeinde  anders  möglich  ge- 
wesen sein? 

Wir  glauben  vielmehr,  dafs  die  ganze  Stelle  v.  22 — 26 
nur  als  Schlufswort  des  Priesters  aufgefafst  werden  kann. 
Das  Volk  entlassend  bittet  er  Gott  um  Frieden  für  Israel 
und  spricht  zugleich  eine  Verwünschung  über  seine  Feinde 
aus.  Einen  solchen  Schlufssegen  (und  für  manche  Zeiten 
ein  Anathema)  als  feierlichen  Abschlufs  würden  wir  von 
einer  derartigen  gottesdienstlichen  Handlung  geradezu 
fordern.  Der  Priestersegen  Num.  6,  24  ff.  kann  es  nicht 
gewesen  sein,  da  dieser  bereits  bei  dem  priesterlichen 
Gebetsgottesdienst  in  der  Quaderhalle  vor  dem  Verbrennen 
der  Opferstücke  gesprochen  wurde  (Tamid  IV,  i)\  Dafs 
dieser  Schlufs  nicht  vom  Siraciden  erdacht,  sondern  nur 
eine  poetische  Umschreibung  ist,  wie  die  ganze  Opfer- 
schilderung, zeigt  sein  archaischer  Charakter.:  Die  Bitte, 
Israel  zu  erlösen  und  der  Fluch  über  die  benachbarten 
feindseligen  Stämme.  Sie  stammen  vermutlich  aus  der 
Drangsal  des  Jahrhunderts  nach  dem  Exil  mit  damaliger 
ethnischer  Nomenklatur.  Vergleiche  die  ähnliche  Stelle 
■v}/  60,  10  rXi^b&  DH«  2«1D.  Die  Grundstelle  für  den  priester- 
lichen Segen  über  das  Volk  nach  vollendetem  Opfer  ist 
Lev.  9,  22.  23.     Nach  der  Verbrennung  der    Opferstücke 


I  Allerdings  erklären  die  Commentatoren  es  anders :  Das  Gebet  in 
der  Quaderhalle  sei  nicht  der  Priestersegen  gewesen,  sondern  ein  freies 
Segensgebet.  Jener  sei  erst  nach  dem  Opfer  vom  (Hohen)priester  ge- 
sprochen worden.  Jedenfalls  ändert  dies  nichts  an  der  Thatsache,  dafs 
das  Volk  auch  in  einem  Gebet  gesegnet  worden  sei,  s.  o. 
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erhebt  Aharon  seine  Hände  über  das  Volk  und  segnet 
es.  —  Darauf  geben  Mose  und  Aharon  in  das  IVIÖ  ^H« 
und  segnen  das  Volk.  Deutlich  schimmert  noch  in  Sirach 
die  Beziehung  auf  diese  Stelle  hindurch,  nur  dafs  hier  der 
Gesang  in  Verbindung  mit  dem  "jOi  hinzugetreten  ist. 

Die  Überlieferung  des  Talmuds  über  solche  Priesterge- 
bete unterscheidet  nicht  in  der  für  uns  erwünschten  Schärfe 
den  Tempel  und  die  Synagoge,  denn  eine  Unterscheidung 
mufs  er  allerdings  gerade  bei  dem  Priestersegen  machen, 
weil  es  für  seine  Handhabung,  besonders  die  Aussprache 
des  Tetragrammatons,  besondere  Vorschriften  für  den 
Tempel  gab. 

Es  werden  nun  folgende  Segensgebete  Sota  39  b  ff  an- 
geführt: 

a)  -vir  103,  20ff.  b)  >}/  134.  135.  c)  ■>\r  128,  4K 
Der  Talmud  meint,  dafs  diese  Psalmenverse  zugleich 
(zwischen  den  Absätzen)  mit  dem  Priestersegen  Num.  6,  24 ff. 
gesprochen  worden  seien  als  eine  Aufforderung  der  Priester 
an  sich  selbst.  Demnach  ist  hiermit  nicht  viel  anzufangen. 
Aber  ibid.  40  b  u.  Joma  70  b  wird  ein  Gebet  des  Hohen- 
priesters nach  der  Vorlesung  aus  der  Thora  am  Versönungs- 
tage  angeführt,  es  schlofs  mit  den  Worten: 

♦Vtyr^  psns  ^«nty^  ^oyty  ntrpni  mn  ninn  rhsn  "i«B^n 

Zwischen  der  Thora  einerseits  und  Sirach  und  Talmud 
anderseits  steht  wieder  die  Chronik.  I  15,  2.  Nachdem 
David  die  Opfer  dargebracht,  segnet  er  das  Volk  riK  "pT) 
nirr*  Dty:i  üpn.  Dies  ist  wahrscheinlich  der  Priestersegen; 
darauf  läfst  er  >]/  105.  96.  singen,  v.  34 — 36  ist  nun  so  zu 
erklären:  das  Volk  spricht  die  Doxologie  31Ö  O  TDn'h  Hin 
non  üb)yb  "»D  und  David  spricht  zum  Schlufs  35.  36  bis 
nh)Vn   IVl   und   das  Volk   antwortet   nüt:    n'\r]'h   V^n^   p». 
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Denn  Amen  allein  antwortete  das  Volk  nicht  im  Tempel. 
2  Chr.  6,  3.  Nachdem  der  Opferdienst  bei  der  Einweihung 
des  Tempels  beendet  ist,  segnet  Salomo  die  ganze  Gemeinde 
Israel  '?«"lty'  bnp  b^  n«  "jin^l.  Nun  folgt  das  lange  Gebet 
und  zum  Schlufs  nnyi  Ps.  132,  8 — 10.  (Es  ist  für  die  Ge- 
schichte des  Gottesdienstes  ebenso  wichtig  wie  lehrreich  die 
beiden  Darstellungen  des  Vorganges  i  Kön.  8  und  2  Chr.  5 — 7 
genau  zu  vergleichen). 

Nachdem  wir  also  nachgewiesen  haben,  dafs  mindestens 
seit  der  Zeit  der  Chronik  der  Opferdienst  mit  einem  gebetsähn- 
lichen Segen  an  das  Volk,  welcher  nicht  mit  dem  Num.  6,  24 
vorgeschriebenen  identisch  ist,  geschlossen  hat,  dafs  wir 
namentlich  in  i  Chr.  16,  35 — 36  und  Sir.  50,  22 — 26  solche 
Segenssprüche  vor  uns  haben,  fragen  wir:  Sollten  sich  im 
Psalter,  von  dem  nunmehr  hinreichend  erwiesen  ist,  dafs  er 
Gebete  für  den  öffentlichen  Opfergottesdienst  enthält,  solche 
Schlufssegen  nicht  erhalten  haben? 

Die  Frage  ist  eigentlich  schon  dadurch  beantwortet, 
dafs  die  Schlufssegen  i  Chr.  35.  36  =  Ps.  106,  47.  48  und 
2  Chr.  6,  41.  42  =  Ps.  132,  8 — 10  Psalmverse  sind. 

Wesentlich  denselben  Schlufssegen  finden  wir  aber  noch 
am  Schlüsse  einer  ganzen  Reihe  von  Psalmen.  Wir  treffen 
da  immer  dieselben  Gedanken  an:  Gott  segne  euch  — 
Frieden  über  Israel  —  Gott  erlöse  uns  u.  ä.  Dadurch,  dafs 
sie  sich  von  dem  Psalm  selbst  scharf  abheben,  kennzeichnen 
sie  sich  als  liturgische  Schlufsformeln,  wie  sie  denn  auch 
längst  von  Köster,  Olshausen  u.  a.  in  vielen  Fällen  als  Epi- 
phoneme  bezeichnet  worden  sind,  nur  dafs  man  sich  nicht 
recht  vorstellen  konnte,  was  darunter  zu  verstehen  sei. 
Wir  glauben  nunmehr  besonders  nach  den  Stellen  der 
Chronik  und  Sirachs  darüber  im  Klaren  zu  sein.  Es  sind 
im  Tempel  vom  Priester  gesprochene  Psalmen- Haf- 
taren mit  durchweg  messianischem  Charakter.   Wir  können 
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dasselbe    bei    den   prophetischen    Synagogen-Haftara- 
schlüssen  nachweisen.^ 

Am  unzweideutigsten  ist  eine  Schlufsformel  in  den  Schlufs- 
psalmen  der  ersten  vier  Bücher  42.  72.  89.  106.  Aber 
diese  Formeln  sind  nicht  das,  was  wir  meinen:  Schlufsan- 
sprachen  an  das  Volk,  sondern  einfache  niDia  Preisungen 
Gottes  mit  dem  Stichwort  "jns.  Es  sind  vermutlich  vom 
Volk  nachgesprochene  Formeln,  dergleichen  eine  in 
I  Chr.  29,  20  enthalten  ist:  Und  David  sprach  zur  ganzen 
Gemeinde:  ÖDTlb«  mn"'  riK  )'D12  welcher  Aufforderung  folgt: 

.DiTTü«  M*?«  7])T]''b  hnpn  b^  iDnn^i 

Diese  n3"ß  wird  ähnlich  wie  die  in  den  Ps.  42.  72.  89.  106 
gelautet  haben.     Wir  sehen  hier  das  Schema  der  späteren 

n3in  entstehen  PH^«  li^nn«  \n^«i  M'^nb»)  mn>  nn«  ^ns 
ppV^  'H^^i  pm^  NnbK  nn"i3«  cfr.  i.  Chr.  29, 18. 

Deshalb  glauben  wir  auch,  dafs  die  beiden  Verse 
Ps.  106.  47.  48  aus  der  Chronik  genommen  oder  doch  nach 
ihr  redigiert  sind. 

Wirkliche  Schlufssegen-Haftaroth  über  das  Volk,  bald 
kurze,  bald  längere,  haben  folgende  Psalmen: 

21.  'imn:!  nnoti^  m^ty:  "]tv^  n^n^  nüY) 

25.  vnns  b»  '?«"itj'^  riK  D^n"?«  ms 

27.  mn^  ■?«  mpi  in"?  |>ö«^i  ptn  nin^  b»  mp 

28. 8-9  loy  n«  ny^tyin  }«^n  in^t^D  nivity"'  riyoi  lo*?  tv  ni.T 

29.  Di^tyn  löv  n«  •jiD"'  nin^  |n^  löj;!?  tj;  n'in^ 
31.  Hin'»'?  D^'?n^ön  ^d  DDnn"?  |»d«^i  ipm 

I  Von  solchen  Stellen  hat  daher  die  Kritik  bei  Zeit-  und  Autor- 
bestimmungen abzusehen.  Auch  der  Begriff  der  Interpolation  mufs 
rectificiert  werden.  Es  sind  durchaus  nicht  immer  „Glossen  irgend 
eines  Lesers",  der  seine  Augenblickseinfälle  „an  den  Rand  seines 
Exemplars"  schreiben  durfte,  sondern  mafsgebende  Textanordnungen 
einer  offiziellen  Behörde,  ausführliche  pp  ohne  ]yrQ. 
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33.  i?  ^i^n''  nir«3  li^^v  nin^  "jnon  m^ 

34.  "in  D^mnn  'pd  i»ty«^  «^i  innj;  tys:  mn^  mis 

Indem  wir  auf  48.  63,  11 — 12  (und  darnach  könnte  man 
auch  20  u.  45  mitzählen)  64.  66.  68.  84.  115,  9—18. 
118,26 — 29.  135,  19 — 21,  146  nur  verweisen,  möchten  wir 
noch  folgende  im  Wortlaut  vorführen. 

124  YMii  n^DtJ^  ntyy  mn^  otya  i:-nj; 
125.  128.  '?«n{!>^  ^v  Dibty 

130.  :nnö  loy  nnnm  nonn  m.T  dv  ^3  mn''  !?«  "tkib^^  Vn^ 

131.  D^iy  nj;i  nnyo  mn^  ^«  ^«ity'«  "^n^ 

Wir  haben  diese  Verse  hier  ausgeschrieben,  damit  man 
sie  bequem  mit  der  Sirachstelle,  die  wir  oben  ohne  Rück- 
sicht auf  diese  Psalmverse  übersetzt  haben,  vergleichen 
könne.  Man  mag  andere  Worte  für  die  Übersetzung  wählen, 
immer  wird  die  Ähnlichkeit  unverkennbar  sein.  Ganz 
eclatant  ist  der  Beweis  bei  den  beiden  alphabetischen  Psalmen 
25  u.  34,  da  der  Einwand  von  einem  zweiten  S  als  23tem 
Buchstaben  uns  ganz  haltlos  erscheint.  Das  Wort  mö 
„erlösen"  fangt  eben  zufällig  mit  einem  S  an  und  kehrt  auch 
130  wieder  ^ 

Von   diesen  Psalmen  haben  zugleich  'D:    3.  21.  31.  48. 


I  Lagarde  Symmicta  (I)  107  aus  Academy  I5.|XL  1871  spricht  die 
sonderbare  Vermutung  aus,  dafs  sich  in  den  Schlufsversen  von  25  u,  34 
der  Verfasser  gezeichnet  habe.  25.  bumS)  34  n\inB.  Rahlfs  ""iy  und  1» 
in  den  Psalmen  1892  identificiert  sie  zu  einem  Dichter  Phadaeas  und 
verlangt,  dafs  durchschlagendes  dagegen  vorgebracht  werde.  (Dafs  er 
ihn  aber  zum  Dichter  von  den  10  ''i»-Psalmen  mache,  wie  Budde,  Th. 
Ltztg.  1892,  636  referiert,  haben  wir  in  seinem  Buche  nicht  finden  können). 
Wenn  man  die  Ansicht  Lagardes  bei  den  obengenannten  Pss.  durchführen 
wollte,  so  würde  man  eine  ganze  Reihe  Psalmdichter,  meist  Propheten 
und  Könige,  erhalten.  3.  Jesaia  (npicrn  TV\n^h).  22.  Jeremia  (niiT  ntSIl). 
27.  Jecheskel  (pm  ni/T).  28.  Hosea  (VVnn).  31.  Hiskia  (Ipm).  33.  innon? 
(m,T  -pün).  64.  Zedekia  (mn^n  pns  nOBT»).  66.  Berechja,  Vater  der 
Sacharja  (D\n^«  ^IIS)  u.  s.  w. 


154  Jacob,  Beiträge  zu  einer 

66.  68.  84.  (89),  —  48  ist  uns  ja  ohnedies  als  Tamid- 
psalm  bekannt;   im  fünften  Buch  aber  erwarten  wir  kein  D, 

Von  neuem  sehen  wir  ein  8id-v}/aX|ia  in  G  gerechtfertigt. 
Gerade  dem  ^\r  34,  bei  dem  die  Uturgische  Schlufsformel, 
die  Haftara,  unbestreitbar  ist,  fehltzwar'DinH,  ererhält 
esaberdurchG.  So  wie  es  in  50.  80.  94  durch  bestimmte 
Nachrichten  über  die  Liturgie  geschützt  war,  so  hier  durch 
den  Schlufssegen. 

Für  die  Schlufsformel  weisen  wir  endlich  noch  auf  die 
„Psalmen  Salomos"hin.  „Sie  sind  durchweg  Gemeindelieder." 
(Wellhausen:  die  Pharisäer  und  Sadduzäer  S.  113)  „daher 
die  offenbaren  Schlufsformeln  am  Ende"  mehrerer  (das.  S. 
138)  z.  B.  2  ÖNn*?«  ^nnj  6  «"n;  8  «"n  und  fast  ebenso  un- 
verkennbar bei  den  meisten. 

Ein  anderes  äufserliches  Merkmal  liturgischer  Verwendung 
möchten  wir  in  der  alphabetischen  Versfolge  einiger  Psalmen 
sehen.  Es  sind  9  und  10.,  25.  34.  37.  iii.  112.  119.  145. 
Die  letzten  vier  stehen  im  fünften  Buche,  in  dem  wir  von 
vornherein  'D  nicht  erwarten.  Ueberdies  ist  119  offensichtlich 
ein  künstliches  Produkt,  bestimmt.  Einen  Gedanken  —  die 
Vortrefflichkeit  der  göttlichen  Lehre  —  achtmal  die  ganze 
Stufenleiter  der  Sprache  auf-  und  abwandern  zu  lassen,  die 
Sprache  zu  ihrem  Lobe  völlig  zu  erschöpfen.  Dasselbe  gilt 
in  ähnlicher  Weise  von  in  und  112.  11 1  ist  Gott,  112  der 
gottesfürchtige  Mann  von  Anfang  bis  Ende  das  Subject, 
wie  Spr.  31,  10  ff  das  gottesfürchtige  Weib.  Von  den 
andern  Psalmen  aber  läfst  sich  die  alphabetische  Anordnung 
nicht  besser  rechtfertigen,  als  wenn  man  sie  für  ein  mnemotech- 
nisches Hilfsmittel  für  die  den  Psalm  auswendig  singenden 
Leviten  nimmt.  Mit  Ausnahme  von  25  haben  sie  'D:  9  und 
10.  34,  welcher  auch  einen  Schlufssegen  hat  (8id>|/.)  und  37 
(in  G  cod  189).  Wiederum  erhält  ein  öid-4ra}Lna,  das 
überschüssig  zu  sein  schien,  eine  überraschende  Bestä- 
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tigung,  wie  sie  von  den  aus  G  gewonnenen  'D  nun  bereits 
5  durch  teils  sichere,  teils  wahrscheinliche  Nachrichten  oder 
Mutmafsungen  erfahren  haben. 

Die  reichlichste  Quelle  zur  Bestimmung  von  Sela  d.  h. 
Tempelpsalmen  scheint  in  den  Ueberschriften  zu  fliefsen. 

Nun  erfreuen  sich  aber  die  Ueberschriften  bei  der  Kritik 
nur  geringer  Glaubwürdigkeit.  So  schreibt  z.  B.  Cornill: 
Einleitung  in  d.  A.  T.  ^  S.  208:  ,,Da  tritt  uns  nun  zunächst 
die  höchst  beachtenswerte  Thatsache  entgegen,  dafs  diese 
Ueberschriften  textkritisch  nicht  feststehen  und 
nicht  sicher  überliefert  sind."  In  dieser  Fassung  ist 
der  Satz  falsch.  Vielmehr  mufs  es  heifsen:  Alles,  was  in 
den  hebräischen  Ueberschriften  steht,  steht  text- 
kritisch fest  und  ist  durchaus  sicher  überliefert.'^ 
Was  aber   an   Ueberschriften    verloren    gegangen 


I  Es  ist  nicht  einzusehen,  wie  Cornill  S.  209  u.  Baethgen  Commentar 
VII  schreiben  können,  dass  das  "Milh  in  122.  124.  131.  133  der  LXX 
fehle.  Bei  allen  vier  Psalmen  steht  im  Sin.  (denn  der  Vat.  fehlt  hier) 
gross  und  deutlich  x<x>  AauetS!  Solange  wir  aber  nicht  völlige  Klarheit 
über  Herkunft,  Stellung  und  Wert  der  einzelnen  Handschriften  haben, 
müssen  in  erster  Reihe  B  tt  als  Repräsentanten  der  LXX  gelten.  Daher 
kann  uns  auch  W.  Robertson  Smith:  The  old  testament  in  the  Jewish 
church2  1892,  S.  96,  Anm.  2,  welcher  Stracks  zutreffender  Bemerkung 
the  overwhelming  mass  of  MSS.  on  the  other  side  entgegensetzt,  nicht 
überzeugen  (s.  übrigens  Excurs  11  ad.  1.)  Ferner :  The  materials  given  in 
Fields  Hexapla  show  clearly  that  we  have  here  to  do  with  Hexaplar 
additions  marked  by  an  asterisk,  which  Sin.  has  dropped.  Prinzipiell 
ist  zu  bemerken,  dafs  zwar  Field  in  seinem  Meisterwerk  das  Erdenk- 
liche zur  Wiederherstellung  der  Hexapla  geleistet  hat,  dafs  aber  seinen 
Zeugen  durchaus  nicht  immer  und  ohne  weiteres  zu  trauen  ist.  Was 
bietet  aber  Field  hier?  Einen  Asteriscus  nur  bei  133.  Zeuge  ist  das 
psalt.  Gallic;  in  diesem  aber  ist  die  Zeichensetzung  nicht  immer  zu- 
verlässig, an  unserer  Stelle  fehlt  der  Ast.  in  cod.  Palat.  und  ebenso  im 
Syr.  Hex.  Bei  der  Unregelmäfsigkeit  des  tcü  A.  in  dieser  Gegend  der  Psalmen 
und  dem  I5maligen  Vorkommen  des  tüöf)  rtöv  dvaßa^p.ü[)v  konnten  die 
sporadischen  TÖj  A.  leicht  ausfallen.  Über  1 27  s.  Excurs  II.  Hieronymus  und 
Targum  aber  haben  nicht  den  geringsten  Wert  als  Textzeugen,  s.  im  folg. 
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sei,  das  steht  textkritisch  nur  bei  wenigen  fest 
und  ist  nicht  sicher  überliefert.  Es  ist  wie  bei  H^D 
ja  wie  bei  der  Ordnung  des  ganzen  Kanons.  Die  entscheidende 
jüdische  Redaction  ist  strenger  und  ausschliefsender  gewesen 
als  die  andern,  als  besonders  die  laxe  und  nachsichtige 
griechische. 

Von  jener  unrichtigen  kritischen  Voraussetzung  ausgehend 
oder  doch  auf  sie  zielend  hat  zuletzt  W.  Staerk :  Zur  Kritik 
der  Psalmenüberschriften  in  dieser  Zeitschrift  1892  S.  94 — 133 
eine  Synopse  aus  H  G  A  (Aquila)  2)  (Symmachus)  0  (Theo- 
dotion)  T  (argum)  Hi  (eronymus)  hergestellt.  Leider  können 
wir  sie  nicht  für  genügend  halten,  sie  führt  sowohl  zu  viel 
als  zu  wenig  Zeugen  auf  Unseres  Erachtens  hätte  von 
A  2  0  T  Hi  (für  den  der  Amiatinus  nicht  verglichen  ist,  der 
Augiensis  kann  ihn  nicht  völlig  ersetzen)  gänzlich  abgesehen 
werden  können.  Denn  von  Aquila  ab  (ihn  eingeschlossen) 
haben  wir  schlechterdings  nichts  mehr  zu  erwarten, 
was  für  die  bibl.  Textkritik  von  irgend  welchem 
Belang  wäre.  Wohl  aber  sind  sie  für  die  Geschichte  der 
Grammatik,  Etymologie  und  Exegese  von  höchstem  Wert, 
und  hierauf  würde  sich  die  Forschung  mit  gröfserem  Erfolge 
richten  können.  Hingegen  durfte  von  Staerk  nicht  Holmes- 
Parsons  und  psalterium  vetus  zur  Herstellung  von  G  aufser 
Acht  gelassen  werden.  Der  obige  Apparat  für  'D  zeigt  wie 
fruchtbar  eine  solche  Vergleichung  sein  kann.  Noch  wich- 
tiger sind  die  Arbeiten  (nicht  Zitate)  der  Kirchenväter.^ 


I  In  Exkurs  II  bringen  wir  einiges  Material.  —  Staerk  verkennt 
oft  Wesen  und  Herkunft  der  Ueberschriften  bei  'A.  S.  0.  45:  (S.  133) 
'A:  KXr]po6oöia)v  2  KXripouxituv  sind  nicht  gleich  fi^na  wie  auch 
Bäthgen:  der  textkritische  Wert  der  alten  Uebersetzungen  zu  den  Psalmen 
Jahrbücher  für  prot.  Theologie  1882.  S.  405—459.  593—667  und  andere 
vor  und  nach  ihm  meinen,  noch  weniger  fi^nin,  sondern  entsprechen 
nach  damaliger  Grammatik  genau  dem  ni^TIi  in  H;  gerade  so  fafst  es 
der  Midrasch,  als  eine  der  überaus  häufigen  Formen  qtila:  Mp'^'lf,  Ttp'bü, 


Einleitung  in  die  Psalmen.  157 

Ohne  die  griechisch-jüdische  Tradition,  welche  in  G  vor- 
liegt,  zu    mifsachten,    müssen    wir   uns   ihrer    Unsicherheit 


no^nw  u.  s.  w.  von  Vn3-  Anders  ist  das  Wort,  wie  es  vorliegt,  auch 
gar  nicht  zu  fassen.  48:  Xijvcdv  ist  aus  G  also  nicht  'A:  XiFlä  dgl.  60: 
öjrote  lp.jrpr)öas  (nicht:  ebenso  LXX.)  S.  134  'A:  xov)öi  =  ^iyi3  ebenso 
LXX26  sondern:  aus  LXX.  2.  36.  fcjrep  tcov  alcuvitov  =  niibv  hy  ist 
haggadische  Deutung,  S.  143.  Dn3»  =  Dfl  "jD  ist  ein  alltäglicher  Midrasch 
nach  einer  Schule,  welche  alle  Quadrilitera  in  zwei  bilitera  auflöste 
bö-na  JTMH,  Tinn,  sogar  Verbalformen  DflaflS  Dn-an3  Hön  n^TlS.  Es 
sei  gestattet,  hier  ein  frappantes  Beispiel  dafür  anzuführen,  wie  vorsichtig 
man  sein  mufs,  allzuschnell  eine  Textvariante  anzunehmn.  Hiob  12,  2 
nßDn  niDri  DSOVI  'A:  rel.eid)]].axa;  man  wird  sich  zu  der  Annahme 
berechtigt  glauben,  er  habe  XTltsri  oder  flöiri  oder  rilü^n  gelesen.  Wie 
aber,  wenn  wir  Mechilta  zu  Ex  18,27  lesen:  ?riO?n  «b«  nion  npFl  h» 
■"Ipn  h»  zeigt  aber  nie  eine  Lesart  d.  h.  andern  Text  sondern  eine 
versuchsweise  andere  Leseart  zu  haggadischem  Zwecke  an.  'A.  hat 
sie  hier  ernst  genommen  und  so  kann  es  oft  liegen.  —  Wir  halten 
es  allgemein  für  einen  Mifsbrauch  der  alten  Uebersetzungen  und  für 
ein  unkritisches  Verfahren,  sie  ohne  Rücksicht  auf  Möglichkeit  und 
Angemessenheit  der  Sprache  und  des  Stils  mechanisch  ins  Hebräische 
zu  transkribieren  und  das  Resultat  für  eine  „Lesart"  auszugeben.  Ein 
Complex  hebräischer  Buchstaben  ist  noch  kein  Hebräisch.  Auch  ist 
immer  erst  zu  fragen,  ob  das  allgemeine  Verfahren  des  Über- 
setzers zur  Annahme  einer  Lesart  nötigt.  So  glauben  wir  nicht  daran, 
dafs  —  um  bei  den  Psalmenüberschriften  zu  bleiben  —  irgend  ein 
Übersetzer  gelesen  habe  nsao^  9:  niD^»  ph  22:  r\&H  56.  d"?«  =  D«*? 
Volk.  Wir  dürfen  nicht  mehr  sagen  als:  HSlöb  elg  t^Xog:  „so  würden 
wir  übersetzt  haben  nViD7(?)«.  Dichte  Schwärme  von  „Lesarten"  ver- 
fliegen, wenn  man  dieses  festhält.  Von  den  angeblichen  Lesarten  des 
Hieronymus  vollends  zu  schweigen.  Sie  lösen  sich  schon  bei  der  Unter- 
suchung seines  übersetzenden  Textes  in  Nichts  auf.  Darnach  halten  wir 
die  Bemühungen  Lagardes  um  das  psalterium  iuxta  Hebraeos  ihrem 
Endzwecke  nach,  sie  editionipsalmoruminsynagoganunccircumferrisolitae 
diiudicandae  et  corrigendae  adhibere  für  verfehlt.  Ist  es  denn  nicht 
unmethodisch  und  lohnt  es  sich  überhaupt  der  Mühe,  einen  Hieronymus 
zu  verhören,  der  auf  Schritt  und  Tritt  die  gröbsten  Verstöfse  macht,  wäh- 
rend gleichzeitig  eine  erdrückende  Masse  vollgültiger  Zeugnisse  über  den 
Bibeltext  in  Talmud  und  Midrasch  vorliegt,  Zeugnisse,  welche  durch  die 
begleitende  Auslegung  vor  demVerdacht  nachträglicher  Correctur  geschützt 
sind  ?  —  Will  man  Hieronymus  zum  Psalter  noch  genauer  kennen  lernen, 
so  lese  man  jetzt  seine  von  G.  Morin  aufgefundenen  und  herausgegebenen 


158  Jacob,  Beiträge  zu  einer 

wegen,  zunächst  an  den  sicheren  masoretischen  Text  der 
Ueberschriften  halten  und  ihre  etwaigen  Beziehungen  zu  'D 
untersuchen. 

Hierfür  sind  einige  Vorbemerkungen  nötig.  Der  Psalter 
hat  Rezensionen  und  Redactionen  erfahren.  Der  Redactionen 
hat  man  jedenfalls  drei  auseinanderzuhalten,  i)  Die  (wahr- 
scheinlich mehrmalige)  tempelliturgische  a.  für  die  Gemeinde 
und  b.  lür  das  Privatgebet,  2)  die  synagogenliturgische  3)  die 
literarische,  die  Buchredaction,  vorgenommen  nach  den 
Gesichtspunkten  redactioneller  Midraschim.  Keine  Art  der 
Redaction  schliefst  die  andere  aus  und  alle  können  von 
Rezensionen  des  Textes  begleitet  gewesen  sein.  Es  ist 
möglich,  dafs  das  System  der  Stichworte,  welche  ein  Psalm 
aus  dem  vorhergehenden  aufnimmt,  ein  System,  welches 
Delitzsch  betont,  und  Cornill  fortgeführt  hat,  einer  der 
Gesichtspunkte  für  die  literarische  Redaction  gewesen  ist,  denn 
es  ist,  reinäufserlichwieesist,  durchaus  altertümlich;  ein  anderes 
Mal  ist  es  ein  eschatalogisches  System  (Ez.  37  ff.)  u.  s.  w. 
Prinzipien  aber  walteten  so  gewifs  bei  der  Ordnung  des 
Psalters  ob,  wie  beim  Pentateuch,  der  Mischna,  dem  Talmud 
oder  irgend  einem  Buch  der  Welt.  Auch  haben  schon 
frühe  Talmud  und  Kirchenväter  das  Bedürfnis  gefühlt,  Reihen- 
folge, Zahl  und  Einteilung  der  Psalmen  zu  rechtfertigen. 

Eine  Textesrevision  zum  Behufe  einer  Redaction  haben 
wir  in  der  versuchten  Durchführung  eines  bestimmten  Gottes- 
namens zu  sehen;  nur  im  Tempel  sprach  man  das  Tetra- 
grammaton.  —  In  allen  diesen  Dingen  hat  man  von  der 
genuinen  jüdischen  Auffassung  und  Tradition  noch  wertvolle 
Aufschlüsse  zu  erwarten. 


(Anecdota  Maredsolana  III,  Oxford  1895)  echten  commentarioli.  Welch 
reiches  Material  auch  für  das  psalterium  iuxta  Hebraeos  noch  vorhanden 
ist,  kann  man  aus  S.  Berger :  histoire  de  la  vulgate  pendant  les  premiers 
siecles  du  moyen  age  Paris  1893  ersehen.  Die  Ausgabe  Lagardes  ist 
noch  keine  endgültige. 
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In  den  Ueberschriften  selbst  sind  drei  Elemente  zu 
unterscheiden:  i)  tempelliturgische  Bestimmungen  2)  syna- 
gogenliturgische —  vielleicht  auch  für  die  Privatandacht 
sowohl  in  Tempel  als  in  Synagoge  —  3)  literarische  nach 
einem  historischen  Midrasch,  meist  aus  dem  Leben  Davids. 
Für  die  Privatandacht  sind  wahrscheinlich  die  Psalmen  mit 
der  Bezeichnung  n^sn  bestimmt:  17.  86.  90.  102.  142;  denn 
bemerke,  dafs  keiner  dieser  Psalmen  noch  eine  andere 
gottesdienstliche  Bezeichnung  trägt.  142  hat  auch  ^''Dti'ö, 
das  aber  nicht  zu  erklären  also  auch  nicht  für  die  Tempel- 
liturgie in  Anspruch  zu  nehmen  ist.  Keiner  der  n'jön- Psalmen 
hat  n^D,    obgleich  z.  B.  86  zwischen  zwei  D-Psalmen  steht. 

Zweifellos  der  Synagogenliturgie  gehört  n"*"!^?!!  an.  (vgl. 
Grätz:  die  Halleluja-  und  Hallelpsalmen.  Monatsschrift  für 
Geschichte  und  Wissenschaft  des  Judentums  1879),  Wir 
stimmen  mit  Grätz  darin  überein,  dafs  nach  der  (echten) 
LXX  «T'l^bn  stets  an  den  Anfang  gehört,  zumal  diese  For- 
derung auch  von  talmudischer  Seite  (R.  Chasdaf309  jer. 
Megilla  73  a  und  b.  Pes.  117  a)  erhoben  wird.  Darnach  sind 
Hallelujapsalmen  105.  106.  107. 11 1 — 119. 134.  136.146 — 150. 
Keiner  dieser  Psalmen  hat  noch  irgend  eine  andere 
Ueberschrift. 

Da  hiernach  die  etwa  vorhanden  gewesenen  Ueberschriften 
tempelliturgischer  Bedeutung  gestrichen  zu  sein  scheinen, 
so  kann  man  annehmen,  dasselbe  sei  auch  mit  H^D  geschehen. 
Eben  deshalb  ist  6id-v|/aXp.a  in  cod  211  bei  107,  30  ver- 
dächtig und  desgleichen  diapsalma  115,3  im  psalt.  vet. 
Wir  werden  aber  noch  sehen,  warum  wir  auch  in  dem 
Tempelhallel  113 — 118  kein  D  zu  erwarten  haben. 

Für  uns  am  wichtigsten  sind  diejenigen  Bemerkungen 
in  den  Ueberschriften,  von  welchen  man  eine  tempelliturgische 
Bedeutung  vermuten  kann. 

Hier  kommen  zuerst  die  Namen  in  Betracht.  Es  sind:  ITlh 
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in  einer  grofsen  Reihe,    die  wegen   der  hierbei  besonders 
unsicheren  Ueberlieferung  G's  nicht  genau  zu  bestimmen  ist. 

mp  ^inV  42.  44—49.  84.  85.  87.  88. 
fpi^b  50.  73—83. 
prin"»^  oder  "n^  hv  39.  62.  77. 
nnt«n  ]ömV  88.  '•mtwn  |n^«V  89. 
nüb\i^b  72.  127.    ntj'o'?  90. 

Von  diesen  Namen  verdanken  die  beiden  letzten  n07B' 
und  ntyö  ihre  Entstehung  sicher  historischer  Combination. 
Der  Midrasch  ist  bei  72.  127.  90  noch  ganz  durchsichtig 
und  naiv.  Der  König  Kar'  fe^o^riv  ist  David,  also  der  Sohn 
des  Königs:  Salomo.  127  ist  das  Haus,  das  Gott  bauen 
mufs,  natürlich  das  Haus  Kar'  e^oxiiv,  der  Tempel.  90  ist 
ungezwungen  ein  Rückblick  auf  die  Wüstenwanderung.  Der 
griechische  Kanon  ist  wieder  nachsichtiger  in  der  Zulassung 
von  Namen,  die  aus  einem  Midrasch  erwachsen  sind.  Er 
hat  bei  einigen  Psalmen  (146 — 148)  die  Namen  rT'IDtl  ''Jn 
vielleicht  auch  noch  etliche  Mal  iT'öT^  und  Tillhüh  erhalten. 
Am  häufigsten  benutzt  der  Midrasch  den  Namen  David. 
Hier  wird  auch  der  Midrasch  selbst  hinzugefügt  ^iBÖ  "in"lü 
lia  DiVU'DK  u.  s.  w.  [Auch  hier  wieder  ist  G  reichlicher, 
er  hat  noch  Midrasch  71,  76.  80.  93.  95.  97.  143.  144  u.  a.] 
Die  Fassung  dieser  Midraschim  deutet  darauf  hin,  dafs  sie 
den  Namen  David  bereits  vorgefunden  haben  und  nachträglich 
hinzugesetzt  worden  sind.  Denn  die  historische  Deutung, 
der  Midrasch,  steht  immer  am  Ende  der  ganzen  Ueber- 
schrift  gleichsam  nachgetragen,  mit  Ausnahme  von  141  mit 
dem  noch  unerklärten  ^'•DtS'D.  Schwerlich  hätte  auch  sonst 
die  Ueberschrift  von  7,  wenn  sie  aus  Einer  Feder  geflossen 
wäre,  die  schwerfällige  Konstruction  erhalten  "ItJ'K  nnV  ]VJty 
IB'.  Wenn  wir  also  die  Midraschim  ausscheiden  und  nur 
linb  behalten,  so  steht  es  auf  einer  Linie  mit  fp^b  ,pnp  ""iS^, 
^inn^^  und  wenn  diese,  wie  längst  und  mit  Recht  vermutet 
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worden  ist,  nicht  sowohl  die  Dichter  bezeichnen  sollen  als 
die  aus  der  Chronik  bekannten  Vorsteher  der  Sängerklassen 
also  tempelliturgische  Bedeutung  haben,  dann  sehen  wir 
keinen  Grund  ein,  warum  man  nicht  Dlb  in  diese  Vermutung 
einbeziehen  soll.  Mit  andern  Worten:  wir  halten  es  für 
discutierbar,  dafs  Dlb  von  Anfang  an  weder  den  Dichter 
noch  den  Besungenen  hat  bezeichnen  sollen,  dafs  es  also 
weder  ,,von"  David,  noch  ,,über"  D.  heifst,  sondern  eine 
tempelliturgische  Bezeichnung  ist.  Wir  wollen  zwar  diese 
Vermutung,  die  im  ersten  Augenblick  befremdlich  erscheinen 
wird,  jedem  Einwand,  der  nicht  blos  auf  die  aus  dem  Mid- 
rasch  stammende  Gewohnheit  gestützt  ist,  preisgeben,  aber 
manches  dürfte  dafür  sprechen.  So  wird  die  Frage  erlaubt 
sein,  aus  welchem  Grunde  und  zu  welchem  Zwecke  eigentlich 
David  immer  wieder  als  Verfasser  angegeben  werden  soll. 
Wir  sehen  uns  vergeblich  nach  einer  Analogie  im  ganzen 
A.  T.  um.  Kein  einziges  historisches,  prophetisches,  poe- 
tisches Buch  wiederholt  bei  jedem  Kapitel  den  Verfasser. 
Selbst  das  Buch  der  Sprüche,  welches  sich  doch  selbst  als 
eine  Anthologie  giebt,  hat  nur  Gruppenüberschriften.  Kam 
es  ferner  darauf  an,  Verfasser  zu  nennen,  dann  durfte  es 
nicht  soviel  namenlose  Psalmen  geben.  Warum  hat  ferner 
kein  einziger  Hallelujapsalm  ITlh}  Warum  adners  als  weil 
Dlb  eine  tempel-,  H^I^St  aber  eine  synagogenliturgische  Be- 
zeichnung ist?'. 


I  Dafs  man  solche  Einwände  schon  frühe  gefühlt  hat,  beweist  fol- 
gende merkwürdige  Nachricht  des  Origenes  (patr.  gr.  XII  1053)  feycb 
ji^v  tpjiriv  6va  elvai  kv  xf}  ßiß/^o)  tdjv  \JraX)i(I)v  Ö5  kney^xpanro  jrpoö- 
eux^  "fo^  McDUöf]  dv^pconou  toü  ^eoü-  tö  varepov  dk  dvaKivoöpievoc 
jrepi  Tivcuv  ^oyttuv  ■öeoü  Ioij}\.}v.cp  t(ü  jraTpidpxq  (Juda  II?  Plausibler  als 
eine  solche  Correctur  ist  die  ansprechende  Vermutung  Grätz',  es  sei 
Hille),  der  Sohn  des  Patriarchen  Gamaliel  und  Bruder  Juda's  II.  ge- 
meint s.  Monatsschrift  für  Geschichte  und  Wissenschaft  des  Juden- 
thums  1881:  Hillel,  der  Patriarchensohn  S.  433ff.)  Kai  rivv  ttöv 
Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  16.     1896.  1 1 
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Der  spätere  Midrasch  hat  freilich  IVib  in  dem  Sinne 
„von"  D.  genommen  und  war  damit  gezwungen,  die  andern 
Namen  analog  aufzufassen.  Daher  denn  (mit  Ausnahme 
von  88)  nie  zwei  Namen  in  Einer  Überschrift  stehen.  Nur 
^iniT*  39,  62,  77  findet  sich  immer  neben  einem  andern 
Namen,  so  dass  man  zweifeln  kann,  ob  es  wirklich  einen 
Namen  bezeichnen  soll,  welchen  Zweifel  ]inn^  ^V  77 
mehrt. 

Erst  sehr  spät  hat  in  der  Meinung  des  Midrasch  David 
von  dem  ganzen  Psalter  Besitz  genommen.  Noch  im  zweiten 
Jahrhundert    debattieren    die    bedeutendsten    Mischnalehrer 


Xpi)}iaTi^övrü)v  stapd  'louSalcuv  öocpcöv,  dici^Koa  öti  61'  öXr)g  Tf)g  ßtßXoo 
ttöv  ■^/aXp.cüv  dnö  (aufser)  tcöv  a'  Kai  ß'  ol  nap'  'Eßpaioig  dventypttcpoi 
fl  ^ffiypcccp^v  jifev  £xo'^'^^?>  oüxl  6^  tö  övojia  roß  ypdrj/avTog,  ^keCvou 
eIoIv  Ol)  TÖ  övojia  cp^perai  äv  xw  jrpö  toutojv  fertiypacpfiv  äxovn  -«l/^aXjKÜ* 

Kttl    Jtepl    TO^TüJV    Xt\(jö\- ön    fevSeKd    elöiv    ol    toü    Mtuuo^ccg, 

90 — 100;  d.h.  anonyme  Psalmen  gehören  dem  letztgenannten  Namen 
(Verfasser)  an,  z.  B.  90 — 100  sind  sämtlich  von  Mose.  Diese  merkwürdige 
Tradition  finden  wir  in  der  jüdischen  Litteratur  Midrasch  Thehillim  zu 
y\r  90  (Buber  S.  387).  Der  angebliche  Hippolyt  (patr.  gr.  X  711  u.  Lagarde 
Hippolyti  quae  supersunt  omnia  188)  erweist  sich  durch  ihre  Übernahme 
als  Origenes.  Eusebius  zu  >]/  27  bei  Pitra  analecta  sacra  III  ad  1.  hat  sie 
mifsverstanden  (er  bezieht  sie  nicht  auf  Tll^,  sondern  auf  "llötö).  Atha- 
nasius  III  57  hat  den  Orig.  verstanden.  —  Ähnliche  Zweifel  sind  schon 
vor  uns  nicht  nur  ausgesprochen,  sondern  auch  mit  positiven  Vermutungen 
beantwortet  worden.  Lagarde:  Orientalia  II 23  schreibt:  Ich  vermute 
tplih  wie  mp  ''i'ib  und  alle  ähnlichen  Ausdrücke  haben  den  Psalm  der 
Aufführung  durch  eine  bestimmte  Riege  der  Tempelmusik  zugewiesen 
(dies  ist  alt)  ....  ^n^  ist  mir  kein  Hindernis,  es  konnte  im  Tempelchor 
die  eine  Abteilung  nach  David,  die  andern  nach  Heman  oder  „Gore" 
oder  sonstwem  heifsen".  Eine  Begründung  fehlt.  Ferner  W.  Robertson 
Smith  1.0.  224:  The  oldest  psalmody  of  the  second  Temple  was  still 
based  on  the  ancient  populär  or  Davidic  model,  and  this  seems  to  bee 
the  real  reason  why  the  oldest  Psalm-book  came  to  be  known  as 
„Davids".  Ferner  S.  R.  Driver:  Introduction3  1892  S.  359:  «jDK^  u.  auch 
"Dlh  an  indication  of  the  source  whence  it  was  taken  .  ,  .  belonging 
to  .  .  .  not  written  b  y.  It  is  far  from  impossible  that  there  may 
have  been  a  collection  known  as  „Davids"  etc. 
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darüber,  ob  alle  Psalmen  von  David  seien  (R.  Meir),  ob  sie 
alle  auf  David  gehen  (R.  Elasar),  oder  auf  die  Gemeinde 
(R.  Josua),  wer  das  Hallel  verfasst  habe  u.  s.  w.  ^  Auch 
die  Kirchenväter  protestieren  in  der  ältesten  Zeit  gegen  die 
irrige  Meinung,  dafs  David  der  Verfasser  aller  Psalmen  sei 
und  suchen  nach  Gründen,  warum  der  ganze  Psalter  dennoch 
nach  ihm  genannt  werde. 

Welchen  liturgischen  Sinn  *in^  habe,  das  wissen  wir 
freilich  nicht  anzugeben,  so  wenig  damit  selbstverständlich 
die  Frage  nach  davidischen  Psalmen  entschieden  wird,  nur 
dafs  die  Bahn  hierdurch  freier  wird. 

In  bezug  auf  'D  ist  nun  zu  constatieren,  das  kein  Psalm 
mit  'D  ohne  einen  Namen  in  der  Überschrift  ist,  ausgenommen 
66;  2  und  94  haben  noch  in  G:  -vl/aXiiög  tüj  Aaui8  = 
in^  IIOTö.  Obgleich  wir  nun  sonst  allen  Grund  haben, 
gerade  >|/aXpLÖ5  und  tüj  Aauiö  in  G  mit  Mifstrauen  zu  be- 
trachten, da  hierin  grofse  Willkür  herrscht,  so  wird  94  durch 
das  echte  TETpdöi  öaßßdrcov  geschützt.  Bei  2  aber  glauben 
wir  noch  deutlich  den  Vorgang  angeben  zu  können,  infolge- 
dessen er  seine  Überschrift  verloren  hat. 

Mehrmals  (Ber.  9  b  j.  Taan.  II 2  dort  alle  Parallelstellen) 
wird  behauptet,  i  und  2  bilden  ein  Kapitel  («tyiö  ^'T^), 
das  mit  nt^«  anfängt  und  mit  (U  ^DIH  h'2)  nt^«  schliefst» 
Thatsächlich  aber  haben  diese  beiden  Psalmen  nicht  das 
geringste  mit  einander  gemein  und  in  den  Handschriften 
auch  gar  nicht  einen  Psalm  gebildet.  An  jen^n  Stellen 
wird  nämlich  nach  einer  Analogie  (H^iS)  zu  der  Zahl  der 
„18  Benediktionen"  gesucht.  Unter  anderm  wird  angeführt: 
Sie  entsprechen  den  18  Psalmen  bis  ^iV  "^  20.  Sagt  dir 
nun  jemand  —  so  heifst  es  weiter  —  es  sind  ja  19!  so 
antworte  ihm  lli"«»  «\T  n""^  'WT\  XXch  -^  2  gehört  nicht  als 


I  Pesachim  117  a. 
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eigener  Psalm  dazu  (zu  „19")  i  und  2  bilden  Ein  Kapitel 
(R.  Josua  b.  Levi  3.  Jahrb.).  Die  Einrede:  „es  sind  ja  neun- 
zehn!" ist  die  Einrede  des  textlichen  Thatbestandes. 
Die  Antwort  ,,i  und  2  sind  Ein  Psalm"  giebt  sich  als  die  Be- 
hauptung einer  Möglichkeit,  gestützt  auf  den  Midrasch  ''"Ity«. 
Er  wird,  wie  oft,  viel  älter  sein  als  sein  Tradent.  Nur  um 
diese  Bemerkung  machen  zu  können  Ps.  i  beginnt  und 
schliefst  mit  "«"l^«,  mit  Glück  und  Heil,  setzte  man  Ps.  2 
hinter  i  und  mufste  dann  natürlich  die  Überschrift  Tnb  "llÖtD 
fallen  lassen.  So  kam  es  auch  nicht  zu  einer  midraschischen 
Deutung  des  "Dlb,  wozu  Ps.  2  sonst  gewifs  herausgefordert 
hätte.  Mit  der  Überschrift  aber  fiel  auch  nbo,  während  G 
auch  dieses  noch  erhalten  hat.  Erst  mit  Ps.  3  fangen  auch 
in  H  Überschriften  und  T\bü  an.  Die  hebräischen  Codices 
selbst  scheinen  später,  wahrscheinlich  in  Folge  jenes  Mid- 
rasch geschwankt  zu  haben,  wie  die  interessante  Mitteilung 
des  Origenes  (Migne  patr.  gr.  XII  .  .  .)  beweist  zu  >]/  2. 
öuölv  fevru)(6vTeg  'EßpavKoi^  dvnypdcpoK;  §v  p.ev  Tcbdrepcp 
ei3po|iev  dp^i^v  Seurepou  •\|/aX]jLOö  taüra  (>}/  2,  i)  fev  8e  tüj 
drepqj  6üvr\Kxexo  rcp  Jipdoxcci,  folgt  die  bekannte  Beweisstelle 
Act.  13,  33. 

Der  Umstand,  dafs  alle  'D-Psalmen  einen  Namen  in  der 
Überschrift  haben,  ist  ein  neuer  Verdachtsgrund  gegen 
107  u.  115.  Ob  "llötö  etwas  mit  der  Liturgie  zu  thun  hat, 
ist    nach    Grätz'    scharfsinniger    Vermutung^    fast    zu    be- 

I  In  der  höchst  anregenden  trotz  mancher  Versehen  einen  wahrhaften 
Fortschritt  im  Verständnisse  der  Psalmen  bedeutenden  Einleitung  des 
kritischen  Commentars  zu  den  Psalmen  1882  I.  79.  Wir  bringen  für  die 
scriptio  continua  die  Worte  des  Origenes  zn  <\r  2  bei:  toüto  6i.  oiiK 
ö.Yvoi\xtov  ön  kv  rcü  '  EßaiKcp  oiöevl  tcü v  \]raXp.u)v  dpi^p-ög  rtapdKeitai 
«pcüTog  el  TÖxui  f\  Seurepog  f^  rpirog;  wie  gewöhnlich  von  späteren  nach- 
geschrieben oder  übersetzt  (Hilarius  u.  a.)  In  den  griech.  Handschriften 
bezeichnet  -vl/^aXjiö?  und  in  den  lateinischen  psalmus  oft  auch  nur  Ka- 
pitel. Dies  ist  u.  a.  einer  der  Unterschiede  der  Sixtina  (Vulgata)  von 
der  Clementina.    Denselben  Sprachgebrauch  haben  Talmud  und  Masora. 
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zweifeln.   Darnach  bedeutet  es  einfach  „Kapitel"  zur  Kenn- 
zeichnung eines  neuen  Absatzes  in  der  scriptio  continua  des 
Psalters.  Die  Stellung  des  Wortes  u.  a.  macht  freilich  Bedenken. 
Eine  Beziehung  zu  "D  ist  nicht  festzustellen,  es  giebt  nicht 
wenig  D-Psalmen  ohne  'Ö  und  noch  weit  mehr  mit  'D  ohne  'D. 
Dasselbe   Verhältnis  herrscht  zwischen  HSio'?  und  n'?D. 
Desgleichen  läfst  sich  über  diejenigen  überschriftlichen 
Bezeichnungen  nichts  bestimmen,  welche  nur  Ein  Mal  oder 
wenige  Male  vorkommen,  umsoweniger  als  wir  nicht  wissen 
was  sie  bedeuten.     Es  sind: 
rwh^mn  ■?«     5  ohne  'D. 
]rity     7  mit  'D. 
n-'riin  bp     8  ohne,  8i,  84  mit  'D. 
pb  niD  bv    9  mit  'D. 
mo'?v  b);  46  mit  'd. 
n-ii-^ötyn  Vv    6  mit,   12  ohne  'D. 

intyn  n'?'»«  bv  22  ohne  'd. 

"T'Dtn'?  38  ohne,  70  mit  'D. 
n'^^m  bv  45,  69  ohne  'D. 

nnj;  |tyity  bv  60  mit  'd. 
nny  ü^^^tif  bv  80  mit  'd. 

n'?nö  "Pj;  53  ohne,  88  mit  'D. 

D'^pinn  n^«  nir  ^j;  56  ohne  'd. 

n»'?'?  60  mit  'D. 

niij;*?  88  mit  'D. 

TTlMrh  ICK)  ohne  'D. 

n^nn  145  ohne  'D. 

nriDD  16,  56,  58  ohne,  57,  59,  60  mit  'D. 
nniyn  b«  58  ohne,  57,  59,  75  mit  'D. 
häufiger  ist 
^^31^042, 45,  53, 74, 78, 142 ohne,  32,44, 52, 54, 55, 88,  89  mit  'D.^ 

I  Jedenfalls  wird  man  zunächst  in  keiner  dieser  Überschriften  ein  I  n  s  t  r  u- 
m  ent  zu  suchen  haben.  Denn  gerade  diejenigen  Wörter,  welche  als  Namen 
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Es  bleiben  uns  noch  zwei  Wörter;  aber  sie  sind  sicher 
musikalischen  Sinnes:  Hli^ii  und  "V^.  ]ai  heifst  ohne  alle 
Frage:  auf  einem  Instrumente  Musik  machen,  Hi'^JIi  also 
das  Musicieren,  die  Instrumentalmusik  und  T'tJ'  ist  von 
der  Chronik  ab  das  technische  Wort  für  den  Tempel- 
gesang. 

Sämtliche  Psalmen  mit  ni''!li  haben  Tibü:  4,  6,  54, 
55,  61,  67,  76. 

Tiy  Psalmen  sind  7  0B>  "^t?«)  18  (?n«tn  nTt^H)  30,  45, 
46,  48,  65,  66,  67,  68,  75,  76,  83,  87,  88,  92,  108,  120— 
134  so  H. 

Von  diesen  haben  'D:  7,  30,  46,  48,  66,  67,  68,  75,  76, 
83,   87,    88,   es  fehlen  also  18,   45,   65,  92,  108,  120 — 134. 

In  1 8  (wie  in  7  *1t!>)  gehört  der  ohnedies  vielleicht  nicht  gleich- 
bedeutende Ausdruck  TlTV^  gar  nicht  dem  tempelliturgischen, 
sondern  dem  midraschischen  Teil  der  Überschrift  an,  die  mög- 
licherweise aus  II  Sam.  22,  i  übernommen  ist.  Dieser  Psalm 
hat  also  auszuscheiden.  Warum  wir  in  65  kein  'D  zu  erwarten 
haben,  haben  wir  bereits  gesehen;  108  ist  der  aus  57  und 
60  an  den  'D-Stellen  zusammengesetzte  Psalm.  Er  wird 
also  sicher  nicht  in  Absätzen,  sondern  wie  65  im  ganzen 
gesungen  worden  sein;  denn  eben  hierzu  ist  er  zusammen- 
gesetzt worden.  Für  45  u.  92  darf  man  zwar  dasselbe  ver- 
muten, aber  ohne  jeden  Anhalt. 


für  Instrumente  zweifellos  sicher  sind,  kommen  niemals  darin  vor:  "11i3, 
bai,  b''hT],  "iBi»,  msixn,  dt^sö,  «)in,  2is?  u.  s.  w.  ni^-'n:  hat  man  nicht  das 
Recht  mit  Flöten  zu  übersetzen,  dies  hiefse  d''b^^n;  die  Gleichung  ni^^ni  = 
ni9ni  =  ni^nö  =  D"'^^^n  ist  nicht  berechtigt;  darnach  kann  man 
alles  allem  gleichsetzen;  ebensowenig  kann  man  n^yöBTI  hv  „auf  dem 
Achtsait"  übersetzen;  es  könnte  nur  bedeuten:  „auf  der  achten"  auf 
dem  Zehnsait  heifst  "IWS  '^hv  92,  4  aber  nicht  n^"l''iy»  ^bv.  Nirgends  be- 
nennt man  ein  mehrsaitiges  Instrument  nach  einer  (Zuschlags?)  Saite. 
Man  kann  von  einer  Viertel-  oder  halben  Orgel  sprechen,  aber  man 
kann  [wenn  es  dergleichen  giebt]  eine  anderthalbfache  Orgel  nicht  eine 
halbe  Orgel  nennen. 
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Warum  aber  'D  nicht  in  der  Gruppe  der  Stufenpsalmen 
120 — 134  vorgefunden  wird,  dafür  glauben  wir  einen  An- 
halt in  der  Tradition  zu  haben.  Zuvor  aber  wollen  wir  die 
Untersuchung  vorausschicken:  Warum  finden  wir  kein  'D  im 
Hallel,   113 — 118,  den  bestbezeugten  Liturgiepsalmen? 

An  mehreren  Stellen  (z.  B.  Thoseftha  Sukka  III  2)  wird 
übereinstimmend  berichtet,  dafs  das  Hallel  113 — 118  neun- 
zehnmal im  Jahre  vorgetragen  worden  sei:  an  den  acht 
Tagen  des  Hüttenfestes,  an  den  acht  Tagen  des  Chanukka 
(des  makkabäischen  Tempelweihefestes),  am  Pfingsten,  am 
Rüsttag  des  Passah  und  an  seinem  ersten  Abend. 

Über  die  liturgische  Ordnung  des  Tempelweihefestes 
haben  wir  aufser  einer  undeutlichen  Aussage  im  zweiten 
Makkabäerbuch  (10,  6 — 8)  keine  sichere  Kunde.  Ebenso- 
wenig wissen  wir  vom  Pfingsten.  Am  Sukkothfeste  soll 
das  Hallel  beim  Umgang  um  den  Altar,  mit  Bachweiden 
und  Palmenzweigen,  gesungen  und  rezitiert  worden  sein, 
aber  über  den  Hergang  dabei  erhalten  wir  keine  präcisen 
Auskünfte.  Die  Discussion  über  die  wohlzuunterscheidende 
synagogale  Rezitation  ist  dem  Talmud  die  Hauptsache. 

Am  ersten  Abend  des  Passahfestes  wurde  das  Hallel  in 
den  privaten  Syssitien  rezitiert  und  so  bleibt  uns  nur  der 
Rüsttag  des  Passah,  an  welchem  das  Lamm  geschlachtet 
wurde. 

Wie  es  nun  hier  mit  dem  Hallel  gehalten  wurde,  das 
wissen  wir  genau. 

Die  MischnaPesachimVj ff  (64a)  berichtet:  Zur  Schlachtung 
wurde  das  Volk  in  drei  Sectionen  in  den  Tempel  einge- 
lassen .... 

Sobald  der  Laie  den  Schächtschnitt  gethan  hatte,  fing 
der  ihm  zunächst  stehende  Priester  das  Blut  in  einer  Schale 
auf,  welche  den  in  Reihe  stehenden  Priestern  von  Hand  zu 
Hand  gereicht  wurde,  bis  sie  der  nächst  dem  Altar  stehende 
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empfing.  Dieser  schüttete  das  Blut  in  Einem  Gusse  an  den 
Sockel  des  Altars.  Nachdem  der  erste  Zug  sich  mit 
den  Lämmern  entfernt  hatte,  trat  der  zweite  ein;  hatte 
dieser  sich  entfernt,  der  dritte;  bei  allen  war  der  Vorgang 
derselbe.  Sie  rezitierten  das  Hallel  b*?;!;!  n«  1«np;  waren 
sie  damit  zu  ende,  so  wiederholten  sie  es;  waren  sie  auch 
damit  zu  ende,  so  begannen  sie  es  zum  dritten  Male,  ob- 
zwar  sie  mit  der  dritten  Rezitation  nie  zu  ende  kamen. 
R.  Jehuda  berichtet:  Nie  erlebte  der  dritte  Zug,  dafs  man 
bis  "''"'  VO^''  ■'^  Tl^nt«  ii6,  gekommen  wäre;  denn  ihrer 
waren  immer  die  wenigsten.  — 

Hier  ist  nur  eines  nicht  gesagt:  von  wem  das  Hallel 
gesprochen  wurde.  Aber  es  ist  klar,  dafs  es  nur  die  Leviten 
gewesen  sein  können,  denn  Priester  und  Laien  waren 
vollauf  beschäftigt.  Die  parallele  Thoseftha  bemerkt  es  zum 
Überflufs  ausdrücklich:  der  dem  Altar  zunächst  stehende 
Priester  schüttete  das  Blut  in  Einem  Gusse  gegen  den 
Sockel.  Die  Leviten  standen  auf  ihrem  pH  und  liefsen 
den  Gesang  des  Hallel  vernehmen  (m^tri  bb7]7\  n«  ]nö1K); 
waren  sie  damit  zu  ende  u.  s.  w.  ^ 

Also,  worauf  es  hier  ankommt:  Das  Hallel  ist  ohne 
Unterbrechung  von  113 — 118  als  ein  einziger  Hym- 
nus zur  Begleitung  des  Schlachtens  und  Blut- 
sprengens  vorgetragen   worden  und  darum  treffen  wir 


^  Dieser  Sachverhalt  kann  uns  eine  sonst  unbegreifliche  talmudische 
Exegese  erklären.  Bemüht,  in  der  Thora  einen  Anhalt  für  die  Institution 
des  Tempelgesanges  zu  finden,  verwies  man  oft  und  früh  (Sifre  I  116. 
b.  Arachin  ii  a,  besonders  s.  j.  Pesachim  zu  IV  l)  auf  Num.  8,  19  zumal 
auf  die  Worte:  V«"lBr«  ^i3  bv  153^1  und  identificierte  geradezu  T»  mit 
mSS.  Wie  wir  sahen,  wurde  beim  HDÖ  das  Hallel  so  lange  gesungen, 
wie  die  Sprengung  des  Blutes  dauerte.  Diese  aber  ist  die  eigentliche 
Sühnhandlung  mB3,  so  dafs  die  Sühne  niBD  zeitlich  zusammenfiillt 
mit  dem  TB?.  Es  ist  eben  hier,  wie  so  oft  bei  talmudischen  Exegesen, 
ein  Mittelglied  der  Schlufsreihe  ausgefallen. 
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in  ihm  kein  'D,  welches  eben  sonst  Anzeige  einer  Unter- 
brechung ist. 

Für  die  Stufenlieder  120 — 134  wird  die  Erklärung  analog 
sein.  Auch  ihre  Verwendung  im  Tempel  wird  berichtet. 
Die  Grundstelle  dafür  ist  die  Mischna  Sukka  V2ff  (51b). 
Hier  wird  ausführlich  von  der  rauschenden  Nachtfeier  der 
von  den  Sadduzäern  geringschätzig  behandelten  Wasser- 
libation  während  des  Hüttenfestes  berichtet:  „die  Leviten^ 
standen  mit  Kinoroth,  Nebalim,  mit  den  Becken,  Trompeten 
und  allerlei  Musikinstrumenten  ohne  Zahl  auf  den  Stufen, 
welche  von  dem  Laienvorhof  zum  Frauenvorhof  hinabführten, 
entsprechend  (^ii^)  den  fünfzehn  ni^VÖ'"!  "^""^  in  den  Psalmen 
D'^VnnDB';  auf  ihnen  also  standen  die  Leviten  zum  Gesänge". 

Es  ist  uns  zweifellos,  dafs  diese  Psalmen  davon  ihren 
Namen  erhalten  haben  (wie  Grätz  Monatsschrift  1879  S.  244 
Psalmen  I,  yy  mit  Recht  betont)  nicht  obgleich,  sondern 
gerade  weil  diese  Bezeichnung  rein  äufserlich  ist.  Volk  und 
populärer  Gottesdienst  nennen  mit  Vorliebe  Lieder  und  Ge- 
bete nach  mehr  oder  weniger  äufserlichen  Merkmalen,  nicht 
nach  Inhaltsangaben,  wie  Buchdichter  thun.  ^ 

Wie  sie  auch  gesungen  sein  mögen,  mit  oder  ohne  Ab- 
sätze, so  hat  'D  kein  Platz  in  ihnen.  Denn  wurden  sie  in 
Absätzen  gesungen,  so  bilden  eben  die  Psalmen  selbst  die 
Absätze.  Es  verschlägt  nichts,  dafs  wir  darunter  mehrere 
mit  einem  Schlufssegen,  einer  Haftara,  finden:  125,  128 
bi^'W  b)f  Dl^ty   130,    131  'U1  ^n\     Wir  können  vielmehr  an 


1  Und  —  so  mufs  man  annehmen  —  die  dazu  gehörenden  Priester; 
denn  Trompeten  waren  nie  in  den  Händen  von  Leviten. 

2  Der  Psalter  selbst  war  ja  in  der  christlichen  Liturgie  in  ördöei? 
und  Kadiö}iaTa  eingetheilt  und  der  berühmteste  Hymnus  der  Griechischen 
Kirche  ist  der  ÖJIV05  dKd^iöTog  des  Patriarchen  Sergius,  Benennungen 
welche  sich  darauf  bezogen,  ob  Volk  oder  Priester  bei  dem  Vortrag 
safsen  oder  standen.  —  Unser  deutsches  Treppenwitz  mag  als 
profane  Parallele  zu  "J?on  TB^  angeführt  werden. 
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diesen  Liedern  am  besten  die  verschiedenen  Psalterredac- 
tionen  studieren.  131  ist  (wie  133)  ein  ganz  individueller 
Psalm;  für  die  Einzel  Verwendung  im  Tempelgesang  erhielt 
er  die  Bezeichnung  Tllb  und  die  Haftara,  für  die 
Liturgie  des  Wasseropferfestes  die  Aufschrift  m^VÖÜ  'V^; 
das  übrige  ist  vielleicht  nur  Bruchstück  eines  Psalms.  120. 
121  sind  ursprünglich  Pilgerlieder  (wie  84);  im  Tempel 
konnte  man  nicht  sagen:  „ich  erhebe  meine  Augen  zu  den 
Bergen".  Nachmals  sind  sie  gleichfalls  in  diese  Gruppe 
aufgenommen  worden. 

Das  Resultat  unserer  Untersuchung  ist:  H^D  bedeutet 
einen  Absatz,  sei  es  im  Tempelgesange,  sei  es  für 
den  Tempelgesang.  Alle  Psalmen  mit  D  weisensich 
dadurch  als  Gesänge  derTempelliturgie  aus.  Aufser- 
dem  giebt  es  noch  Tempelpsalmen,  welche  aus  bestimmten, 
nicht  immer  mehr  bekannten  Gründen  kein  'D  haben.  Es 
ist  möglich,  dafs  es  im  Psalter  aufser  108  noch  andere 
zusammengesetzte  Psalmen  giebt.  — 

Wenn  'D  einen  Absatz  im  Gesang  oder  für  Zwecke  des 
Gesanges  bedeutet,  dann  versteht  es  sich  von  selbst,  dafs 
man  diese  Absätze  thunlichst  mit  Sinnesabsätzen  zusammen- 
fallen liefs.  Dies  läfst  sich  auch  fast  durchweg  beobachten 
und  aus  dieser  Beobachtung  sind  die  Erklärungen  der  Alten 
geflossen.  Ob  sie  aber  auch  mit  (ursprünglichen)  Strophen 
zusammen  fielen,  können  wir  an  unserm  Psalmtext  nicht 
mehr  feststellen.   — 

Nicht  jedes  einzelne  'D  hat  erklärt  werden  können,  dazu 
ist  unser  Wissen  vom  Cultus  zu  gering,  aber  jeder  Versuch 
einer  Erklärung  des  Wortes  hat  sich  die  Frage  vorzulegen: 
Wie  war  es  möglich,  dafs  seine  Bedeutung  so  schnell  in 
Vergessenheit  geriet?  Diese  Frage  wird  um  so  dringender, 
wenn,  wie  wir  annahmen,  'D  aus  der  Liturgie  des  zweiten 
Tempels  bis  in  seine  letzten  Jahre  stammt.     Scheint  doch 
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sonst  alles  wissenswerte  aus  den  Tempeleinrichtungen  wohl 
überliefert  zu  sein,  wie  besonders  die  Traktate  Middoth 
und  Schekalim  zeigen.  Einer  der  hervorragendsten  älteren 
Mischnalehrer  R.  Josua  war  selbst  ein  Levit  der  Sänger- 
klasse gewesen  und  hatte  sich  mit  jugendlichem  Eifer  auch 
zu  andern  Diensten  gedrängt  ^ 

Darauf  können  wir  die  Antwort  geben:  DieKenntnis 
von  der  Bedeutung  des  H^D  ist  absichtlich  unter- 
drückt worden. 

In  einer  Barajtha  Joma  38^  =  Thoseftha  ü,  8  werden 
mehrere  Familien  aufgezählt,  welche  um  keinen  Preis  ge- 
wisse mit  dem  Tempeldienste  in  Verbindung  stehende  Ge- 
heimnisse verraten  (löb^  lehren)  wollten,  so  die  Zubereitung 
der  Schaubrote  und  des  Räucherwerks.  Unter  ihnen  finden 
wir  auch  einen  "'l'?  p  (Üim  ÜMTi  DnilH)  D^in  H.  b.  Levi 
genannt.  Er  ist  uns  auch  sonst  nicht  unbekannt.  Er 
gehört  zu  den  Schek.  V,  i  genannten  höheren  Tempel- 
beamten aus  der  letzten  Zeit  des  Tempels.  Er  war  7^ 
"l"'tJ'n  gesetzt  und  steht  neben  ben  Arza,  der  b'Sh'Hn  ^V  d.  h. 
über  das  den  Ton  angebende  (J^'^D^ö)  Klangbecken  gesetzt 
war.  Von  H.  b.  Levi*  nun  wird  ausgesagt:  plB  VTl"*  «Tn 
nöV^  r«"!  «^1  "l^tyn  er  wufste  Bescheid  um  den  p"l£5  beim 
Gesang,  wollte  es  aber  niemandem  mitteilen.  Der  Talmud 
ad  11.  (b.  Joma  u.  j.  Schek.)  versteht  darunter  einen  Kunstgriff 
des  Mannes.  Wenn  er  besonders  schön  singen  wollte, 
habe  er  seinen  Daumen  in  den  Mund  gesteckt  und  die 
andern  Finger  in  die  Oberlippenspalte  gelegt.  Vor  der 
Kraft  der  Töne,  die  er  auf  diese  Weise  hervorgebracht, 
seien  die  Priester  jedesmal  erschrocken  zurückgeprallt. 

Was  die  Sache  anbetrifft,   so  mag  sie  immerhin  phy- 


1  Arachin  1 1  a. 

2  Der  Vatersname  '"1^  \2  ist  bei  einem  Tempelleviten  auffallend;  auch 
später  ist  er  so  selten  nicht. 
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siologisch  möglich  sein,  aber  das  Referat  kann  hier  nicht 
hingehören,  weil  es  eine  sprachlich  unmögliche  Erklärung 
ist.  Wenn  wir  uns  erinnern,  dafs  wir  den  Ausdruck 
plB  beim  Gesänge  der  Tamidpsalmen  antrafen,  dafs 
es  dort  den  Abschnitt  bedeutete,  bei  dem  die  Leviten  im 
Gesänge  aufhörten  und  auf  einen  Trompetenstofs  der  Priester 
das  Volk  sich  niederwarf,  dafs  wir  an  diesen  Stellen  T\bü 
antrafen  und  es  geradezu  mit  plö  gleichbedeutend  war,  dafs 
diese  Bedeutung  auch  für  andere  Fälle  galt,  wenn  wir  end- 
lich hinzunehmen,  dafs  H.  b,  L.  der  Oberbeamte  für  den 
Gesang  (oder  Gesangstext?)  war,  so  kann  jene  Notiz  nur 
bedeuten :  Nach  dem  Falle  des  Tempels  und  dem  Aufhören 
des  Gesanges  war  H.  b.  L.  der  einzige  Überlebende,  welcher 
die  Absätze  und  Strophen  in  der  Tempelagende  kannte, 
welcher  wufste,  wo  im  Psalter  hVd  zu  stehen  habe,  und  was 
es  bedeute.  Aber  er  wollte  es  niemand  lehren,  damit  nicht 
ein  Privilegium  des  Tempeldienstes  auf  einen  andern  Syna- 
gogen- (vielleicht  auch  Kirchen-)  Gottesdienst  übertragen 
werde. 

Diese  Besorgnis  war  nicht  selten,  wie  der  nur  im  Tempel 
gestattete  Gebrauch  des  Schofar  und  Lulab  (des  Fest- 
straufses  für  das  Hüttenfest)  am  Sabbat  und  namentlich 
des  Tetragammatons  beweist.  Sie  mufs  sich  auch  auf  den 
Gesang  und  die  Musik  erstreckt  haben;  denn  wenn  man 
auch  alle  erhaltenen  Nachrichten  über  diese  Dinge  sammelt, 
so  bleibt  man  dennoch  über  das  meiste  im  Dunkeln.  Auch 
ist  ja  nichts  von  der  Tempelmusik  auf  die  Synagoge  über- 
gegangen. Sie  hat  den  klanglosen  Gebetsgottesdienst  bei- 
behalten,  den  sie  von  je  neben  dem  Tempel  gehabt  hatte. 

Daher  kommt  es,  dafs  die  gesamte  jüdische  Tradition 
uns  nicht  mehr  über  H^D  zu  sagen  weifs,  als  dafs  es  ein 
Synonym  von  HJ^I  üb)))  nsi  sei,  also  ewig,  immer  bedeute.  Nur 
wenige  Jahrzehnte  später  übersetzt  es  Aquila  constant  mit  dei 
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und  in  diesem  Sinne  finden  wir  es  in  mehreren  nachweislich 
zu  den  ältesten  gehörenden  Synagogengebeten,  so  in  der 
dritten  und  vorletzten  der  ,, achtzehn  Segenssprüche"  und  in 
der  Morgenbenediktion  vor  dem  Schema.  Dies  beweist, 
dafs  sie,  wenigstens  in  ihrer  jetzigen  Fassung,  nicht  älter 
sein  können  als  das  Ende  des  ersten  nachchristlichen  Jahr- 
hunderts. 

Das  ist,  was  wir  über  TÖÜ  ermitteln  konnten.  Über  die 
Etymologie  wissen  wir  nach  wie  vor  gar  nichts.  Nur  eine 
Vermutung  über  die  VocaliSation  sei  zum  Schlüsse  gestattet: 
Sind  nicht  auf  H^D,  das  auch  die  Masoreten  nicht  verstanden, 
einfach  die  Vokale  des  für  gleichbedeutend  gehaltenen  n^i 
(so  die  Regel,  nur  ausnahmsweise  nSi)  übertragen  worden, 
(wobei  Kamez  vor  H  statt  Patach  vor  n  gesetzt  wurde) 
genau  so  wie  es  mit  Hin"',  und  ''i'lS  steht?  Es  ist  nicht  die 
einzige  Ähnlichkeit  in  dem  Schicksale  der  beiden  Wörter, 
so  himmelweit  sie  sonst  verschieden  sind,  das  eine  das  be- 
deutungsvollste und  unentbehrlichste  der  Bibel,  das  andere 
für  den  Zusammenhang  das  bedeutungsloseste  und  ent- 
behrlichste. 


Excurs  I. 

Die  Meinungen  der  griechischen  Kirchenväter  über  8id\JraX)ia. 

Meinungen  der  Alten  über  8id\|raXp,a  sind  öfter  zu- 
sammengestellt worden  z.  B.  in  den  Catenen  von  Nicetas 
bei  A.  Mai  Nova  bibliotheca  patrum  III,  I40fif.  Balthasar 
Corderius  in  der  Einleitung.  [Dan.  Barbers:  C.  Aurea  in  L 
davidicos  psalmos  war  uns  leider  nicht  erreichbar]  zuletzt 
vonLagarde:  Novae  psalterii  graeci  editionis  specimen  p.  lo. 
Wir  versuchen,  hier  das  Material  möglichst  vollständig  zu 
-sammeln  und  zitieren  dabei,  wo  es  angeht,  nach  der  patr.  gr. 
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Die  älteste  Erklärung  des  Wortes  8idA]ra>^.|i.a  würden 
wir  Hippolyt  verdanken,  wenn  die  i3;tö-&eöig  öir^y^öecüi;  ei^ 
Toug  AJ/aXiiou^  patr.  gr.  X,  711  und  bei  Lagarde  ihm  an- 
gehörte. Sie  geht  jedoch  in  diesem  Stücke  sicher  auf 
Origenes  zurück.  Denn  dieselbe  Tradition,  welche  Origenes 
von  dem  damaligen  jüdischen  Patriarchen  in  mündlicher 
Unterhaltung  erfahren  zu  haben  erklärt,  ist  hier  mit  sicht- 
barer Verwischung  des  persönlichen  Gepräges  anonym 
angeführt.  Demnach  wird  das  Stück  über  ötd-vJ/aXjia  dieselbe 
Herkunft  haben  und  wir  halten  für  den  ersten,  von  dem  wir 
eine  Erklärung  des  8.  haben: 

I.  Origenes.  Wir  haben  zuerst  die  Stelle  anzuführen, 
in  der  er  die  Gleichung  öid^faXp-a  =  ilhü  constatiert. 

a.  XII,  1057  ^oXkÖLKic,  yc\xr\6ac,  rf)v  alrtav  emypdcpsö^ai 
liera^u  röjv  •^''aXjiüJv  8id>|ra>.|3.a,  uörepov  staparripfiöa^ 
fev  TCü  'EßpaiKcü  Kai  öuve^erdtjCjov  aibtcij  tö  'EXXqviKÖv 
e^jpov  ön  ÖJtou  tö  'Eßpaiötl  2eX,  ^X>.i:]viöTi  8b  dsl  f\  ti  Tourqj 
löo8i)va|ioi3v  ^kbi  ol  dß8ojifiKovTa  Kai  0eo8oTiüJv  Kai 
2up.p.axo(;  ära^av  tö  8id>l/aXp.a.  z.  B.  75,  4  |ieTd  tö: 
„eöTepecüös  Toug  ötoXoui;  a<)rx\c,"  jrapd  Totg  6ß8op,fiKOVTa 
Kai  0eo8oTioovi  Kai  Xuinid^fp  ^cSti:  „öid-^jraXiia**  dvTl  öe 
ToiJTOU  Jtapd  |i.8v  'AkuXcjc  .  .  .  „dei"  fev  8s  t^  e'  „dei"  ^v 
88  TJQ  q  biajtavxoc,.  sKeiTO  8e  fev  Tqj  'EßpaiKcp  jieTd  tö 
„A|iou8a"  öeX.  dgl.  76,  4  u.  76,  10. 

Diese  Stelle  scheint  nach  der  Anfertigung  der  Hexapla 
niedergeschrieben  zu  sein,  auf  deren  Herstellung  sie  sich 
wohl  mit  öuve^eTdI,ü)v  kxX.  bezieht.  Mit  tXXi\vi6xi  ist, 
wie  die  folgenden  Worte  zeigen,  Aquila  gemeint.  Er  wird 
öfter  der  (hebräische)  Grieche  genannt  und  ebenso  der 
(griechische)  Hebräer. 

Die  Erklärung  von  8.  finden  wir 

b.  Xn,  1071.  KaTd  8^  T&  Jtap'  fijitv  dvTiypacpa  (LXX) 
Kai  KaTd  2i)|i|iaxov  eoiKe  jiouötKou  nvo^  iisXoug  f]  f!)u^p,o\3 
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xpojtf\c,  yevoiievrii;  f)  tou  öia-vJ/dcXiiaroi;  jtapccKeiö^ai  jrapa- 
6qp,eia)öi(;*  jroXXccKvg  6e  Kai  8iavoia(;  ^vak'kaYi]  yivetat 
tv  xöic,  8ia-4rd}^}iaöiv  f^8ri  8e  Kai  jrpoödbjtoü  ji-eTaßoXfi. 

c.  Pitra  n,  435  (==  Pseudohippolyt.)  fejrel  88  ei3po|iev 
Jtapa  roic,  dß8o|ifiKovTa  Kai  0eo8oTicüvi  Kai  Sujindxcp  fejtl 
TivdJv  Kei|ievov  fev  |ie6a)  -vj/aXiiüJv  oi)k  öXiycov  tö  8id- 
•vJraXiia,  ^öToxaödp.E'da  }i.r\jtoxe  i)3r8öfip.avav  ol  •^evte^ 
ai!)TÖ  (iu-^txoü  Tivoi;  fj  jieXout;  jieraßoXqv  yeyovevat  Kard 
xovc,  TÖÄOUi;  ^  Kai  TpÖJtov  8i8aöKaXtaq  elg  erepov  rpojtov 
i\  8iavoia(;  t\  8uvd|ieü)g  Xöyou  dvdXXayjia. 

d.  Schluss  von  a.  Jtotepov  8e  jiouövkoü  tivoi^  ixeXoug 
T\  f5ui&|ioö  yivop.evr](;  dvaXXayfi^  syptt-vj/av  tö  8id-v|/a)y.}ia 
Ol  dp|xriveuöavTe(;  f)  öXküoc,  Kiyx\devxec,  Kai  öi)  fejtiöTr)öi;|(;. 

e.  Pitra  III,  347  zu  Ps.  140,  4.  p-etd  8e  rö:  i!)Jtö  X^^^H 
ai)Ta)v  dcJtl  8id-v|raX|JLa  ÖJtep  Xeyerai  'Eßpaiöri  2eX. 
6r]]jLaivei  88  t6  del  (des  Aquila)  öujicpoovcoi;  rcp:  6Xr]v  rfiv 
f)jiepav  3Tap8Td6öovTo  jtoXep.oi)(;. 

f.  XII.  iioi.  zu  2,2.  djtö  8e  Toü  8ia-4rd}^|iaTO(;  jieTaßoXf) 
yivetai  tou  XeyovTO(^. 

c  übersetzt  Hieronym.  ep.  28  fin.  ad  Marcellam,  ähnlich 
Hilarius  prol.  23.  diapsalma  vero,  quod  interiectum  plurimis 
psalmis  est,  cognoscendum  est,  demutationem  aut  personae 
aut  sensus  sub  conversione  modi  musici  inchoari,  ut,  sicubi 
diapsalma  intercesserit,  aut  aliquid  aliud  dici  aut  etiam  ab 
altero  dici  aut  in  altero  artis  musicae  modulo  cantari  intelli- 
gendum  sit.  Hier,  zitiert  in  demselben  Briefe  die  Meinungen 
anderer  mit  den  Worten:  quidam  diapsalma  commutationem 
metri  dixerunt  esse;  alii  pausationem  spiritus;  nonnuUi  al- 
terius  sensus  exordium;  sunt  qui  rythmi  distinctionem ;  et 
quia  psalmi  tunc  temporis  iuncta  voce  ad  Organum  cane- 
bantur,  cuiusdam  musicae  varietatis  existiment  silentium. 
Schliesslich  sei  auch  des  Hier.  Erklärung  in  den  commen- 
tarioli  in   psalmos  ed.   G.  Morin  1895   zu  Ps.  4  angeführt: 
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verbum  Sela  Septuaginta  interpretes  Symmachus  et  Theo- 
dotion  diapsalma  transtulerunt,  Aquila  vero  semper  et 
puto  aut  musici  cuiusdam  soni  esse  signaculum,  aut  certe 
perpetuitatem  eorum,  quae  praedicta  sunt,  iudicari,  ut,  ubi- 
cunque  Sela,  hoc  est  diapsalma,  sive  semper  adponitur,  ibi 
sciamus,  non  tantum  ad  praesens  tempus  verum  ad 
aeternum,  vel  quae  sequantur  vel  quae  praecesserint,  per- 
tinere. 

Origenes  Meinung  ist  also:  8.  bedeutet  eine  Ver- 
änderung oder  einen  Wechsel  a)  der  Person,  ß)  des  Rhyth- 
mus, y)  der  Melodie,  8)  des  Lehrtons,  e)  des  Sinnes,  l)  der 
Stärke  der  Rede.  —  Das  det  des  Aquila  bedeutet:  das 
vorstehende  gilt  oder  geschieht  immer.  Am  wichtigsten 
sind  uns  seine  Worte:  e6roxa6d\iedoi  jxfiJtoTe  i):it8öf)tiavav 
oi  ^evteg  avrö.  Sie  beweisen,  dass  Origenes  nur  seine 
eigenen  Vermutungen  ausspricht,  aber  keine  Tradition 
hat.     Er  selbst  aber  ist  bald  Tradition  geworden. 

2.  Eusebius  zu  2,  2  XXIII  8 1  f.  tö  8id-v|/a,X|j.a  (nur) 
jtapd  roit;  dßöojifjKovTa  Ketrai  oi^Keri  öe  (an  dieser  Stelle) 
jtapd  ©eoöonoovi  Kai  Xup.|id)(ü)'  Kalroi  ye  elcb^aöi  JtoXXdKiC^ 
^pfiöd^ai  rq  ^^.e^ei  Tai)Ti;i  öjioiooi;  toi^  dß8opuf)KovTa.  = 
Orig.  a.  eiKoi;,  ei  Kai  tö  jrpööoojrov  jieraßeßXrjKe,  töv 
(iu'^liöv  Terrjpfiö'ö^ai,  =  Orig.  a.  ß. 

Zu  46,  4.  tö  8id\|/aX|ia  8iaöTo}vf]v  slpydöaro  tfii;  tüjv 
jrpo}v8x^evta)v  8tavoia(;  Jtpö^  td  jieXXovra  (5r]i3^fiöe6'öai' 
biOTiep  (hc,  ejtl  etepov  rdyjia  8iaßdg  ö  Xoxoc,  kxX.  =  Orig.  e. 

In  der  Einleitung  XXIII,  '/6:  die  fünf  Psalmendichter 
Aöacp,  (oi  Dioi)  Kope,  Alp.av,  Al^ap.,  'ISii^oup.  mit  je  72 
Sängern  also  in  Summa  365  sangen  EKaörog  itveupian  dyiq) 
(d.  h.  prophetisch)  Kivouiievo:;  .  .  .  öjrr]viKa  8e  f)  toö  Jtveu- 
jxaTog  TOÖ  dyiou  d^reöTi]  xdpic,  Jtpöq  ßpa3(u  tcüv  öpydvcüv 
Xoin:öv  ixf)  Kivoup-svcüv,  tö  TrjviKauTa  eiKÖi^  Kai  tö  8id- 
•v|/aXtia  ä.ypacpov. 
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Diese  neue  Erklärung  lautet  also:  8.  bedeutet  eine  kleine 
Pause  der  Gnade  des  heiligen  Geistes,  welcher  die  Sänger 
inspiriert,  mithin  auch  des  Spiels.  Diese  Erklärung  wird 
von  der  Nachwelt  teils  dankbar  angenommen,  teils  heftig 
bekämpft,  wahrscheinlich  weil  irgend  eine  Ketzerei  darin 
verborgen  liegt. 

3.  Athanasius  oder  Pseudo-Ath.  a  zu  3,  5  XXVII,  69. 
TÖ  6id\|/aXpLa  |iou6ikoü  }ieA.ou(;  x\  rpoirtfig  yevoixevqg  f; 
öiavotai;  Kai  8uvd|iecü(;  Xoyou  fevaXXayfi^  =  Orig.  yöet, 

b.  in  der  ^pp-qveia  Jtepi  dmypacpfit;  -vl/aXiiCüv  ibid.  657. 
6id-v|/aXp,a  dpiiriveuerai  dei  (=  Orig.  e  oder  Miss  Verständnis 
von  a)  .  . .  el(^  öv  oijv  öti^ov  Ketrai,  ör^iiaivei  t6  Xeyöp-evov 
^r]TÖv  ojto  Toü  6Ti)(0i)  on  roüro  XeyöjJLevov  fev  rtp  önj^cp 
döTiv  dei,  evre  dya^öv  dönv  ö  }^eyei  ö  örixog  eire  cpaüXov 
oh  jjiovov  8e  toöto  dXX*  el(;  öv  Ketrai  tö  öid-^raJ^lia, 
öi]}iaiv8i  ÖTi  Jtepl(!)  toü  dX}vou  pieXXei  >v.ey8iv  ö  -vl/aXp-ög 
Äpoöcbjtou  Kcd  oüxi  Jtepi  oij  eXeyev  eoog  toö  Sia-vJrdXjxaTog. 
autr]  ouv  i\  h\.v^tp\.c^  jrepl  toö  8ia-v|/dXiJLaT0(;.  Also  == 
missverstandenem  Orig.  a;  demnach  alles  Origenes. 

Von  Basilius  und  Didymus  fehlen  uns  Erklärungen,  ob- 
gleich D.  sich  auf  eine  von  ihm  gegebene  beruft.  Wir 
haben  sie  nicht  finden  können. 

4.  Cyrillus  von  Alexandria  bei  Mai  III,  147a  zu  Ps.  3,  4. 
vöv  8ia6Te>.}v.ei  tö  ixeXog  tcö  8ia\}/dX}xaTi  Kai  tö)  Kard  t6 
d3tö^(5r]rov  aÜTO)  evq^riöcxvTi  t'X\.\5<x(^(Sipo.c^  Tf]v  öcürfipiov 
Taurqv  cp(jovf)v  cpn^eyyeTai  =  Orig.  y. 

b.  Zu  44,  10  ibid.  314.  eiTa  jJLeöov  Sid-^raXpia  eli;  jtapd- 
öraöiv  xx\c^  p,eTaßoXfi(;  vuvi  8&  TavavTia  Jtdpeönv  -deo)- 
petv  =  Orig.  e. 

5.  Gregoriusv.  Nyssa.  Er  beschäftigt  sich  am  gründ- 
lichsten mit  den  Einleitungsfragen  der  Psalmenerklärung 
und  giebt  in  dem  zweiten  Teil  der  Einleitung  c  x  eine 
eingehende  Erörterung  über   8id\|/u>.p-a.     Migne  (Morelli  I) 
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XLIV  533 — 541  und  (das  erste  grosse  Stück)  Mai  III,  149. 
Die  Texte  müssen  sich  gegenseitig  corrigieren.  Besonders 
sind  mehrere  Zeilen  bei  Morelli  durch  Homoioteleuton  aus- 
gefallen. Über  zahlreiche  Handschriften  s.  die  notitia  ex 
bibliotheca  Fabricii  p.  16.  Das  Wesentliche  an  seinen  Aus- 
führungen ist  folgendes :  Zuerst  zählt  er  die  i)3toXfi-v|/eii;  tcüv 
trtaTepoov  auf  mit  Tiöi  |iev  fevop.iö'&ri  tiöI  8e  .  .  .  Es  ist 
Orig.  8.  a.  y.  ß  (was  auch  einen  andern  Chor  bedeutet, 
schwache  Erinnerung  an  Eus.).  Nach  seiner  eigenen 
Erklärung  bedeutet  es:  eine  Pause,  in  welcher  der  heilige 
Geist  dem  im  Dichten  begriffenen  David  plötzlich  etwas 
leise  zuflüstert;  denn  die  Meinung,  dass  der  heilige  Geist 
ein  Weilchen  gänzlich  geruht  habe  (Eusebius!)  ist  mit 
Entschiedenheit  abzuweisen.  Eben  um  diesen  Irrtum  zu 
vermeiden,  haben  ja  nvec,  tcüv  epp.r)vecL)v  (Aquila)  für  8. 
de!  gesetzt,  eönv  ouv  t6  6vd-v|ra}^|ia  cb^  &v  ng  öpuj  srepi- 
}\.aßobv  eijtoi,  p.8Ta^\)  xx\c,  -^raXiitpöiag  ys'^op.evr]  Katd  t6 
d-^poov  ^jtr\pE\i.r\6i(;,  Jipöc,  ijJto8oxf]v  tüjv  deo^sv  femKpi- 
vojievou  yor\\i.axoc,.  ^  ootü)  yi-öXkov  &v  xiq  öplöairo,  tö 
8id'v|/aXp,a  elvai  8i8aöKaXiav  jrapd  rov3  jtv8U|iaT0(;  rq  "^v^k 
KttTd  TÖ  d:iT6(b(5r]Tov  feyyivopLevriv,  rf\c,  Ttepi  tö  vör]p.a  touto 
jtpo(;o3(ii^  TÖ  öuvexei;  Tfii;  iJ,8Xüj8ia5  sjtiKo:ftTOUör]^.  Dies 
wird  durch  ein  Gleichnis  erläutert:  Wie  wenn  jemand  in 
lebhafter  (Tisch-)  Unterhaltung  begriffen,  plötzlich  ein  fernes 
Geräusch  hörend,  aufhorcht  und  dann  wieder  in  die  Unter- 
haltung zurückfällt;  hierzu  Nachweise  aus  vielen  Psalmen- 
stellen, darunter  3,  4  8lTa  biaßzeiXac,  tö  p.epoi;  Tcp  8ia-vl/dX|iaTi 
Tfiv  öcoTripiov  d^K8ivnv  cpü)vf)V  fejrii&apöfiöai;  tcö  KttTd  tö 
d;t6(5(5r]Tov  a\!)Tcp  ^vrix^löavTi.  —  Aber  die  Originalität  Gregors 
ist  nur  gering.  Seine  Erklärung  ist  eine  Berichtigung  der 
Eusebischen  und  scheint  eine  Anleihe  beiCyrill  zu  sein.  Die  zuletzt 
angeführtenWortesind  ihm  geradezu  entnommen,  und  man  kann 
entweder  bei  Cyrill  jiepog  oder  bei  Gregor  \iekoc,  emendieren. 


Einleitung  in  die  Psalmen.  1^9 

Der  Kern  der  gregorianischen  Erklärung  ist  die  Pause, 
die  Zäsur  (8idXeiji|ia) :  tö  8e  6idXeiii|j.a  jrapd  tcüv  ^pp-r]- 
veuödvTCüv  dbvojidö'dr]  8id-v|/aX|ia  d.  h.  diese  oben  be- 
schriebene Pause  wird  von  den  Übersetzern  mit  8.  ausgedrückt. 
Gregor  ist  ferner  der  erste  seit  einem  Jahrhundert  und  für 
viele  Jahrhunderte  der  einzige,  der  eine  eigene  sachliche  (aller- 
dings falsche)  Beobachtung  macht:  8.  käme  im  fünften 
Buche  nicht  vor.  Dies  habe  seinen  guten  Grund.  Die 
Halleluja-  und  Stufenpsalmen  enthalten  schon  das  äusserste 
an  Inspiration,  daher  der  hl.  Geist  David  nichts  mehr  bieten 
konnte.  —  Hinter  Gregor  reihen  wir  am  besten 

b.  einen  Anonymus,  der  ihn  abgeschrieben  hat.  Es 
ist  die  dp|iriveia  toü  8ia"vlrdX|iaTog  in  der  |i8^o8og  angeblich 
Theodorets  LXXXIV,  27.  eoiKe  ijlouöikoü  nvot;  |xeXou(;  ^ 
pu^p-ou  rposix\c,  yevoiievr^t;  f)  to\3  8ia-v|/d}^|iaT0^  jtapaKetödai 
ör]jieico6i(^*  TCoXkaKxq  8e  Kai  8iavoiag  evaXXayf]  tc\  Kai 
jtpoquojtov  jieTaßoXri.  del  toivuv  Kai  jtapd  töv  Tfiq  öioojtf)^ 
Kttipov  fev  auTüj  XaXov3vTog(?)  6  Xöyog  dv  8iaXeijnJLaöiv  fiv. 
TÖ  88  SidXeijuia  :tapd  tcöv  epr)p.veuödvTü)v  tbvopidö^r] 
Sid-vl/aXiia  ktX. 

Der  Herausgeber  J.  W.  Schnitze  hat  das  Stück  bereits 
als  Compilation  bezeichnet.  Unser  Kapitel  stammt  seinem 
Inhalt  nach  z.  t.  wörtlich  aus  Gregor,  was  auch  eine  Hand- 
schrift am  Rande  bemerkt. 

Ein  anderer  Anonymus  ist 

7.  Der  Commentator  bei  Corderius,  den  dieser  für 
Theodor  v.  Heraclea  hält,  und  ähnlich  der  Paraphrast; 

zu  33.  8id\|/aXp.a  jiev  o\i>v  ^ön  iierdßaöig  jieXoui; 
Kai  ^U'dp.oö  ^vaX>.aY^  (=  Orig.  y  ß)  Kai  oi)  vor]\i,drcov 
}ieTa:rtfi8r]öi(;  (bc^  nveq  T3:rte>y.aßov  (Orig.  e)  .  ,  .  jtepl  ydp 
TOÜ  ETepou  Kai  Xeyeiv  yeXoiöv  ^ön.  xwec,  ydp  Kai  toüto 
^TepaTeixsavTO,  cbg  toü  jtveüjiaToi;  d:jticpoiTd)VTO(;  KaTd  xt\y 
aÜT^v  (jbpav  tnl  töv  irrpocpfiTnv  Kai  ^takiv  djtocpoiToJvTog* 
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tovro  öe  oi!)K  dyivero,  \i.i\  yevoiTO . . .  routo  öe  Kai  dKoXoudia 
6eiKvuöiv.  oi!)88JtoTe  ydp  jigtöc  ri\y  fejtiYpacpf]v  rou  8ia- 
■v]/dX|i.aT05  döojicpovov  eibpe^ö^r]  tö  fecpe^fig  vörip-a  tcü  Jtpö 
ai!)Toü  dXXd  tö  &k6Xov^ov  Kai  dvapjioviov.  (hc,  öfjXöv 
feöTiv,  ÖTv  t6  6id-*JraX|j.a  re^^ev  fev  jieöcp  ouöev  jtapeßXa-^s 
Tf)v  öidvoiav  Töjv  Xeyoiievaiv  dX^d  töv  ^ü^öv  rjXXa^E, 
tu^ov  Kard  tox^c,  v6p.oug  rfii;  tots  Kpatouöqg  ]jLOUöiKii(; 
Kai  e()pudp.ia(^.  Bietet  diese  (wahrscheinlich  aus  der  Schule 
Diodors  vielleicht  von  Theodor  v.  Mopsuestia  stammende) 
Erklärung  auch  nichts  neues,  so  wirkt  sie  doch  wegen  ihres 
lebhafteren  Tones  und  der  selbständigen  Kritik  nach  den 
Vorangegangenen  fast  erfrischend. 

8.  Theodor etus  LXXX,  864.  Er  zählt  auf:  oi  v^ev  ydp 
rf\c,  Toö  jtvev\3,axoc,  fevepyeiag  jtavXav  tneka^ov  eivai 
(=  Euseb.),  oi  8e  jrpocpi^reia^  fevaXXayfiv,  (*=  Orig.  8.) 
ol  88  To\3  |a.eXoug  jieraßoXfiv,  (==  Orig.  y.)  elg  8b  ti)  tou 
AKi)Xa  XP'^ödp.evoi^  ep\i.r\veiq.  tö  del  TS'deiKev  dvTi  toö 
8ia-v}/d}^|iaT0(;  tco  fiyoujievtp  öTi^to  toöto  öuvdjtTeö-dai  (pf|öa(; 
z.  B.  3,  4  =  (Orig.  8.)  feycü  8s  Kai  touc;  eß8o|jLfiKovTa  Kai 
xovc,  dXXoD^  dnavTag  rx\(;  ■ö^eiag  ypacpfjg  dpjiqveuTdg  x& 
6va>]/dX]jLaTi  Ke5(pr]]idvou(;  ei5piöKü)v  ov)  8iKaiov  f)yoüp.ai 
TOöouTcov  jiev  Kai  toioijtcjüv  KaTacppovi^öai  ivöc,  8e  ]jl6vou 
öiavolqc  jtiöTeööai. 

Der  eIc,  ist  Origenes,  gegen  den  man  eine  gewisse  Ani- 
mosität heraushört.  Theodoret  scheint  Psalmencommentare 
von  ihm  im  Auge  zu  haben,  in  welchem  T\bü  constant  mit 
dei  erklärt  war.  Indessen  ist  es  die  Art  des  Origenes  und 
seiner  Nachahmer,  alles  was  vorliegt,  auch  widersprechende 
Übersetzungen  oder  Lesarten,  in  friedlicher  Versöhnung  zu 
erklären.  So  machen  sie  es  mit  8id"v}raXp.a  und  del  für  H^D, 
so  u.  a.  mit  eli;  teXo^  und  eli;  vIkoi;  für  HSiD^. 

Die  Erklärung  nun,  für  welche  Theodoret  selbst  sich 
"entscheidet,  ist:   8id-vl/aA.}itt  =  iibXou$  fevaXXayfi  =»  Orig.  y. 
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David  habe  auch  für  die  Musik  gesorgt,  zu  deren  Wesen 
der  Wechsel  (des  p-eXog)  gehöre. 

9.  Euthymius  Zigabenus.  CXXVIII,  58  .tö  jievToi  8icx- 
■vjra>.jia  |ieTaßoXf]v  öri|iaivei  vöt\\i.atoc^  f)  jieXoug  f)  dvaßo^fjv 
Tiva  Kpou|iaTO(;  ^  Tr]viKauTa  •ö^eiou  Jtveujiato^  eX}La|i>|nv 
eic,  xoi)C,  ^aXkovxaq  (d,:rteYpdcpovTO  ydp  raöta  rrtdvra  öiöc 
Tf]v  dKpißeiav).  Dem  compilierenden  Epigonen  ist  jede 
Notiz  willkommen  und  bei  ihm  verträgt  sich,  was  sich  früher 
bekämpfte. 

Das  Resultat  ist  folgendes:  Die  Kirchenväter  hatten 
keine  Tradition  darüber,  was  H^D  bedeutet,  noch  waruna 
es  gerade  mit  Sid-^raXiia  übersetzt  wird,  'D  selbst  wird  bald 
vergessen.  Was  8.  im  griechischen  Psalter  bedeutet,  wissen 
sie  ebenso  wenig.  Alle  Erklärungen  sind  geraten  und  die 
Weisheit  eines  Jahrtausends  über  dieses  Wort  läfst  sich 
knapp  genug  zusammenfassen;  8id\)raXp.a  ist  ein  8ia  im 
•v^-d^Xetv.  Den  Revers:  es  ist  ein  "vl/dXXetv  8ia  (zwischen- 
durch) zeigen  die  neueren  Erklärungen  als ,, Zwischenspiel"  u.  ä. 

Wir  können  unsere  Lese  am  schicklichsten  mit  den  ver- 
ständigen Worten  Theodorets  schliefsen :  t6  88  dKpißsg  rvY; 
dptiqveia^  oI8ev  ö  roiaijTrjv  re^eiKcbi;  ri\v  djttypacpf|v  Kai 
El  uq  KttT  dKeivov  Tou  ^eiou  :ftveup.aTog  Tf)v  aiyXqv  e8s^aTo. 
Den  wirklichen  Sinn  des  für  T\bü  gesetzten  8id4faX|ia  weifs 
nur,  wer  es  gesetzt  hat  oder  wer  einen  Strahl  göttlicher 
Offenbarung  erhält.  Für  T\bü  selbst  hätten  wir  zu  variieren: 
Hygros  b.  Levi  hat  gewufst,  was  es  bedeutet,  und  er  müfste 
auferstehen,  um  uns  völlig  aufzuklären. 

(ExcursII:  Patristische  Varianten  zu  den  Psalmenüberschriften  der  LXX, 

folgt.) 


Zu  Rosenthal's  Aufsatz,  Bd.  XV,  S.  278  ff. 

Im   zweiten  Hefte  der  Zeitschrift   für   alttestamentliche 
Wissenschaft  vom  Jahre  1895,  S.  278—284  macht  Dr.  Lud- 
wig Rosenthal  auf  die  mannigfachen   und  zahheichen  Be- 
rührungspunkte zwischen  der  Josephsgeschichte  Gen.  37 — 50 
und  dem  Esterbuche  und  Daniel  aufmerksam.   Den  daselbst 
aufgeführten   Stellen    lassen   sich   noch   folgende   anreihen 
Dan.  I,  4  und  Est.  i,  3;    Dan.  2,  2;    4,4  und  Gen.  41,  8 
Dan.  4,6  und  Gen.  41,  15;    Dan.  4,  21    und  Gen.  41,  32 
Dan.  5,  I    und  Gen.  40,  20  und  Est.  2,  18;   Dan.  5,  16  und 
Gen.  41,  15.  — 

Beachtenswert  ist  der  Umstand,  dafs  eine  sehr  beträchtliche 
Anzahl  von  solchen  mit  Genesis  oder  Ester  sich  berühren- 
den Stellen  in  der  LXX-version  Daniels  entweder  gar  nicht 
sich  findet  oder  als  offenkundige  Interpolation  erscheint. 
Ganz  fehlen  in  der  LXX-version:  Dan.  4,  6;  4,  15;  5,  2; 
5,  3;  5,  14,  15,  16;  6,  2;  6,  15,  i6j  6,  19.  Interpolirt  sind 
Dan.  2,  I ;  2,  28  j  5,  1 1.  —  Dagegen  zeigen  Dan.  4,  1 1 ;  5,  i ; 
5. 9  J  5>  29  eine  immerhin  bemerkenswerte  Ähnlichkeit  mit  Gen. 
bzw.  Est. ;  dieselbe  ist  aber  dennoch  nicht  so  bedeutend,  dafs 
sie  auf  eine  direkte  Entlehnung  oder  aus  Gen.  bzw.  Est.  über- 
haupt auf  Entlehnung  zurückgeführt  werden  müfste.  In  4,  1 1 
beschränkt  sich  die  Übereinstimmung  auf  die  beiden  ersten 
Worte,  das  Nachfolgende  steht  im  vollen  Gegensatz  zu 
Genesis  und  zum  Masoratexte  Daniels.  In  5,  i  liegt  wohl 
nichts  anderes,  als  eine  für  derartige  Anlässe  übliche,  ste- 
reotype, Redewendung  vor;  dasselbe  gilt  von  5,  9.  In  5,  29 
ist  eine  Interpolation  aus  dem  Masoratext  bzw.  aus  Syip- 

machus  o.  a.  nicht  ausge;?chlossen. 

P.  Riefsler. 


Zu  Ri.  7,  5-  6. 

Vom  Herausgeber. 

Die  Stelle  Ri.  7,  5-  6  ist  eine  alte  crux  interpretum. 
Die  loooo  Mann,  die  nach  V.  3  bei  Gideon  verblieben 
sind,  nachdem  22000  Mann  nach  Hause  gegangen  sind,  sind 
Jahve  immer  noch  ein  zu  zahlreiches  Heer,  als  dass  er  die 
Midjaniter  in  ihre  Hände  geben  möchte.  Daher  soll  Gideon 
nach  V.  4.  5  eine  nochmalige  Auslese  vornehmen.  Er  soll 
die  lOOOO  zum  Wasser  führen  und  Ü^'&n-p  Ülti^bs  p'V^-'IB^«  bä 
2^3n  pV  "l^K3  gesondert  von  allen  denen  aufstellen  "^f^i^ 
r^F\^b  V3-ir^j;  V^T.-  So  geschieht  es  nach  V.  6.  Es  be- 
trägt nn^S-b«  DT3  n-'ppbon  nsop  300  Mann,  während  alle 
übrigen  D^Ö  ninc^'?  QH^Dia  b)l  ^iVnS.  Schon  Flavius  Josephus 
Arch.  V,  6,  3  (ed.  Niese  V,  216  f.)  hat  nicht  verstanden, 
worin  die  eigenthümliche  Weise  der  300  Wasser  zu 
trinken  besteht,  die  mit  dem  Trinken  der  Hunde  ver- 
glichen wird.  Er  findet  das  tertium  comparationis  in  der 
Hast  und  Unruhe,  mit  der  sie  trinken,  und  fasst  sie,  das 
religiöse  Motiv  der  Auswahl  auf  die  Spitze  treibend, 
als  Feiglinge,  durch  welche  Gott  Israel  erlöst,  die  anders 
trinkenden  als  die  Tapferen,  die  in  Ruhe  trinken.  Dieser 
Auffassung  hat  sich  Grotius  angeschlossen.  Er  sagt:  Pro- 
verbium  est  Aegyptium,  Canis  bibit  et  fugit:  meminit 
Macrobius  Saturn.  2.2.  Poterat  ad  festinationis  magis  quam  ad 
formidinis  sensum  trahi  quod  hie  dicitur.  Sed  Josephus  plane 
id  quod  dixi  proverbium  in  animo  hie  habuit:  ait  enim,  ööoi 
8'  öcv  ^öjreucsiJ.eü)(;  Kai  ixetct  -^opijßou  jrlvovreg  x\iy^oi&v,  tou- 
Toug  vojit^eiv  i)7(ö  beiXiac,  toöto  jtdöxeiv  Kai  KatairertAr]- 
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yorag  xobq  7ioXe\i{ovc,.  Et  ait  id  praeceptum  a  Deo  datum 
ut  crederent  non  suae  virtuti,  sed  Dei  ex  solido  victoriam  de- 
beri.  Ita  non  numerum  tantum  ad  tertiam  primum  partem, 
deinde  hanc  tertiam  ad  minus  parte  tricesima,  redigere  vo- 
luerit  Deus,  sed  simul  eos  sibi  assumere  de  quorum  virtute 
minima  spes  erat.  Et  hi  trecenti,  non  quasi  cohors  Leoni- 
dae,  sed  homines  ingenio  trepidi,  135  hominum  millia  dis- 
jecerunt."  Diese  Auffassung  kann  unmöglich  richtig  sein, 
denn  sie  ignoriert  die  zweimalige  Angabe,  dass  die  Mehrzahl 
sich  auf  die  Kniee  niederlässt.  Hierzu  muss  das  „Lecken 
wie  Hunde"  den  Gegensatz  bilden. 

Dieser  Gegensatz  kommt  zu  seinem  Rechte  bei  G. 
S  tu  der,  das  Buch  der  Richter  erklärt.  Bern  1835,  S.  198. 
Er  unterscheidet  zwei  Categorien,  nämlich  diejenigen,  welche 
das  Wasser,  wie  Hunde,  aus  der  Hand  lecken  und  sich 
zum  Trinken  auf  den  Boden  legen  und  diejenigen, 
welche  aus  Krügen  oder  aus  ihren  Helmen  trinken, 
und  sich  dabei  auf  die  Kniee  niederlassen.  Er  bemerkt 
gegen  ältere  Ausleger,  welche  die  wie  Hunde  leckenden 
stehn  lassen:  „Die  Natur  der  Sache  selbst  giebt  es  mit 
sich,  dass  der  Gegensatz  des  sich  auf  die  Kniee  Nieder- 
lassen nicht  das  Stehen  sein  könne,  wie  fast  alle  Aus- 
leger annehmen.  Wer  wird  denn  ohneGefäss  stehend  aus 
einem  Bach  oder  Fluss  trinken,  ohne  dass  er  zum  Wasser- 
schöpfen wiederholt  sich  auf  die  Kniee  niederlegt."  Aber 
Studer's  Erklärung,  der  ich  mich,  Geschichte  des  Volkes 
Israel  P,  S.  186,  angeschlossen  habe,  scheitert  daran,  dass 
i)  die  Krüge  und  Helme  im  Texte  nicht  genannt  sind,  2)  das 
Trinken  aus  der  Hand  für  den  Knieenden  die  zunächst 
liegende  Manipulation  ist,  nicht  aber  mit  dem  Lecken  der 
Hunde  verglichen  werden  kann.  Sie  ist  daher  aufzugeben. 
Die  Auffassung,  dass  die  300  stehend  trinken,  weil  sie  sich 
keine  Zeit  nehmen,  zu  knieen,   hat  gegen  Studer  wieder 
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Bertheau,  das  Buch  der  Richter  und  Ruth  erklärt. 
Leipzig  1883,  S.  144  f.  vertheidigt.  Sie  ist  völlig  unmög- 
lich. Ein  stehend  Trinkender  kann  weder  mit  der  Hand 
schöpfen  noch  mit  einem  trinkenden  Hunde  verglichen  werden. 

Den  ersten  glücklichen  Griff  zur  Erklärung  der  Stelle 
hat  K.  Budde,  die  Bücher  Richter  u.  Samuel.  Giessen 
1890.  S.  112.  A.  3  gethan.  Er  hat  richtig  erkannt,  dass 
die  Worte  Dn^B""?«  ÜTJ^  in  V.  6  falsch  sind.  Durch  sie  ist 
in  der  That  die  Verwirrung  entstanden  und  die  Stelle  uner- 
klärbar geworden.  Die  Stelle  ist  einer  der  besten  Belege 
dafür,  dass  ohne  Textkritik  das  A.  T.  nicht  zu  erklären  ist.  Doch 
können  diese  Worte  nicht,  wie  Budde  meint,  am  Schlüsse 
von  V.  5  echt  sein.  G.  F.  Moore  hat  in  seinem  trefflichen 
Critical  and  exegetical  Commentary  on  Judges.  New- York 
1895,  S.  204  kurz  und  bündig  nachgewiesen,  dass  sie  eine 
falsche  Glosse  zu  6  a ,  möglicherweise  eine  nur  an  unrechte 
Stelle  gerathene  richtige  Glosse  zu  V.  6  b  sind.  In  einem 
Theile  der  LXX.  Ueberlieferung  (A,  Luc)  findet  sich  statt 
ihrer  die  zu  6  a  gehörende  richtige  Glosse  ^v  tri  yXcbcScJq  aÜTüJv. 

Damit  ist  alles  klar  geworden.  Die  eine  Kategorie  leckt 
mit  der  Zunge  Wasser  wie  die  Hunde,  die  andere  kniet  und 
schöpft.     Aber  welche  Körperhaltung  nimmt  die  erste  ein? 

Im  Quart.  Statement  des  Pal.  Expl.  Fund,  Oct.  1895, 
S.  345  erklärt  es  A.  Moody  Stuart  so:  „The  «lapping» 
is  never  seen  amongst  us  and  probably  not  in  Europe,  but 
I  had  an  unexpected  opportunity  of  observing  it  fifty  years 
ago  in  the  Island  of  Madeira.  One  afternoon,  in  riding  lei- 
airely  out  of  Funchal,  there  came  toward  the  town  a  man 
in  the  light  garb  of  a  Courier  from  the  mountains  running 
at  the  top  of  his  speed;  as  he  approached  me  he  stopped 
to  quench  his  thirst  at  a  fountain  in  a  way  that  at  once 
suggested  the  lapping  of  Gideon's  men,  and  I  drew  up  my 
pony  to  observe  his  action  more  exactly,  but  he  was  already 
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away  as  on  the  wings  of  the  wind,  leaving  me  to  wonder  and 
admire.  With  one  knee  bent  before  him,  and  the  other 
limb  stretched  behind  in  the  same  attitude  as  he  ran,  and 
with  his  face  upward  toward  heaven,  he  threw  the  water 
apparently  with  his  fingers  in  a  continuous  stream  through 
his  open  lips  without  bringing  his  hand  nearer  to  his  mouth 
than  perhaps  a  foot  and  a  half,  and  so  satisfied  his  thirst 
in  a  few  moments."  Das  ist  sicher  eine  sehr  merkwürdige 
Art  zu  trinken.  Aber  mit  dem  Trinken  des  Hundes  hat 
sie  nicht  die  geringste  Aehnlichkeit.  Schon  deshalb  kann 
sie  zur  Erklärung  von  Ri.  7,  5  f.  nichts  beitragen. 

Weiter  bringt  uns  eine  gelegentliche  Notiz,  die  wir  in 
dem  lehrreichen  Buche  K.  v,  d.  St  einen 's  Unter  den 
Naturvölkern  Zentral-Brasiliens,  Berlin  1894,  S.  'j}^  finden. 
K.  V.  d.  Steinen  schreibt:  ,, Komisch  war  es  während  dess 
gewesen,  zu  sehen,  wie  die  Zukünftige  und  ihre  Schwester  aus 
dem  Kulisehu  tranken:  den  Mund  im  Wasser,  auf  die  beiden 
Händchen  gestützt,  ein  Bein  in  die  Höhe,  jungen  Aefifchen 
nicht  unähnlich."  Das  ist  eine  Körperhaltung,  die  der  trinkender 
Hunde  sehr  ähnlich  ist  und  im  vollen  Gegensatz  zu  dem  Trinken 
Knieender  steht.  Aber  freilich  eine  Schwierigkeit  bleibt.  Der 
Hund  trinkt  Wasser,  indem  er  es  mit  der  Zunge  schöpft, 
die  Indianerinnen  steckten  den  Mund  ins  Wasser.  ,,Solent 
enim  et  canes  lingua  exserta  bibere,  nuUa  oris  parte  aquis 
immersa"  bemerkt  richtig  Rosenmüller  in  den  Schollen  (XI, 
2,  184),  der  übrigens  die  knieend  Trinkenden  sich  hinstrecken 
und  den  Mund  ins  Wasser  stecken  lässt.  Liegt  nun  in  dem 
Vergleich  der  ungestümen,  in  der  Weise  der  Wilden  trinkenden, 
300  Männer  Gideons  mit  trinkenden  Hunden  eine  ungenaue 
Beobachtung  vor,  aber  haben  sie  im  Unterschiede  von  jenen 
Indianerinnen  das  Wasser  wirklich  mit  der  Zunge  geleckt,  was 
eine  für  einen  Menschen  sehr  unpraktische  Trinkmethode 
sein  dürfte? 
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Ein  hebräisch-persisches 
Wörterbuch  aus  dem  15.  Jahrhundert. 

Von  Prof.  Dr.  W.  Bacher. 

Im  Besitze  Dr.  M.  Gasters  in  London  befindet  sich 
das  Fragment,  man  darf  sagen,  die  grössere  Hälfte  eines 
Wörterbuches,  welches  sowol  wegen  seines  Alters  und  seiner 
Herkunft,  als  wegen  seiner  inneren  Beschaffenheit  näher  be- 
kannt zu  werden  verdient.  Mit  der  freundlichen  Erlaubniss 
des  Besitzers  will  ich  dieses  in  seiner  Art  einzige  Werk 
hier  beschreiben  und  das  Wichtigste  aus  seinem  Inhalte  mit- 
theilen. Da  der  erhaltene  Theil  des  Werkes  seine  zweite 
Hälfte  ist,  so  hat  sich  zwar  nicht  die  Überschrift  und  even- 
tuelle Einleitung,  wol  aber  die  am  Schlüsse  stehende,  ge- 
nügende Daten  enthaltende  Nachschrift  erhalten.  Diese 
Nachschrift  lautet: 

ny^i'b)  ]n:io  |miD3^«  nntsty^  av^m  nitj^  ^tyij;  ni^«  "»ionT 

Der  Titel  des  Werkes  ist  in  dieser  halb  aramäischen, 
halb  hebräischen  Nachschrift  mit  dem  arabischen  Artikel 
versehen.  Er  besteht  in  dem  Terminus  llliN,  welches  Wort 
von  Saadja  angewendet,  vielleicht  gebildet  wurde,  um  sein 
sprachwissenschaftliches  Erstlingswerk,  das  erste  Wörterbuch 
der  hebräischen  Sprache,  zu  benennen.  Dieser  Terminus, 
den  dann  die  karäischen  Sprachgelehrten  fast  ausschliesslich 
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benutzt  haben ^,  hat,  wie  wir  nun  erfahren,  bei  den  per- 
sischen Juden  fortgelebt,  und  unser  Autor  hielt  ihn  für  geeignet^ 
um  mit  ihm  sein  Wörterbuch  zu  benennen.  Der  Autor  nennt 
sich  Moses  b.  Aharon  b.  Scheerith^  und  giebt  als  seine 
Heimat  Schirwän  an,  womit  wahrscheinlich  die  bekannte 
Stadt  des  nördlichen  Persiens  gemeint  ist.  Vollendet 
ist  das  Werk  am  Mittwoch,  dem  14.  Adar  I.  (also  am 
„kleinen  Purim")  des  Jahres  1771  der  seleucidischen  Aera^, 
5219  der  Schöpfungsaera,  demnach  im  Jahre  1459  der 
christlichen  Zeitrechnung. 

Zur  Annahme,  dass  unsre  Nachschrift  nicht  den  Autor, 
sondern  den  Abschreiber  nennt,  ist  keine  Ursache  vorhanden.^ 
Wir  dürfen  also  getrost  vom  Agrön  des  Moses  aus 
Schirwän  sprechen,  als  einem  in  der  Mitte  des  15.  Jahr- 
hunderts verfassten  Wörterbuche.  Wenn  die  Nachschrift 
das  göttliche  Erbarmen  wegen  der  Irrthümer  des  Werkes 
anruft,  so  sind  nicht  Copistenfehler,  sondern  Irrthümer  des 
Verfassers  gemeint.  Und  sind  auch  manche  der  in  der 
Handschrift  sich  findenden  Fehler  derartige,  wie  sie  Copisten 
zu  widerfahren  pflegen  (z.  B.  Dt"l«  st.  Dnt«  p.  f^A  \-i«-i^n  st. 


1  Aber  auch  ein  in  Deutschland  lebender  Autor  des  zwölften 
Jahrhunderts,  Jehuda  b.  Kalonymus,  nannte  ein  von  ihm  verfasstes 
talmudisches  Real-Lexikon  \\M».     S.   Epstein,   Monatsschrift,  39.  Jhg., 

S.  399- 

2  Der  Name  mKÜ^  ist  messianischen  Charakters  (s.  Micha  4,  7),  wie 

nj>1t»\  s.  R.  d.  i.  J.  XXVIII,  290. 

3  ^niö  pliDSb«  ist  eine,  wie  es  scheint,  volksthümliche  Aussprache 
für  pnpö  D1"niD3^N  mit  Wandlung  des  p  vor  T  zu  5  (vgl.  D1p"'1iK  =  ^kSiko?, 
Levy  I,  20  a)  und  Assimilation  der  Endung  DI"  mit  der  Endung  ])-. 
Auch  Tobija  b.  Elieser  bezeichnet  die  seleucidische  Aera  mit  dem 
Ausdrucke:  ]np1Ö  DniJDD^«  "^ü'üb  (Lekach  Tob  zu  Num.  15,  18).  S.  Ra- 
poports  ybt  "Jl»,  S.  76 ff.,  wo  auch  über  das  Verhältniss  der  Schöpfungs- 
ära zur  seleucidischen  gehandelt  ist.  Die  persischen  Juden  rechneten, 
wie  das  vorliegende  Beispiel  zeigt,  die  seleucidische  Aera  vom 
J.  3448  der  Schöpfung  (312  v.  Chr.),  wie  die  Gaonen  Saadj  a  und  Hai  u.  A. 
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^"IMTa,  p.  »JL)^'^^),  SO  kann  man  dieselben  ohne  Schwierig- 
keit auch  als  lapsus  calami  des  sein  eigenes  Werk  nieder- 
schreibenden Autors  betrachten.  Die  Handschrift  kann  dem- 
gemäss  als  Autograph  betrachtet  werden,  von  dem  vielleicht 
weitere  Abschriften  nicht  verfertigt  wurden. 

Die  Handschrift  (in  Gast  er 's  Sammlung  ist  sie  als  Cod. 
Hebr.  Nr.  jj  bezeichnet)  zeigt  überall  dieselben  Schriftzüge, 
deutlich  und  leserlich.  Nur  einige  Blätter  sind  am  oberen 
Rande  verletzt,  wodurch  die  ersten  Zeilen  unleserlich  oder 
verklebt  sind.  Der  Nachschrift  des  Wörterbuches  folgt  noch 
auf  derselben  Seite,  in  denselben  Schriftzügen,  eine  Reihe 
kürzerer  Worterklärungen  zum  letzten  Teile  der  Mischna 
mit  der  Überschrift  mntD  B'TT'S.  Die  Erklärungen  sind 
hebräisch  gehalten,  nur  hie  und  da  mit  persischen  Wörtern 
illustrirt.  Sie  füllen  ausser  dem  Schlüsse  der  letzten  Seite 
des  Wörterbuches  zwei  Blätter  (Bl.  98  und  99  des  Cod.) 
und  brechen  in  der  Mitte  ab.  Dann  folgt  im  Codex  ein 
vereinzeltes  Blatt,  mit  ganz  anderer  Schrift,  welches  Er- 
klärungen zu  einzelnen  Ausdrücken  inMaimüni's  Mischne 
Thora  enthält,  offenbar  Bruchstück  eines  grösseren  Ganzen. 
Das  Blatt  bezieht  sich  auf  Stellen  des  zehnten  Buches,  und 
zwar  aus  nj;i3  n«»1t3  mD^I,  ntJ^löl  SDl^ö  ^«ötOÖ  'n  und  1«t5^  'H 
nsoitan  mi«.  Die  beiden  letzteren  Überschriften  sind  auch 
den  betreffenden  Stücken  vorgesetzt.  Am  Schlüsse  enthält 
der  Codex  noch  16  Blätter  mit  einem  Commentar  (zu- 
meist nur  persische  Worterklärungen  und  Auszüge  aus 
Raschi)  zum  Buche  Samuel  (looa — 115a)  und  den  An- 
fang des  Commentars  zum  Buche  der  Könige  (115a b). 
Jener  hat  die  Überschrift:  ^«"lÖLy  mp1»yi  ^^nni;  die  Nach- 
schrift lautet:  n\n^«  mtj;3  '?«i»tj'  isd  (sie)  ripiöj;  nö^t^i,  und 

dann  folgt  die  Überschrift  zum  B.  der  Könige:  mplöj^  ^TIK 
D"'3^ö  1SD.  Dieser  Commentar,  der  hier  nicht  weiter  be- 
sprochen werden  soll,  ist  sowol,   was  die  Schriftzüge,   als 

14* 
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was  die  Transscription  und  die  Anwendung  der  persischen 
Vocabeln  betrifft,  von  dem  Agron  Schirwäni's  vollständig 
verschieden;  es  ist  also  nur  Zufall,  dass  die  beiden  grossen 
Fragmente  in  einem  Codex  zusammengebunden  sind. 

Das  Fragment  des  Wörterbuches  beginnt  in  der  Mitte 
des  Artikels  DV  und  schliesst  mit  dem  Artikel  T\T).  In  der 
Mitte  findet  sich  durch  Fehlen  eines  Blattes  eine  grössere 
Lücke,  durch  welche  die  Artikel  zwischen  "113  und  ^?^D,  so- 
wie der  Schluss  von  TID  und  der  Anfang  von  ^b^  ausge- 
fallen sind\  Das  Wörterbuch  ist  in  Capitel  eingetheilt, 
deren  je  eins  auf  einen  Buchstaben  fällt,  mit  Überschriften, 
wie  D  plfi,  i  p'IS  u.  s.  w.  Am  Schlüsse  des  Capitels  steht 
zuweilen  p'hü  oder  DH.  Die  Artikel  sind  fortlaufend,  ohne 
neue  Zeilenanfänge,  geschrieben;  die  Überschrift  des  Ar- 
tikels, die  betreffende  Wurzel  oder  Wortform  ist  durch  über- 
gesetzte  Punkte  hervorgehoben. 

Schirwäni's  Agron  hat  den  gesammten  Wortschatz  der 
heiligen  Schrift,  auch  die  aramäischen  Bestandtheile 
zum  Gegenstande;  es  stehen  also  in  rein  alphabetischer  An- 
ordnung aramäische  Artikel  neben  hebräischen,  ohne  dass 
jene  irgendwie  gekennzeichnet  wären.  So  steht  auch  z.  B. 
nach  den  beiden  hebräischen  Bedeutungen  von  byi  (Schuh; 
verschliessen)  als  dritte  die  Bedeutung  „hineingehen"  (=KU, 
^1V),  nämlich  als  supponirte  Wurzel  zu  ^V^^,  Daniel  2,  25, 
n^Vin^,  ib.  4,  3.  Nur  ausnahmsweise  wird  auch  eine  nicht 
im  biblischen  Aramaismus  vorkommende  Vokabel  mit  einem 
besonderen  Artikel  bedacht,  nämlich  VIS,  mit  dem  Beispiele 
«VIS  *)^n  «yns,  d.  i.  dem  Targum  zu  VSÖ  nnn  yiJS  (Exod. 
21,  25).     Dabei  ist  merkwürdigerweise  die  Stelle  in  Hiob 


^  Die  Lücke  ist  zwischen  Bl.  5  und  6  entstanden.  Ausserdem  se* 
bemerkt,  dass  die  Zahl  22  bei  der  Pagination  durch  den  Besitzer  des 
Codex  aus  Versehen  übersprungen  wurde,  so  dass  unser  Wörterbuch- 
fragment  nicht  97,  sondern  96  Blätter  umfasst. 
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(33.  24),  an  welcher  VIS  als  Verbum  vorkommt,  unberück- 
sichtigt gelassen.  Vom  nachbiblischen  Hebraismus 
ist  in  dem  vorliegenden  Theile  unseres  Wörterbuches  nur 
ein  Substantiv  mit  einem  besonderen  Artikel  bedacht:  tif)r\\ 
die  Mücke,  mit  dem  Beispiele:  t^in^  Tyi  b^S)12\ 

Zur  äusseren  Einrichtung  des  Wörterbuches  gehört  die 
consequent  durchgeführte  Gleichsetzung  des  ^  mit  D.  Im 
Capitel  des  D  sind  die  mit  ^  beginnenden  Artikel  dem  mit 
D  beginnenden  eingereiht,  also  z.  B.  DSti^  zwischen  ^SD  und 
]SD;  ebenso  in  der  inneren  alphabetischen  Anordnung  b^ 
nicht  von  D  gesondert:  z.  B.  die  Wurzeln  Di  und  t^t^i  ste- 
hen neben  einander.  —  Die  Aufeinanderfolge  der  Artikel 
ist  streng  alphabetisch,  wobei  auch  die  Dehnbuchstaben  1 
und  "^  innerhalb  des  Wortes  berücksichtigt  sind.  So  steht 
yr\l  als  besonderer  Artikel  zwischen  STIi  und  "jni,  p''pi  vor 

hp^,  nni  zwischen  "i«i  und  ntatni. 

Schon  aus  den  letzteren  Beispielen  ergiebt  sich,  dass 
unser  Wörterbuch  kein  Wurzelwörterbuch  ist.  In  der  That 
hat   es  einen  gemischten  Charakter,  da  es  sowol  die 


I  Dieses  Beispiel  scheint  nicht  der  Traditionslitteratur  entnommen, 
sondern  eine  volksthümliche  Phrase  zu  sein,  zur  Bezeichnung  aller  Lebe- 
wesen. Aus  dem  Talmud  ist  zu  vergleichen:  ^''fin  bv  B'in"'  ntä^H, 
Sabbath  77  b.  InHadassi's  Eschkol  Hakkofer,  Alphabet  99  (nach  der 
Wiener  Hschr.,  in  der  Ausgabe  fehlt  dieser  und  der  folgende  Abschnitt) 
heisst  es  (Buchst.  D)  von  den  Christen:  1P1  l^inST  p  11DN  "QT  ^D  IITini 
^^B  (die  Quelle  dafür  ist  Qirqisäni,  s.  dessen  Kitäb-al-anwär,  ed.  Har- 
kavy,  Abhandlungen  der  kaiserlichen  russischen  Archaeologischen 
Gesellschaft  VIII,  305,  vgl.  Jewish  Quarterly  Review,  VII.  704).  Der 
Ausdruck  ist  also  im  10.  Jahrhundert  schon  gebräuchlich  gewesen.  Die 
neutestamentliche  Grundlage  seiner  Anwendung  auf  die  Christen 
ist  wol  in  Matth.  23,  24  zu  suchen,  wo  aber  nicht  der  Elephant,  sondern 
das  Kamel  den  Gegensatz  zur  Mücke  abgiebt.  Aus  der  classischen 
Litterafur  vgl.  Lucian's  eXecpavta  ^k  iJ.uia$  ffoieiv  (Aelian,  nat. 
anim.  4,  31 ;  e  musca  elephantum  facit).  Der  Gegensatz  zwischen  dem 
grössten  und  dem  kleinsten  Thiere  wird  im  Talmud  so  ausgedrückt: 
CiS  "^2  in  D"'Ö«n  ^:-|pD  (Sabbath  107b,  Ab.  zara  3  b). 
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Wurzeln,  als  die  einzelnen  Wortformen,  vor  allem  natürlich 
die  Substantiva  in  seinen  Artikeln  vorführt.  Doch  folgt  es 
hierin  keiner  bestimmten  Methode,  da  es  z.  B.  von  den  durch 
D  gebildeten  Hauptwörtern  nur  einem  Theile  unter  den  Ar- 
tikeln des  Abschnittes  Ö  eine  Stelle  einräumt,  oder  von  den 
Participialformen  des  Niphal  zwar  ]DKi,  i^D^,  ]"lDi,  aber  nicht 
])^i,  liDi,  n'ppi  als  besondere  Artikel  bietet  ^  Der  Ver- 
fasser scheint  namenthch  solche  Derivata  besonders  auf- 
genommen zu  haben,  bei  denen  der  begriffliche  Zusammen- 
hang mit  der  Grundbedeutung  der  Wurzel  nicht  ohne 
weiteres  deutlich  ist,  oder  die  wegen  ihrer  Wichtigkeit  und 
ihres  häufigen  Vorkommens  ihm  eine  von  der  Wurzel  los- 
gelöste Existenz  zu  haben  scheinen.  Wo  die  Wurzel  nur 
in  dem  betreffenden  Worte  vorkömmt,  erhält  nur  dieses, 
nicht  auch  die  Wurzel  einen  Artikel,  z.  B.  n'?i:iD,  niSiy,  nnt>ü^. 
Doch  es  wäre  vergebliche  und  auch  unnötige  Mühe,  in 
diesem  Wörterbuche  ein  System  zu  suchen,  da  es  auch 
dort,  wo  ein  System  erforderlich  wäre,  in  der  Bestimmung 
der  Wurzeln,  durchaus  nicht  systematisch  verfährt. 
Man  wird  in  diesem  ein  halbes  Jahrtausend  nach  Mena che m 
b.  Sarük,  zwei  Jahrhunderte  nach  David  Kimchi  ver- 
fassten  Wörterbuche  umsonst  ein  festes  Wurzelsystem 
suchen.  Schirwäni  hält  sich  weder  an  die  ein-  und  zwei- 
buchstabigen  Wurzeln  der  vorhajjügischen  Zeit,  noch  führt 
er  die  Trilitteralitat  der  schwachen  Wurzeln  durch,  wie  die 
in  den  Fusstapfen  Hajjüg's  wandelnden  Lexikographen. 
Diese  Seite  seines  Wörterbuches  zeigt  eine  jeder  Methode 
spottende  Empirie,  welche  ohne  Rücksicht  auf  die  Vor- 
gänger gewissermassen  aus  dem  Rohen  arbeitete  und  die 


1  Dasselbe    gilt   von   dem   mit   H   gebildeten   Substantiven.     Unser 
Agron    hat  Artikel    über    n'jsn,  n^:»n  u.  s.  w,,    aber   nicht   über  nnssn, 

tyb^n  u.  s.  w. 

2  Über  nnSlS^Ö  giebt  es  keinen  Artikel. 
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Wurzeln  so  feststellte,  wie  sie  sich  der  einfachsten  Beobach- 
tung der  Sprachformen  ergaben.  Dieses  empirische  Verfa  hren 
wird  am  besten  dadurch  gekennzeichnet,  dass  dasselbe  Ve  r- 
bum  unter  mehr  als  einer  Wurzel  gebraucht  wird,  indem 
die  eine  Gruppe  der  Formen  und  Derivata  des  betreffenden 
Verbums  zu  einer  andern  Wurzel  gezählt  wird,  als  die  andere. 
So  hat  ib''  zwei  Artikel:  ib""  und  ib  (letztere  mit  ihTW  und 
rn^).  Das  Verbum  Dlp  und  seine  Derivata  sind  unter  fol- 
genden Artikeln  behandelt:  Dp,  D"p,  Hölp,  Höp  und  D«p 
(aramäisch).  t?tJ>i  ist  mit  drei  Wurzeln  vertreten:  tJ^i,  t^tS'i 
und  i(Cf.  Es  kömmt  auch  vor,  dass  die  beiden  supponirten 
Wurzeln  nebeneinander  im  selben  Artikel  genannt  werden 
z.  B.  pil  p,  y^)  "Ity  u.  s.  w.  Im  Allgemeinen  sind  für  die 
schwachlautigen  und  doppellautigen  Verba  zweibuchstabige 
Wurzeln,  einbuchstabige  Wurzeln  aber  überhaupt  nicht  an- 
genommen. 

Von  einer  Scheidung  grammatischer  Formen,  von 
grammatischen  Kategorien  ist  in  Schirwani's  Wörterbuche 
nicht  die  geringste  Spur  vorhanden.  Von  der  grossen  syste- 
matischen Arbeit,  welche  die  Jahrhunderte  währende  Thätigkeit 
der  hebräischen  Sprachwissenschaft  angewendet  hatte,  um 
die  Formen  der  Sprache  bis  in  die  feinsten  Nuancen  genau 
zu  bestimmen,  von  dieser  Arbeit  ist  in  dem  umfangreichen 
Werke  des  jüdisch  -  persischen  Lexikographen  nicht  das 
Mindeste  wahrzunehmen.  Nur  die  Unterscheidung  wurzel- 
hafter und  zur  Wurzel  hinzutretender  Bestandtheile 
des  Wortes  wird  auch  von  ihm  angewendet,  und  zu  dieser 
Grundthese  der  hebräischen  Sprachwissenschaft,  mit  welcher 
Saadja  mehr  als  ein  halbes  Jahrtausend  vorher  seinen 
Agrön  eingeleitet  hatte,  gehören  auch  die  wenigen  halb- 
wegs grammatischen  Bemerkungen,  welche  sich  in  Schir- 
wani's Agrön  finden.  Im  Art.  HS  (=  HSi,  blasen)  bemerkt 
er  am  Schlüsse:  l)ü^  ]1i  DHn  'h)H).    Im  Art.  V^^,  in  Bezug 
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auf  n)Vhr\ü:  niD^  '0  ^^1«.  In  der  That  bringt  er  die  be- 
treffenden Beispiele  auch  unter  einem  besonderen  Artikel: 
V^nOT  yn^D.  Im  Artikel  U^ns  bringt  er  HintynSH  (Richter 
3,  22)  mit  der  Bemerkung:  liniölM  102  n  Tri"»  '1\  Im 
Art,  ^2,  in  Bezug  auf  "»SD«  (Hiob  33,  7,  gleichbedeutend  mit 
*]S3,  ib.  13,  21):  n  nw  f)'?«^  Im  Art.  p^btT:  U  nw  10^1. 
Im  Art.  n»y  bringt  er  auch  ii^b  (I  Sam.  18,  29),  mit  der 
Bemerkung:  ni^  "IIDnn.  Unter  n^lSD  wird  auch  n'?1S  (Jes. 
44,27)  gebracht  mit  der  Angabe:  'Q  lionn  im  3.  Merk- 
würdiger sind  folgende  Beispiele,  in  denen  die  Erweiterung 
einer  zweibuchstabigen  Wurzel  zur  dreibuchstabigen  ange- 
nommen wird.  Der  Artikel  über  nö2  (Ps.  6$,  2)  lautet:  'h)i^ 
nm  ])übü  «im  n  -in''  (l.  D»)  p.  Der  Artikel  über  D1D3 
löD^"»  (Ezech.  44,  20) :  ntJ'n  ^b  HOD  löD  n  "in^  DÖ  ''bl«4;  über 
|1ön^  (Hiob  15,  12):  n  nn^  (l.  'D)  n  pÖlT  noi.  Umgekehrt 
wird  ni:ij;n  (Ruth  i,  13)  so  erklärt:  no:iV  102  niO^VH 
(Hiob  30,  25),  5  Der  Artikel  über  W^b  (Ezech.  16,  4)  lautet: 
„Man  sagt,  das  Wort  bedeute  Reinigung  {^^  b),  das  ö  ist 
paragogisch,  und  es  ist  zu  vergleichen  DDn«  "TlJ^tyini,  Ezech. 
36,  19:  ich  werde  euch  reinigen"^. 

Die  oben  erwähnte  beiläufige  Anführung  des  Wortes 
]iniD*1Tn  als  Beispiel  für  eingeschobenes  T  darf  nicht  als  Be- 
weis dafür  gelten,  dass  unserem  Autor  die  Regeln  des  Hith- 
pael  bekannt  waren.  Denn  wir  bemerken  mit  Verwunderung, 
dass  ihn  gewisse  Hithpaelformen  zur  Annahme  besonderer 
Wurzeln   geführt    haben;    er  hat  Artikel  wie  linnB',  J^3t5S, 

1  Es  ist  das  die  Erklärung,  welche  demTargum  zu  Grunde  liegt, 
s.  die  Bemerkung  Raschi's  z.  St.  und  Abulwalid's  Wörterbuch, 
596,  16. 

2  So  wird  ^BDS  auch  von  Levi  b.  Gerson  erklärt. 

3  Vgl.  Artikel   nDlB^Ö:    '»   llioni   HDID  UnnS  (Höh.  7,  3)    nilD  1^031. 

4  Das  Wort  gehört  also  zur  W.  [n]D3,  im  Sinne  von  bedecken.g 

5  So  wol  nach  dem  Targum:  p"'i»  pn\ 

6  Targum  übers,  '•»isns!?  mit  nxpjn^«!?. 
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pnöS,  T-ißS,  ferner  pB«n,  nöHön,  n^D,  die  er  durch  Weg- 
lassung des  Praeformativs  H  aus  den  betreffenden  Hith- 
paelverben  gewonnen  hat.  Man  sieht,  unser  lexikalischer 
Autor  befindet  sich  im  Stande  vollkommener  grammatischer 
Unwissenheit,  für  welche  weitere  Beispiele  aus  der  grossen 
Menge,  die  sein  Werk  dafür  bietet,  anzuführen  unnötig  ist. 
Von  grammatischen  Kategorieen  sind  mir  ausser  der 
schon  erwähnten  Unterscheidung  von  Wurzel  und  parago- 
gischen  Buchstaben  nur  noch  folgende  Beispiele  aufgestossen: 
Im  Art.  ]TÖ  übersetzt  er  dieses  Wort  mit  \^  ^:^L4io\  und  be- 
merkt dazu:  n2p^  ]'\^bx  Art.  DS"1D  lautet:  DtT  «in  ^^1« 
"IKnini  V^S,  wo  allerdings  nicht  recht  verständlich  ist,  was 
mit  "l^mm  gesagt  sein  soll,  etwa:  der  Name  dieser  Farbe 
ist  zum  "IKin,  Attribut,  d.  i.  Adjectiv  geworden.  Im  Art. 
pt!^   heisst   es   zum  Schlüsse :    (Sach.  i,  8)   "l«inn   üt!f  Tiyi 

Die  Artikel  des  Schirwäni'schen  Agron  sind,  wie  schon 
bemerkt  war,  rein  alphabetisch  geordnet  und  bestehen  theils 
aus  Wurzeln,  theils  aus  Wortformen  (meist  Substantive  und 
Partikeln).  Die  verschiedenen  Bedeutungen  einer  Wurzel 
oder  eines  Wortes  werden  in  ebensoviel  besonderen  Ar- 
tikeln behandelt,  wobei  das  zum  Schlagwort  hinzutretende 
IHK,  zumeist  abgekürzt:  'fc<  oder  Tl«,  das  Unterscheidungs- 
zeichen bildet.  Zur  Orientirung  seien  die  Schlagwörter  des 
Buchstaben  D  hier  vorgeführt: 

ty^D  ^nD  (2  A.)  Tn2  (5  A.)  nna  (3  A.)  133  03  n«D  «d 
13  bn^  (3  A.)  HD  niDiD  «ma  12  jü^na  u^m  (2  A.)  nns  022 

«^3  (hier  fehlt  ein  Blatt)  "ID  DD  pD  (2  A.)  HD  j;313  (2  A.) 

D^2  (2  A.)  b^b^  ^^b  (4  A.)  'b^  n'?D  m^D  nb  nb  D^«b 

Die  Artikel  sind  durchaus  kurz  und  geben  zunächst,  nach 
dem  Schlagworte,  die  Übersetzung  derselben  mit  einer 
oder  mehreren  persischen  Vocabeln;  dann  folgen,  mit 
"103    eingeleitet,    die   hebräischen  Synonyma   des   Schlag- 
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Wortes,  endlich  die  Belegstellen  aus  der  heiligen  Schrift. 
Zu  diesen  ständigen  Elementen  des  Artikels  tritt  bei  einer 
grossen  Menge  noch  ein  sprachvergleichendes  Element, 
wenn  nämlich  der  Autor  die  Bedeutung  des  hebräischen  Wortes 
mit  dem  ähnlichen  aramäischen  Worte  belegt.  Dabei  ist 
ausschliesslich  der  Wortschatz  des  Targums  herangezogen. 
Das  Targum  wird  von  unserm  Autor  auch  zur  Erklärung 
des  biblischen  Aramaismus  benutzt.  In  den  Artikeln, 
die  den  letzteren  betreffen,  wird  in  der  Regel  auch  gesagt, 
welchem  hebr.  Worte  das  aramäische  im  Targum  entspreche. 
So  z.  B.    lautet   der  Artikel   V^V :    -?^.)    |«DnD«   l'pns  V^V 

(Dan.  7,  5)  HDisi  .)7^j^  rbr\)  vb^i)  a-iii  asj;  iidd  (o^^^^^^^^ 
(Gen.  3, 21)  vmy'psö  mi"im  (Hiob  39, 30)  DI  lybj;"'  vms«i 

NTiy^yD.  Als  Quelle  der  Worterklärung  wird  sonst  das 
Targum  nur  selten  angeführt,  so  unter  i^'lp:  Dlinni 
«nV^Jp  (Exod.  30,  25)  nip;  unter  ^''bü  t  D^LT^'rjym  Diinni 
I^^S^sni  (I  Sam.  18,  6). 

Die  Heranziehung  des  Targums  zu  sprachvergleichendem 
Zwecke  nimmt  in  unserem  Wörterbuch  eine  sehr  bedeu- 
tende Stelle  ein.  In  dem  vorliegenden  erhaltenen  Theile 
desselben  sind  ungefähr  170  Artikel  mit  derartigen  An- 
gaben versehen.  Es  handelt  sich  dabei  natürlich  in  den 
meisten  Fällen  um  bekannte  Übereinstimmungen  des  He- 
bräischen mit  dem  Aramäischen.  Doch  sind  auch 
seltenere  Vergleichungen  darunter,  von  denen  einige  hier 
hervorgehoben  werden  sollen.  Im  Artikel  p3,  in  dem  nur  das 
Wort  D"'iD  (Jerem.  7,  18  und  44,  19)  gebracht  ist,  wird  )"1''3, 
Targ.  zu  ]13i,  und  )''i1D,  Targ.  zu  D''"lty''ö  verglichen,  jeden- 
falls zunächst  des  hörbaren  1  wegen.  —  KDD  (Ps.  81,  4  und 
Prov.  7,  20)  bed.  Schlachtung,  Opferung,  vgl.  IDIDI,  Targ. 
zu  ItJntyi,  Exod.  12,  21^  —  Im  aram.  Artikel  nSD,  binden, 

I  Diese   Erklärung   erwähnt   auch   Menachem  b.   Sarük  (D3  I  : 
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wird  auch  niBD,  Höh.  5,  5  erwähnt  und  damit  fc<ns^D,  Targ. 
zu  roSHD,  Jerem.  20,  3,  verglichen  ^  —  Im  Art.  2^^  wird 
auf  nv'?nS1,  Targ.  zu  II  Kön.  2,  23  und  nj;'?nOD  Targ.  zu 
Gen.  27,  12  hingewiesen.  —  Zu  W'^üh  (Num.  33,  55)  wird 
an  «rOD,  Targ.  von  in^  erinnert  (Art.  "JD).  —  Zu  Ü^JÖ  citirt 
er  n"'SB"!,  Targ.  zu  j;np1  Jerem.  22,  14*;  zu  li'^D  das  Targ. 
zu  napi,  Gen.  30,  28  (tJ^ns).  —  im  Art.  ntstJ^  wird  nur  niDti'ö 
(Hiob  38,  33)  gebracht  und  damit  «ItDSJ^,  Targum  zu  1BD, 
Jer.  32,  II.  12,  verglichen.  —  Der  Ausdruck  T\t!^bü\  l  Sam. 
20,  19,  bekömmt  einen  besonderen  Artikel,  der  folgender- 
massen  lautet:    103  (o^  ^^/)  iniS^  THÖ  (d.  h.  ti^lVB^)  t^l'jJi' 

(I  Sam.  19, 12)  byü  nmm  ':iim  ikd  inn  nty'ptj^i  nn-'T'i  mn: 

«in'?ty^ty  •'1  (Jos.  2,  18)  lirnmn  -itJ^«  n['?]ty'?tyi.  Demnach  wäre 
n^^tyi  ein  Synonym  zum  folgenden  "T"in  und  dessen  Inhalt 
steigernd. 

Ein  einziges  Beispiel  arabischer  Sprachvergleichung 
enthält  unser  Wörterbuch,  welches  als  Curiosum  hervor- 
gehoben zu  werden  verdient.  Zwischen  HSTTID  und  fnö 
steht  folgender  Artikel  über  |no,  Daniel  4,  24:  "''?1«  T^V  P'^^ 

nöpit  "1D1D1  nnain  iod  nnj;  ^itj^bn  nino  «in.    Es  wird  also 

das  arabische  Wort  für  Versuchung,  Züchtigung  verglichen 

Gegenüber  der  Fülle  der  aramäischen  Wortvergleichungen 
ist  der  vollständige  Mangel  neuhebräischer  besonders 
auffallend.  Abgesehen  von  dem  oben  erwähnten  Falle 
{ü)tV)  und  von  dem  unter  H^D  (Leber)  gebrachten  Beispiele 
^!lD1  n«"l  wird  von  Schirwäni  nirgends  der  Wortschatz  der 
Traditionslitteratur  benutzt.  Die  Traditionsexegese  ci- 
tirt er  nur  ein  einziges  Mal,  nämlich  zum  Worte  t3taj?ty  (90  b). 
tiai   1113  7ty  ]'\üb  IB'TS  "irnmi;    die  drei  Bestandtheile,  aus 

1  In  Sukka  32  a  wird  n&3>  Lev.  23,  40,  so  gedeutet,  als  wäre  n£53, 
binden,  die  Wurzel. 

2  Ebenso  Abulwalid,  Wb.  579,  18. 
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denen  nach  dieser  bekannten  alten  Auslegung  das  Wort 
besteht,  übersetzt  er  persisch  so :  f^^^^  ^'^^•^t-^.j^  <*JJib  ^^> 
s>)  d.  h.  „in  einander  gewoben  und  gesponnen  und  in  einander 
geschlagen  (gezwirnt).'^  Er  selbst  erklärt  das  Wort  als 
Synonym  von  H^yin  (persisch  ^_^^j,  Greuel,  Abscheuliches). 
Ein  von  unserm  Autor  häufig  angewendetes  Mittel  der 
Worterklärung  ist  die  Annahme  von  Consonantenwech- 
sel.  Die  hier  folgende  Liste  solcher  Erklärungen  enthält 
ausser  bekannten  Beispielen  noch  einige  neue,  zum  Theil  recht 
überraschende: 

.(Art.  ."12)    nny  nb)  iinn£5  (Hosea  5,  13)  nm^  «Vi 

♦DliD  'TS  (Deut.  32,  34)  nOV  D1Ö2 

Art.  p)  iniD  Vyi  (1.  linns)  ]nns  (Hiob  8,  i6)  ini:i  hvi 

(TID^  = 

.(Art.  f\'D)    r]2y  (Prov.  21, 14)  Ti^y  innsi 

/iD-^non  «in  ^Vi«  (Echa  3,  16)  ns«n  ^ity^s^n 

♦«^«VnöD  Kin  ■'Vis  (Prov.  26, 18)  nSnVriDa 

|tj>j;3  imöDi  nts^i  102  ^!?i«  (jes.  38,  21)  i^nt^n  "rj;  innioM 

.(Jes.  51,6)  inVm 
.  ♦n3iD  linns  (Höh.  7, 3)  D-iitrityn  n^io 
♦tyim  1ÖD  ni^i:i  (i  Sam.  21, 9)  Y)m 
':iini  ^(Hiob  20,  22)  ipBD  n«Vön  nsii  102  nVsin  psD 

♦n^psr  (Lev.  1, 16)  in«-iö 

♦ItJ'lp  1DD  «in  "VlK  (Joel4,  ll)  D^lin  "PD  1«^  )Ü)V 
♦D^p-'ÖÖ  löD  «in  ^"^l«  (Ez.  47,  2)  D^3SD  D^D  Hini 

.^^^:J^'?  iöd  (Ps.  104, 15)  Q^iö  V\nsnV 
♦li^s^i  linns  (II  Sam.  15,24)  n^nbm  ]n«  n«  )p'T) 

nach)  nvtni  löD  «in  ^^1«  (Amos  9,  i)  D^D  ty«"lD  D^sni 

.(Art.  i^V^J 
♦pip^  1D3  «in  (Ez.  17,  9)  K'n''1  DDIp"" 

.nstspV  [103]  «in  (foel  1, 7)  nsspV  ^ni«ni 

I  „Wenn  sein  Kropf  voll  ist,  wird's  ihm  angst". 
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}7'pb'p  103  (Num.  24,  17,  Jes.  22,  5)  '^'p'^'^ 

iV"iri  !?«i  —  Jes.  44,  8  —  (1.  imn)   nnin  ^«i  p-insi 

HJer.  2, 16)  npnp  'I'IVI''  jltJ'^O 
*.(Art.  ')tty)  *)tti'n  linns  (Jes.  54,  8)  ^!Jp  f\'i'ü1 

Seltener  bedient  sich  Schirwäni  der  Transposition  der 
Buchstaben  zum  Zwecke  der  Worterklärung.  Es  seien  fol- 
gende Beispiele  angeführt. 

♦D^ö^nnDD  «in  ^"ri«  (Prov.  i8,  8)  con^rnöD 

♦nSip  1ÖD  (I  Sam.  19,  20)  npn"? 

p  pir  ^sna  Dil  pn^  «^  (Exod.  11,7)  n^D  pn^  «^  ':inni 

.ptr  10D  (Deut.  33, 22)  pnn 

3. (vor  Art.  ^pD)  pTDi  1DD  (Echa  i,  14)  Ipti'i 

♦•[^nB  "l»3  "ISO 

.(Art.  TO)  n^ssn  i»2  Nin  "»bi«  (Nech.  4, 7)  D^n^nsi 

.(Art.  ^j;i)  ^v^m  linns  (Hab.  2, 16)  ^ivm 

♦npnsnö  103  (Höh.  8, 5)  mn  ^y  nps-ino 

♦Sn«!  iy"lB  lOD  ^^1«  gerem.  43,  10)  ITlÖty  n«  ntoil 
.(vor  Art.  P»)  Dil^D  «in  ^'Jl«  (Hiob  15,  29)  D^iö 

Das  Wörtchen  "i^l«,  mit  welchem  unser  Verfasser  ein- 
zelne der  in  den  vorstehenden  Listen  gegebenen  Erklärungen 
als  blosse  Vermuthung  kennzeichnet,  kommt  auch  sonst 
sehr  häufig  bei  ihm  vor.  Namentlich  für  Hapaxlegomena 
oder  andere  seltene  Ausdrücke  giebt  er  die  Erklärung  mit 
diesem  einschränkenden  „Vielleicht".  Es  handelt  sich 
dabei  oft  um  blosses  Errathen,  ohne  etymologische  oder 
sonstige  Grundlage,  als  die  vom  Zusammenhange  gebotene. 
Einige  dieser  vermuthungsweise  gegebenen  Worterklärungen 
seien  hier  angeführt. 


1  Auch  T  arg  um  giebt  imn  mit  ]n5nn  wieder. 

2  JjlB^  erklärt  Schirwäni  mit  pt  (schlagen). 

3  pno  bed.  im  Neuhebr.  spalten. 
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D^SDl  —  .lÖ^J  1«  |>ni  K^B'  lÖD  «in  ^'?1«  (Ezech.  44,  18)  yr 

♦l^yn  n«  n^^DiNH  n^^n  -«^j;^»  «in  ^^i«  (Hab.  2,  n)  nüV'  I^V» 

(Hosea  3,  2)  Dmj;ty  "jn^  —  «^Ipt^D  •'^'1«  (Am.  9,  i)  "linSD  — 

«in  "»bi«  (Hab.  1,9)  Dn^isj  nöiiD  —  .nöin  ^un  idd  «in  ^^1« 
♦^D^nnn  10D  «in  ^^1«  (I  Chr.  22,  2)  nnnnis^i  —  .nsii  id3 
(Ps.  22, 16)  ^mp^o  —  .non«  «in  ^^i«  (jer.  43, 9)  ts^ön  — 
♦nnstoD  10D  «in  ^^1«  (Ri.  4, 18)  ns^öt^s  —  ♦^n  idd  «in  •''?i« 
nö^S  —  .3D^D  IÖD  «in  ^^1«  (Prov.  30,  28)  n^ö»t5^  — 
Ti^sni   'm^n  —  ms   n^n   iod  «in  ^^1«  (Hiob  15,  27) 

—   «Hnach  Art.  l^'rS)   D^öini   D^l«   p  ^^1«   (II  Sam.  8,  i8) 

•jif^sn  —  «nntyimi  ^:2d  iöd  «in  ^^i«  (jer.  29,  26)  pii^s 
n^ysviJ  —  ♦nv'?in  1«  n:in  ]^d  «in  ^bi«  (Deut.  28,  42) 
(II  Kön.  4, 42)  iii'?p:j  —  .ü^ü^U)  niiöi«  «in  ^^1«  (il  Chr.  3, 10) 
[i»D  «in]  ^^1«  (Ps.  68, 17)  ]n5jnn  nö^  —  »tsip^^  idd  «in  ^^1« 
103  «in  ^^1«  (II  Sam.  1, 9)  y:i^n  ■—  .]i"Qtj>ni  psnni  ]i^[^]nin 
vinD  Dity^i  —  ^2^  iod  «in  ^^1«  (Ps.  68, 18)  ]«ity  —  .]id« 
pi«  102  «in  ^bi«!  "i:ini  i:idi  no«  iöd  «in  "«^i«  (i  Kön.  18, 46) 
(ib.  6, 19)  nsty«  1»D  ^'Pl«  (II  Sam.  17,  29)  "Ip3  nistj'i  -  .*]pini 
10D  ''^i«  (Lev.  14, 37)  nnnvptr  —  .sD^is^n^D  ntrn  '^nni  Dnti^ 

,nini«  1«  niina 

Von  vielen  anderen  Wörtern  wird  die  Erklärung  mit 
TiMi  (^^.^^)  eingeleitet,  wofür  einmal  das  hebräische  Ae- 
quivalent  D'^TÖl«  steht.  Während  die  mit  "»^l«  eingeleiteten 
Erklärungen,  wie  die  eben  angeführten  Beispiele  zeigen, 
hebräisch  sind,  wird  mit  liMÜ  („man  sagt")  die  persische 
Übersetzung  des  Schlagwortes  eingeleitet.    Es  sind  Wörter 

1  Ras  cht  und  Abulwalid  haben  das  als  sebstverständliche 
Erklärung.  Sie  ist  durch  die  LXX  und  Hieronymus  als  alte  Tradition 
bezeugt. 

2  Hier  ist  wol  Transposition  (m2 — "l^n)  angenommen. 

3  Unter  D1D  ebenso,  in  Bezug  auf  Jes.  38,  14:  Ü^üy  D"»»»  «in  "VltO. 
Also  eine  Vogelgattung. 

4  S.  Raschi  und  Kimchi  z.  St. 

5  Die  traditionelle  Erklärung:    Rinderkäse. 
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der  verschiedensten  Art  und  Erklärungen  verschiedenen 
Werthes,  die  so  geboten  werden;  grossentheils  für  Realien, 
aber  auch  für  sonstige  seltene  Ausdrücke  der  heiligen 
Schrift  wird  die  vom  Verfasser  mündlichen  oder  schrift- 
lichen Quellen  entnommene  Bedeutung  angegeben.  Indem 
er  li''1i  vorausschickt,  will  er  sagen,  dass  diese  Bedeutung 
zweifelhaft  ist,  dass  sie  aber  gleichsam  durch  die  öffentliche 
Meinung  der  Bibelkundigen  bezeugt  wird.  Folgende  Liste 
mit  ni''1Il  eingeleiteter  Erklärungen  Schirwäni's  bietet  einen 
Einblick  in  die  lexikalischen  Kenntnisse  seiner  Zeit  und 
Umgebung.  Die  hebräischen  Synonyma,  welche  dem  per- 
sischen Worte  folgen,  sollen  nur  hie  und  da  mit  aufgenommen 
werden '. 

(Futtersack)  ''«j^y  (I  Sam.  17,40)  tSlp^'' 

(Bergziege)  0*3^^3^  ^Z 

(Straussvogel)  ^^'' JC-il  Tl^Vl 

3  (Grabscheite)  J^  (Ps.  74,  6)  niS^^D 

(Kümmel)  «^j  )1ö?    5 
(Mandel,  D1«n)  ^\>b  \^b 
(Kastanie,  tsi^nnty)   L^o   sUi  tsi'? 
(Messer  plur.)  U^^lS"  (Esra  1,9)  D^S^HD 

4  g^LiLo  nnstpö 


1  Das  Wort  irii  selbst  lasse  ich  in  der  Liste  weg.  Die  Bibel- 
stelle gebe  ich  blos  bei  sonst  nicht  vorkommenden  Wörtern  an;  die 
übrigen  Schlagwörter  punktire  ich.  Die  persischen  Wörter  transscribire 
ich  mit  persischen  Buchstaben;  nur  zuweilen  gebe  ich  auch  die  hebräische 
Schreibung  des  Manuscriptes. 

2  S.  Vullers  I,  476 ab:  Saccus  pabularis  de  collo  equi  suspensus. 
Ein  Wort  hindustanischer  Herkunft.^ 

3  Dazu  ein  zweites  Wort:  iibl3  <i^^,  wofür  aber  bei  V.  keine 
entsprechende  Bedeutung  zu  finden  ist. 

4  Dazu   die  Erklärung :    (n^öfe'   d.  h.)  n^tSD  dil  d^»3  ''»«1  hv  »)nvf. 


2l6  Bacher,  ein  persisch-hebräisches  Wörterbuch 

^(n-isii)  >>S'^  (iSam.  17,7)  miö  10 

qua  tempore  belli  lorica,  ''i«1)  crrr^l;  (I  Sam.  17,  6)  nnSD 

(femora  tegunt 
^nSÖ  1Ö3  (Stirne)  <^Li^.  (Sach.  14,  20)  ni'?SO 

3(tDinns)  k/^  ^li 

(Allerlei)  (3j<^y«»  ri«'3i 

3i1V  1Ö3  (tibia)  ^U  (II  Sam.  6,  5)  D^iV^Ö  ^S 

(V.  I,  105  b  ^U^\  =)  f  Ui:,"!  (Jer.  2,  22)  "ini 

4)^ifi  103  (Hyacinth,  Smaragd)  ^}-«j^  O^Sb  "I^BD 

HRabe)  ^\j^  (ar.  Falke)  yi^  ^\V. 

6^\^(jes.  3,  16,  18)  D3j; 

(Riesen)  c>b^  (^um.  13,  33)  p^V  '^^  ^o 

n-'H  «intJ^   (mit  Imäle  »T'Dön)  ^U^*  (Exod.  8,  17  f.)  nh;; 

Platane  ("iKi-ii)  ^U^^  (a^H)  «^^  plO"lV. 
(Hiob  41,  21)  nmn  103  (Stahl)  ^V^^.  (Ez.  27,  19)  nit^j; 

(Bohnen)  ^'b  ^1S 

.np^n  ^i3«D  nn«  «in  n^si«  iod  (obryzum)  ^.^\  ts  25 


1  Dazu  die  Erklärung:  i-i1Nn  V^S?  ^riHM  D"'i11«  ^i»  p  "'^3  «inw. 
S.  VuUers  II,  1365  b:  liciatorium  s.  jugum  textorium.  Der  oben  erwähnte 
Commentar  zu  Samuel  transscribirt:  THÜ. 

2  Dazu  die  Bemerkung :  DIDH  nin«  «inty  >>^.^  O^.J^S-  ^^so  ni^SÖ 
bed.  per  antiphrasin  die  Hinterseite  des  Pferdes. 

3  Mit  der  Erkl.:  "löt  ''^30  nnX  «Wt?.     S.  V.  I,  212  a. 

4  S.V.  II,  1507  a  (nach  Meninski):  rubinus,  aliis  sapphirus.  Unter 
XiÜ  sagt  Schirwäni:  "Ip''  '':n«Ö  IHN  Nini  "T'SD  1Ö3  ^>-^.ß' 

5  Dazu  folgen  die  Synonyme:  f\i^)  11Ö511  *)15?  1ÖD.  Die  Vogelnamen 
sind  also  nicht  stricte  zu  verstehen. 

6  s.  V.  1,564a:  ^^j-^  oder  b  ^y^,  tollere,  erigerepedes  priores,  exsul- 
tare,  de  equo.  d3S?>  Prov.  7,  22  wird  in  einem  besonderen  Artikel  mit 
I^HiTO  niS3J>  übersetzt.  Was  diese  Wörter  bedeuten  sollen,  ist  mir  nicht 
klar.     O^-^^J  (^-  ^^»  161  b)  und  ar.    JsjL^  passen  nicht  recht 

7  Das  beruht  auf  ungenauer  Kenntniss  von  Saadja's  Erklärung ^ 
der  nicht  die  vierte,  sondern  die  zweite  aegyptische  Plage  Aegyptens 
(mö2>)  mit  ^U*^',  Krokodil,  erklärt. 
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.»tytyi  }>D1  U^  1Ö3  (vestis   serica)  Ji^  (Gen.  37,  3)  D^DS 

(pulex,  13)  d^  tJ^iyns 
(Nacken)  ^>'^  (I  Sam.  4,  18)  inplBD 
(Costus,  ar.)  L-d^'  rrnp 
n^i^ji  nVnii  (Jos.  2, 18,  21)  mpn  30 

Das  erstere  Wort  findet  sich  in  der  Form  n^Tii:i  auch  zur 
Wiedergabe  von  1^33  (I  Sam.  19,  13,  16),  es  ist  viel- 
leicht =  ^^Ji^,  congesta  accumulata  res  (V.  II,  897  a) ; 
das  andere  ist  eine  zwischen  dSs^  (V.  I,  526  a),  glomus 
gossipii  vel  filorum,  und  <^Jy^,  <>Jy*  (=  «Ms^yT,  s. 
V,  n,  987  a)  stehende,  sonst  unbezeugte  Form. 

.13  x^'prvmi}  n«ßö  nön3  «intj^  (Affe)  dj^,.)^,  ^ip 

vielleicht,  (131)  ^j  (Hos.  10,  7)  «l^p 

<^_j\_>j,  lens  palustris  (V.  II,  115a). 

grex  V.  II,  5 2 ab  ^iU^,  <^^)  ^U5Uj   (Esther  8,  10)  D^3ön 

(equorum 
^Grütze)  <*^-*o.yfc  (II  Sam.  17,  19)  n'lB''"\ 
3(arab.  o^)  l'S^^^  (Exod.  28,  1 1  u.  s.  w.)  pt^  35 

HBeryll)  ^^_  DniU^ 

5  (kaltes  Fieber)  ^^  <^  ^SHB^ 

(Elephanten)  o^.  Q'^^iö^ 

(V.  II,  324  a  mustela  zibellina,  ITTlOD)  jj>-«-*o  ]BB^ 

(Sykomore  t^öli)  1.^  niSpB^  40 


1  "Cni  erklärt  unser  Wörterbuch  so:  T\'ap^^T\  niO»ö  nn«;  und  tW: 
(sericum)  ^»-«io  rj\. 

2  Vorhergeht  eine  andere,  ebenfalls  mit  nriJ  eingeleitete  Erklärung 
nntyan   »nt    «int»    3«nit1,    also  Leinsamen.     Das    persische  Wort    (ikv 
P^ljS*.^)  findet  sich  bei  Vullers  nicht. 

3  S  a  a  d j  a  übersetzt  n''U3l»D  (Exod.  28,  20)  und  niSaß^O  (ib.  V,  20) 
mit  dJJLn^,  sonst  das  letztere  Wort  (28,  13,  14,  25;  39,  6,  13,  16)  mit 
Oyt^'  ebenso  in  Ps.  45,  14.  „Geäugelt",  „Augen"  eine  Bezeichnung 
der  Stickerei. 

4  So  auch  Saadja,  s.  zu  Exod.  28,  20. 

5  So  übersetzt  auch  Täwüs  das  Wort. 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  i6.     1896.  1^ 
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♦nbl«  103  (Vorhalle)  ^LL  «n 

(Jes.  41,  19)  nitywni  nmn  t^nn  n^sj^n  ^j^öo  in«  nnnn 

^(buxus)  ^Ux^  (pinus  liliD)   v?^-^  D12«  ^x-o^^ 
(Pfau)  ^3^U>  (I  Kön.  10,  22)  Q^^3in 

2^jUo  (Jes.  44, 14)  nnn 
nniöi  ^v;  iod  .)o.j^  (I  Sam.  9, 7)  nnitJ^n  45 

Besonders  charakteristisch  für  unser  Wörterbuch  ist  die 
schon  erwähnte  Angabe  der  verschiedenen  Bedeutungen 
einer  Wurzel  (oder  Vocabel)  in  ebenso  vielen  einzelnem 
Artikeln.  Dabei  ist  jeder  Versuch  systematischer  Anord- 
nung gemieden;  von  einer  Verknüpfung  verschiedener 
Bedeutungen  unter  eine  Grundbedeutung  ist  keine  Rede;, 
das  lexikalische  Material  ist  rein  empirisch  aufgestellt» 
Dabei  ist  eine  besondere  Bedeutung  eines  Wortes  auch 
dort  angenommen,  wo  es  sich  um  spezielle  Anwendung 
desselben  an  einzelnen  biblischen  Stellen  handelt,  oder  wo 
ein  Wort  bildlich  gebraucht  ist.  Artikel,  zu  denen  die 
metaphorische  Bedeutung  eines  Wortes  Anlass  bietet, 
sind  z.  B.  folgende: 

nä,  Frucht,  Ertrag,  Gen.  4,  12;  Hiob  31,  39.  —  *)?, 
Furcht,  Hiob  13,  21 ;  Ps.  139,  5;  Hiob  40,  32;  Ezech.  22,  13. 
—  *)ri3,  Macht,  Reich,  Ezech.  24,4;  ib.  29,  18;  ib.  25,  9; 
ib.  29, 7.  —  po,  der  Mächtige,  Herr,  Jes.  21,53;  Hosea 
4, 18;  Nachum,  2,  4;  Ps.  47,  lO'^.  —  n^O,  Kraft,  Lev.  26, 26; 


1  Saadja  übersetzt  die  drei  Baumnamen  mit  ^LuJ\^  ^_^^yj\ 
Cr^y^^3-  ^^^  013«  ist  viell.  DD2N  zu  lesen  und  dies  ist  =>  D32  (^»^ 
oder  *^,  VuUers  I,  254  b)  arab.  «X>  Brasilienholz. 

2  Das  Wort  bed.  Gallapfel,  V.  II,  1117  b,  hier  also  den  Baum,  von 
dem  er  genommen  wird. 

5  S.  die  von  D.  Kimchi  anonym  angeführte  Erklärung  Ibn 
Esra's,  welche  auf  Saadja's  Übersetzung  (^0  =  1^13^«)  beruht. 

4  Ausser  diesen  Beispielen  wird  noch  das  Verbum  ^iiö^l,  Prov.  4,  9 
angeführt. 
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Ez.  4,  16  und  5,  16.  —  PV,  Zorn,  zürnen,  Ps.  80,  5;  ib.  37,  20; 
ib.  102,  4^;  ib.  144,  5.  —  ^?,  Glück,  freier  Raum^  Num. 
14.  9;  3i>  6;  Jer.  48,  45 ;  Jes.  30>  3;  Koh.  7,  12.  —  bil,  Be- 
fehl OpBI  ^11S  löD  oL«/),  Ps.  8,  7;  Jes.  66,  i;  Exod.  11,  8; 
nSam.  15,  173.  —  %•],  Gottes  Herrlichkeit  (IDD  Kint^  ^y 
ni-^at^l).  Zach.  14,  4;  Jes.  60,  13;  Echa  2,  i ;  I  Chr.  28,  2*.  — 
"11^  ("|!|l!'),  Herrscher,  Deut.  33,  17;  Gen.  49,  9;  ib.  49,  22.  — 
f\^^,  Heer,  Nach,  i,  8;  Dan.  9,  26.  —  ^Q^,  Glück,  Höh.  i,  6; 
Nachum  i,  17;  Mal.  3,  20 ;  Jerem.  15,  9. 

In  einigen  Artikeln  wird  der  Terminus  VtJ^D  angewendet, 
um  die  angegebene  Bedeutung  als  metaphorische  zu  be- 
zeichnen : 

niinö  bt!fü  «^iD,  Dan.  9,  27;  Ez.  17,  3;  Jes.  8,  8.  —  im» 
m^i  VtJ^Ö  Ez.  19,  135;  ib.  20,  35.  —  niD^D  ^tJ^O  ntSÖ,  Jes. 
10,  5;  Jen  48,  17;  Ez.  7,  lO;  ib.  V.  11.  —  nUHöl  m"?:!  b^12  nni 
mS^Ottl,  Höh.  8,  7;  Ps.  93,  3;  Jes.  18,  2;  ib.  43,  2.  —  büü  yV 
«••ni,  Höh.  6,  5;  Jes.  29,  lO;  Höh.  5, 12;  ib.  7,  5;  ib.4,90.  — 
']bü  "JK^O  yV,  Ez.  15,  27;  ib.  17,  24;  Ri.  9,  8;  Jes.  10,  19; 
Ez.  21,  3.  —  nyi^i  bülH  ]«S,  Prov.  27,  23;  Höh.  i,  8;  Ps. 
100,  3;  Ez.  34,  19. 

Die  in  der  vorstehenden  Liste  angeführten  Erklärungen 
beruhen  zum  Theil  auf  der  agadischen  Auffassung  der 


1  In  beiden  Psalmversen  hätte  demnach  W'^^  den  Sinn  „durch  den 
—  göttlichen  —  Zorn". 

2  iTriDSIOI  f\h^\l  d.  i.   <*>--^"\-<*.-i<c^  ij^^>,  mit  den  Synonymen:  ribs 

mm  ^D»i. 

3  Die  Hs.  hat:  V^in2  INI  IWN,  statt  v'?a-Q  IB^«.     Vgl.  ib.  V.  l8. 

4  Vgl.  Maimünis  More  Nebuchim  I,  28.   In  einem  der  Artikel  über 
T133    giebt    unser  Autor    die  Bedeutung:  *inH1  Vt   1Ö3  t.r^'^*"'^>L^.3  ^>** 

5  Vgl  D.  Kim  Chi  z,  St. 

<>  Als    letztes    Beispiel  folgt  noch:    irp  ^''O  im»,    wofür  jedenfalls 
gelesen  werden  muss:   1TP  ^''3  "isys,  Dan.  8,  21. 

7  Die  Hs.  hat:  mi^n  p  HNT»  HO,  statt  ]f>in  p  "<  HO. 

15* 
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betreffenden  Bibelstellen,  so  namentlich  die  auf  Verse  des 
Hohenliedes  sich  beziehenden.  Solchen  Einfluss  der  Agada 
auf  die  Worterklärung  zeigt  z.  B.  auch  Artikel  HO  II  und 
IIL  Nach  dem  ersten  dieser  beiden  Artikel  bedeutet  n» 
an  Stellen  wie  Deut.  26, 14,  Jes.  26, 14,  Ps.  115,  17,  ib.  106,  28 
(ebenso  niD  Ez.  18,  23)  soviel  wie  „Ungläubiger,  Frevler" 
(^_^U^  JU");  das  beruht  gewiss  auf  der  agadischen  These 
(Berachoth  i8b):  D^n»  D^-'np  DH^^nn  l'p^S«  D^lS'nn.  Art.  nö 
III  lautet:  "in-^ty  ^^»n  niD  nityn  pISö  '^tro  nö;  das  beruht 
auf  der  Erklärung  des  Targum  zu  niD,  Jes.  6,  i,  der  die 
Baraitha  (Nedarim  64b)  zu  Grunde  liegt:  nö3  D^SItyn  n^m« 
.  ♦  ♦  J^mSD"!  ^ij;.  Agadischer  Natur  ist  z.  B.  auch  Art.  ynt?  II 
(n"*työn  63;^  '«  ynty),  in  welchem  mehrere  Bibelstellen  auf- 
gezählt werden,  die  mit  der  Zahl  sieben  auf  den  Messias 
anspielen,  und  zwar:  I  Sam.  2,  5;  Koh.  11,  2;  Zach.  3,  g; 
ib.  4,  2j  ib  V.  lo^ 

Bei  der  Aufzählung  der  mannigfachen  Bedeutungen  eines 
Wortes  in  getrennten  Artikeln  giebt  sich  die  exegetische 
Bildung  unseres  Autors  zu  erkennen.  Die  Auffassung  der 
citirten  Bibelstellen  auf  Grund  der  angenommenen  Bedeu- 
tung des  betreffenden  Wortes  beruht  bei  ihm  wol  zumeist 
auf  der  überlieferten  Übersetzung  des  Bibeltextes,  wie  sie 
bei  den  Juden  seiner  Heimat  sich  seit  lange  festgesetzt  hatte. 
Ob  ausser  dem  Targum  auch  sonstige  litterarische  Quellen, 
Wörterbücher  und  Bibelcommentare  von  unserem  Lexiko- 
graphen benutzt  wurden,  lässt  sich  nicht  eruiren,  obgleich 
für  manche  der  bereits  erwähnten  und  der  weiter  hervor- 
zuhebenden exegetischen  Einzelheiten  Gewährsmänner  nach- 


1  Vor  ^5?  ist  wol  tÖll  zu  ergänzen. 

2  Zwischen  ]''Ö"'  und  pr  steht  als  besonderer  Artikel:  D»  «in  p"" 
IT'Wön.  Diese  Erkl.  von  ]iy  beruht  auf  Sanhedrin  98  b.  Vgl.  zu  diesem 
Messiasnamen  Revue  des  £tudes  Juives  XXVIII,  156,  Jewish  Qu.  Re- 
view VII,  420. 
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gewiesen  werden  können  \  Zur  Kennzeichnung  des 
Vorgehens  Schirwäni's  seien  zwei  Artikelgruppen  hier  repro- 
ducirt:  das  Substantiv  ni"1  und  das  Verbum  n«1. 

Für  nn  hat  unser  Wörterbuch  zwanzig  Artikel  und  zwar 
in  folgender  Anordnung:  i.  Annehmlichkeit,  Ruhe  (nil, 
ny]);  Beispiele:  Gen.  32,  17,  Exod.  8,  11,  I  Sam.  16,  23, 
Esther  4,  14,  Hiob  32,  20,  Echa  3,  56.  —  2.  Wind.  —  3.  Pro- 
phetische Inspiration :  IL  Sam.  23,  2,  Num.  11,  17,  Joel  3,  I4^ 

—  4.  Grenze^:   Ez.  42,20,  ib.  V.  19,  Koh.  1,6^,  Jer.  52,23. 

—  5.  Geist,  Seele:  Koh.  12,7,  I  Sam.  i,  15,  Ps.  51,  19,  Jes. 
57,  16,  Gen.  6,  17,  Koh.  8,  8,  ib.  2,  11.  —  6.  Götze:  Hosea 
4,  19,  ib.  12,  2;  ib.  5,  4.  —  7.  Vernunft,  Erkenntniss :  Jes.  26, 9, 
ib.  29,  24,  Hiob  32,  8,  Jes.  19,  3,  Ps.  139,  7,  Prov.  i,  23.  — 
8.  Gedanke,  Einfall  S:    II  Kön.  19,  7,  Hiob,  20,3,  Num.  5, 14. 

—  9.  Befehl,  Rede:  Hiob  26,  13,  ib.  15, 13,  ib.  8,  2,  Jes.  11, 4, 
Exod.  15,8,  Hiob 4, 9,  IKön. 22, 22,  Prov.  29,  11,  Hiob  19,  17, 
Prov.  17,27.  —  10.  Glück^:  Koh.  10,  4,  Jes.  32,  15,  Hab. 
I,  II.  —  II.  Abgesandter,  Engel:  I  Kön.  22,  21,  Ps.  104,  4, 
Hiob  4, 15.  —  12.  Wille:  Jes.  4, 4,  Prov.  18,  147,  Zach.  12, 10, 


1  Es  ergiebt  sich  aus  manchen  der  unten  stehenden  Einzelheiten, 
dass  die  Commentare  Raschi's  und  A.  IbnEsra's  und  vielleicht  auch 
David  Kimchi's  Wörterbuch  auf  die  lexikalischen  Angaben  unseres 
Autors  unmittelbaren  oder  mittelbaren  Einfluss  geübt  haben.  Dasselbe 
gilt  von  Saadja's  Bibelübersetzung. 

2  Ausserdem  die  beiden  Sätze:  nn"'n  "'V  ni"l  und  ''V  mi  ^hv  nnvn. 
Statt  des  zweiten  Satzes  L  'T\  ni"l  V^»  nvfn  (II  Chr.  20,  14),  der  erste 
ist  irrthümliches  Citat.  —  Zu  nn  im  Sinne  von  S^-^,  prophetische  Inspi- 
ration s.  Saadja,  zu  Jes.  48, 16;  Amänät  p.  88. 

3  )>pi  nsi  nxö  103  (^^l»lui  =)  p«Di  nn. 

4  S.  Targum  und  Ibn  Esra  (Dnöl«  BT)  zur  St.;  Abulwalid, 
Wörterbuch  671,  2  ff". 

s  iinini  nswno  id3  <i^ji,^\. 

6  n^ül  ^3»   1Ö3   CJ^.>.     Vgl.  Art.  nh'i:   !?S1   ^3»  103  JLo^^  CJ^> 

pm  »mi  m-11  ^ini. 

7  ^3^30  St.  ^3^3\ 
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Ez.  20,  32,  ib.  13,  3.  —  13.  Prophetie:  Ez.  2O;  32  ^  Jes.  63,  10 ^ 
ib.  59,21.  —  14.  Lager,  Heerschaar:  Jer.  4, 11,  ib.  13,24, 
Ez.  19,  12,  Jes.  27,  8,  Hos.  13,  15,  Ez.  17,  10,  Jer.  22,22, 
Zach.  6,  5.  —  15.  Lüge,  Nichtigkeit:  Hiob  16,  3,  Hos.  8,  7, 
Hiob  15,  2,  Jer.  5,  13,  Zach.  5,  9,  Jer.  2,  24,  Prov.  11,  29.  — 
16.  Farbe,  Aussehens;  I  Kön.  21,  5,  Jes.  61,  3,  Ez.  21,  12, 
Prov.  15,  13.  —  17.  Gesinnung^:  Ps.  51,  12,  Zach.  12,  10 s, 
Ez.  36,  27,  ib.  II,  19.  —  18.  Zorn:  Prov.  16,  32,  ib.  14,  29, 
Koh.  7,  8,  Chaggai  i,  14^.  —  19.  Erbarmen:  Jes.  44,  3.  — 
20.  Athem7:  Hiob  9,  18;  ib.  34,  14,  Ps.  135, 17. 

«1  (nj<"1)  hat  fünf  Artikel,  für  die  Bedeutungen:  i.  sehen; 
2.  wissen,  erkennen:  Koh.  i,  16,  Deut.  4,  5,  ib.  11,  26;  3.  pro- 
phetisches Sehen:  rUJITj  4.  hören:  Gen.  42,  i,  Jer.  2,31; 
5.  sich  erbarmen:  Exod.  3,  7,  Ps.  31,  8 ^  Koh.  3,  18. 

Wie  schon  die  bisherigen  Beispiele  zeigen,  bietet  unser 
Wörterbuch  eine  Menge  beachtenswerther  Erklärungen. 
Richtiges  Verständniss  des  Bibeltextes  einerseits,  primitive, 
zuweilen  kindische  Abstraktionen  der  Wortbedeutungen  aus 
dem  Zusammenhange  andererseits,  begegnen  Einem  auf 
Schritt  und  Tritt.  Alle  diese  Einzelheiten,  so  absonderlich 
sie  oft  auch  sein  mögen,  haben  als  Zeugen  von  der  exe- 
getischen Tradition  ihren  Werth,  auf  welcher  die  lexi- 
kalische Arbeit  Moses  Schirwäni's  beruht.  Und  von 
diesem  Gesichtspunkte  aus  seien  besonders  interessante  der- 
selben hier  zusammengestellt. 

1  Diese  Stelle  (DDHII  ^S>  nb'WnS)  war  schon  unter  Nr.  12. 

2  Sa  ad  ja  übers.  Itnp  nil  mit  nmpö^«  nnni;  ebenso  in  59,  l  ''nn 
mit  ^ni3i.     VgL  vor  S.,  Anm.  2. 

3  »3S1  D'':si  ^»•\r\  iöd  iU;^  ^;^^^  d3^. 

4  ^S1  lh  1Ö3  '-^^-*<^'  5  Auch  unter  12  erwähnt. 

6  Dieses  Beispiel  ("^Slllt  Hin)  ist  wol  nur  irrthümlich  aus  dem  vor' 
hergehenden  Artikel  hieher  gerathen. 

8  "'''an  n"'K-i  nn«  "'S  statt  "iv  nx  n'^xn  ii»«. 
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Das  Verbum  l^"*  hat  ausser  seiner  gewöhnlichen  Bedeu- 
tung noch  zwei  andere:  erziehen  (Gen.  30,  3,  ib.  50,  23)  und 
offenbar  werden,  erscheinen  (''"l^i"!  ^)ÜT]  lOD  \^>-^y-  Num.  i,  18 
(„sie  erschienen  nach  ihren  Geschlechtern"),  Prov.  17,  17 
(„der  Bruder  offenbart  sich  zur  Zeit  der  Noth"),  Ps.  90,  2. 
"ir  bed.  in  Jes.  29,  23,  Koh.  4,  15,  Jes.  2,6  „Versammlung" 
(bnp  1ÖD  2^Ä.).  —  V.'^T,  I  Kön.  6,  5,  6  bed.  s.  v.  wie  ^n,  näm- 
lich J..^^\  —  'ys\  Jer.  18,11,  Ps.  94,  20,  bed.  ersinnen, 
daher  ^T,  Gen,  6,  5,  Deut.  31,  21.  —  yp)  hat  ausser  seiner 
Bedeutung  „rechte  Seite" ^  die  Bedeutung:  Hilfe,  Heil 
(Ps.  HO,  I,  ib.  16,8,  ib.  V.  11,  Jes.  63,  12,  Ps.  109,  31)  und 
Macht,  Kräfte  (Ps.  142,  5,  ib.  74,  11,  Deut.  33,  2,  Ps.  yy,  11, 
und  auch  Dan.  12,  13!). 

nbs  (Hiob  5,  26  und  30,  2)  bed.  Ehre,  Würdet.  —  13?, 
Exod.  30, 18,  bed.  Gefäss  zum  Wassers,  —  D3,  Exod.  17, 16, 
gehört  zu  1D3n,  riDDD  (Exod.  12,  4)  und  bed.  Antheil  (also 

n^  D3  ==  'n  pbn,  'n  n'?ni).  —  nw  (Ezech.  13,  18,  20)  bed. 

Amulet  (np^l^p  «im  Jo._jäj)^.  —  nns  bed.  Gestalt,  Figur 
überhaupt  (n-'inni  D*?!}!  niOT  1ö3  «74,^3  c>;^^)^-  —  ^'ä?"!? 
(n  Chr.  2,  6  und  13,  3,  14)  bed.  grüne  Farbe  **. 

1  Dieses  arabische  Wort  bringt  auch  VuUers  (II,  683) :  „munimentum 
partis  interioris  arcis".   Vgl.  Abulwalids  Wörterbuch,  Art.  ^TI  (222,26). 

2  nt2«n  ns  «in»  y^.$  '-r^*'^-  ^^^'  ^'"^^  (zwischen  DD  und  mDD) 
hat  die  Definition:  mn  nJi  «int!^  t-^U»-. 

4  T123  103  (nfP)  O^- 

5  D''0  ^BD  1ÖD  ^J-Ä.**'.  Auch  im  Art.  böD  ist  dieses  pers.  Wort  an- 
gewendet, jedenfalls  in  einer  anderen  Bedeutung,  als  die  bei  Vullers 
(II,  225  a)  zu  lesende :  receptaculum  aquarum,  stagnum,  piscina. 

6  Auch  Ephr.  Syrus  giebt  das  Wort  mit  HTtp  wieder. 

7  Vgl.  Artikel  Dpi:  ...  DS1  nVDtyi  n^iSni  SDni  ms  10D  ^l^^  OJY^- 
Dass  2113  s.  v.  wie  miS  im  Allgemeinen  bedeute,  ist  die  Ansicht  Abr. 
Ibn  Esra's,  s.  seinen  Commentar  zu  Gen.  3,24  und  Exod.  25,  18, 
D.  Kim  Chi' s  Wörterbuch,  Art.  2*13. 

8  pIT  103  y^  *^^.   Für  DB13,  das  sonst  im  Sinne  von  grün  ge- 
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Q1«b  bed.  in  Gen.  26,  23,  Jes.  43,  4,  Ps.  2,  i,  ib.  44,  3  s.  v. 
wie  Fürst  (^1^«1  "W  löD  y^,^),  sonst  Volk.  —  t33^  bed.  er- 
greifen, ebenso  \t^:ib  in  Ps.  65,  14,  Hiob  7,  5,  ib.  29,  14.  — 
Richter  13,  20  bedeutet  nn"?  Dampf,  Rauch  Ot^V  «int^  .>3> 
D-^ön  )iVT  t^^^n  ItJ'j;!  D^ÖH).  —  on^  (mnb)  bed.  Fleisch  in 
Zeph.  I,  17,  Hiob  6,  7,  Hosea  9,  4^  —  In  Jesaia  26,  16  bed. 
lynV  dasselbe  was  in  Jer.  8,  17,  Koh  10,  11  u.  s.  w.^  —  Tib'h 
in  Höh.  5,  2,  Jes.  21,  11,    Höh.  3,  i,   bed.  Unglück,  Unheil, 

(nb)  niiö,  Echa  3,  65,  bed.  Zertrümmerung,  Bruch,  und 
dazu  gehören  die  Verba  ]2p,  Gen.  14,  20  und  "liiDN,  Hos. 
11,83.  _  mno  bed.  Stadt  (nnp  1»D  ^;4,io4).  —  n«"?», 
Exod.  22,  28,  Num.  18,  27,  bed.  Mosts.  —  übü  bed.  in 
Jes.  2, 6,  Jer.  12,  6,  Hiob  16,  10  Abscheu,  Makel  («--^^  «.5^j 
D1Ö1  bVi>  1Ö2).  —  Im  Ausdrucke  H^ö  nni  (Num.  18,  19, 
II  Chr.  13,  5)  bed.  n^O  Herrschaft  (HDI^ö  lOD  ^yc^,^); 
ebenso  HDDö,  Jes.  29,  6  und  25,  7.  —  ntypö  (Exod.  25,  18, 
Jes.  3,  24)  bed.  aus  einem  Gusse,  einem  Stücke  (cUsJ  v>X> 
*-:Uäu^3).  —  ''^10  "1Ö3,  Jes.  40,  1 5,  bed.  „wie  das  Blatt  vom 
Zweige"^.  —  nt"lO,  Jer.  16,  5,  Amos  6,  7  bed.  Teppich.  — 
löB^ö  (möt^ö),  I  Chr.  26,  16,  Hab.  2,  i,  Jes.  21,  8,  Neh.  13,  14, 
bed.  Gebetsstätte  (n^snn  Dipö  «intJ'  sU)Ui). 

nommen   wird,   giebt  unser  Autor   nur   im  Allgemeinen  an,   es  bedeute 
eine  Farbe. 

1  Unser  Autor  nimmt  auch  in  Hos.  6, 4  ünb  im  Sinne  von  ^BD, 
weil  es  sich  um  Schlachtopfer  handelt. 

2  riD"13  1Ö3  ^^^.fck/^l.     Das  pers.  Wort  bed.  Zauberspruch. 

3  So  erklärt  dem  Targum  folgend  auch  Raschi  zu  Echa  3,65 
und  führt  dieselben  zwei  Verba  an. 

4  Im  Sprachgebrauche  der  Traditionslitteratur  bed.  runo  zumeist 
nicht  Provinz,  sondern  Stadt 

5  D^Dri  tS^lTn  103  «jt^.  S.  Ibn  Esra  zu  Exod.  22,28:  "US  ^n«'?ö 
Vfiyrh.  Vgl.Abulwalid'sWb.37S,29,  D.  Kimchi's  Wb.,  Art.  H^öEnde. 

6  Ohne  pers.  Aequivalente:  ^300  n^M  '1"'B.  "bl  ist  nach  nv'?n, 
Jer.  II,  16  u.  s.,  erklärt     Vgl.  Ibn  Esra  Num.  zu  24,  7  (vht3). 
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nv^i,  Jes.  30,  13,  bed.  wie  yy\^,  Prov.  18,  4,  ofifenkundig, 
deutlich'.  —  1J?i  bed.  in  Jen  1,6,  Koh.  10,  16  schwach 
(^hn  103  c^A-i);  in  Exod.  33,  ii,  I  Sam.  1,24  (ebenso 
D^iyi,  Ps.  127,4)  gehorsam,  Jünger  (j^)'.  —  tJ^Öi  bed 
I.  Wille,  Lust  (z.  B.  Gen.  23,  8,  Höh.  6,  12);  2.  Leiche 
(z.B.  Lev.  21,  II,  ib.  V.  i,  Num.  6,  11);  3.  Person  (^\^^^' 
D«i^n  D^tyi«  103  8v>j>j,  z.  B.  Lev.  4,  2,  Prov.  27,  7,  Gen.  14,  21). 

—  D'^B^i,  Nachum  3,  13,  Jes.  3,  12,  bed.  schwach.  —  Yr\^  ist 
Sänger  (by'^^^-J). 

^\2f  (Ntyi)  bed  schwören  an  folgenden  Stellen :  Exod.  20,  7, 
Ps.  16,4,  ib.  62,  5,  Jes.  3,  7^.  —  Die  Bed.  brennen,  ver- 
brennen hat  «^  («t^i)  an  folgenden  Stellen:  Nachum  i,  5* 
Richter  20,  38  und  40,  II  Sam.  5,  21,  Ezech.  18,  19  und  20  5 

—  "^310,  Nachum  2,  6  und  Ez.  28, 14,  bed.  Herrscher^.  — 
D^öb^  (Hosea  5,  2),  D^ÖD  (Ps.  loi,  3),  ^ü^  (Ps.  40,  5)  bed. 
Götzen  (^l^il  ^ÖD  IßD  ^^-Lo).  —  pD  bedeutet:  i.  lehren, 
warnen  (n"nn?«1  Düb  103  f-:^'^-»^"),  Num.  22,  30,  Hiob  22,  2, 
ib.  15,  3,  Jes.  22,  15;  2.  sitzen  (nStT  "lOD  ^^yLu^JuS),  IKön.  i,  2, 
Koh.    10,  97.    —    n^OOti^    (Prov.   30,  28)    ist    vielleicht    die 

1  Vgl.  Ras  Chi  zu  Jes.  30,13:  M'?"'i  \\'&b,  ferner  T  arg  um  zu  1V3i, 
Obadja,  V.  6. 

2  Nach  Rasch'i  zu  Ps.  127,4  sind  Q'^nW  ''i2  =  D-iTöbn. 

3  In  Jes.  3,  7  wird  seit  Saadja  NC?''  zumeist  mit  „schwören" 
erklärt. 

4  Ebenso  Raschi  und  Kimchi  z.  St. 

5  An  diesen  zwei  Stellen  scheint  unser  Autor  das  Verbum  so  ver- 
standen zu  haben,  wie  Raschi,  IbnEsra,  D.  Kimchi,  L.  b.  Gerson 
^attty  in  Hiob  32,23  verstanden,  und  wie  Joseph  und  David  Kimchi 
(vgl.  auch  Moses  Kimchi 's  Comm.)  NW,  Hiob  7,  13,  erklärten.  Joseph 
Kimchi's  Erkl.  zur  letzteren  Stelle  lautet:  ''n'"l»3  (1.  *ll^^)  «llW  asty«  "\WN3 
•"aa^fi  "'''3221.  In  Ez,  18,19  f.  ist  an  die  Höllenstrafe  des  Verbrennens 
zu  denken. 

6  S.  Raschi  zu  St. 

7  Bei  No.  I  ist  nicht  klar,  wie  die  angenommene  Bedeutung  auf 
alle  angeführten  Stellen  anzuwenden  ist.  Bei  No.  2  scheint  ein  Miss- 
verständniss  obzuwalten.  Die  Wörter  nj21D  (I  K.  i,  2)  und  pD^  (Koh.  10,  9) 
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Schwalbe  (D1D  löD  «in  ''^IN^).  —  ^V^  (1J;D)  in  Deut.  32, 17, 
Hab.  3,  14,  Dan.  11,9  bed.  eilen  (mnö  nte  "l»D  ^_jUi:)\).  — 
pnty  in  pnii5>  (Jes.  5,  2,  Jerem.  2,  21,  Gen.  49,  11)  und  nip^B^ 
(Jes.  19,  9)  bed.  auserwählt  ("inn  1ÖD  ot'./^)-  —  ""^^  bed. 
wie  im  Aramäischen  (Esra  5,  12)  an  folgenden  Stellen  „zer- 
stören": I  Sam.  5,  9,  Hab.  3,  14,  Ps.  81,  8,  ib.  55,  13. 

2)1  bed.  Prophetie  in  Jes.  5,  6,  Ri.  5,4,  Jes.  14,  14^.  — 
In  II  Sam.  23,  4,  Koh.  11,  3,  ib.  12,  2  bed.  2)1  s.  v.  wie 
Schmerz,  Krankheit  Chm  n«D  löD  o;'-»-:^^  >)>)•  —  ^)^V  bed. 
Gedanken  in  Ez.  20,  32,  Ps.  58,  3,  ib.  64,  7.  —  b)^  (nV^) 
bed.  abschneiden  (mDl  1t:i  lÖD  ai/?^  £^")  an  folgenden 
Stellen:    Exod.  16,  14,    Gen.  49,  4,  Jer.  48,  15,    Ps.  102,25, 

Jes.  57, 8,  Hiob  36, 20  (nnnn  nn«  ni^j^^  statt  'n  n^DV '"?).  — 

—  nVj;^,  Deut.  28,  61,  ist  nach  aram.  d"?«  Oö*?«!,  Targ.  zu 
ISO«!,  Deut.  31,6)  zu  verstehen  und  bed.  verstärken,  — 
DJ^,  in  der  Zusammensetzung  DJ?0  hat  die  Bedeutung  Wur- 
zel, Grundlage  (J-o\_5  ^^j,  gleich  den  Partikeln  n«,  ixh 
(aram.),  ^3K4.  _  ]j;  (n^p)  bed.  wohnen  in  Jes.  13,  22,  Hos. 

gehören  auch  nach  Raschi  und  D.  Kimchi  zu  einander  (vgl.  Ibn 
Esra  zu  Koh.  1.  1.),  aber  in  der  Bedeutung  „erwärmen".  Das  Missver- 
ständniss  lässt  sich  vielleicht  damit  erklären,  dass  unser  Autor  in  einer 
auf  D.  Kimchis  Wörterbuche  (Art.  ]3D)  beruhenden  Quelle  fand,  dass 
die  zwei  Wörter  mit  arabischem  ]13D^X  zusammenhängen,  dieses 
Wort  aber  nicht  ^^^äu«*JI  las,  sondern  ^^^^-«Jl  und  dieses  mit  per- 
sisch ^2^X***-wi.j  wiedergab.  Dieses  persische  Wort  gebraucht  er  bei 
at»  (2^)  und  pü. 

1  S.  D.  Kimchi's  Wb.,  Art.  DOb^. 

2  S.  D.  Kimchi's  Wb.,  Art.  p"lti>.  Unser  Autor  citirt  auch  noch 
T\yiVf  ^y^'shn,  Gedächnissfehler  für  .Ti""!»  'n  (Joel  1,7). 

3  Es  wäre  schwer  zu  sagen,  wie  unser  Autor  dazu  kam,  2?  in  dieser 
Bedeutung  («tä'ÖI  \\m  lÖD  CJ^)  und  warum  gerade  an  diesen  drei 
Stellen  zu  erklären.  Für  Jes.  5,  6  allerdings  folgt  er  dem  Targum, 
und  man  könnte  an  I  Kön.  17,1  denken.  Bei  Richter  5,4  scheint 
lÖBi   mit  Beziehung  auf  Micha  2,6,  Ezech.  21,2  dazu  geführt  zu  haben. 

4  Diese  merkwürdige  Auffassung  der  genannten  Partikeln  als  Sub» 
stantiva   scheint    eine  Erweiterung    der  Ansicht  Ibn  Esra's    zu  sein. 
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10,  10,  Mal.  2,  12  \  —  ht)},  Jes.  32,  14,  Micha  4,8  bed. 
Schatzkammer  (mm  tii  1Ö3  <^.j^)-  —  IJ^IJ?  ist  der  Name 
eines  verachteten  Lebewesens  ^  —  Q'^^'IJ^,  Ez.  32,  iQff.  bed. 
Ungläubige,  ebenso  wie  D"*^^)!,  ib.  V.  22  f.  und  D''i<B"l,  Jes. 
26,  14,  Prov.  2,  18. 

iö  (ilS),  Gen.  45,  26  u.  s.  w.  bed.  zweifeln  (^;;U^^  <iUo 
«•?  1«  p  HM^ty  nil^n  1»D)3.  —  In  den  Ausdrücken  HB  ^32, 
Jes.  9,  II,  ns^  ns  n  Kon.  10,  21,  ns  *?«  nSD,  Esra,  9,  11 
bed.  HB  s.  V.  wie  n«S,  Ecke,  Ende  (nm  n«fi  löD  ^Us:^  3^). 
—  In  ySi^  Hiob  33,  6,  DH^BD,  Ps.  49,  14  bed.  ^ö  Gestalt,  Ähn- 
lichkeit. —  «^B  bed.  verdecken  (Deut.  17,  8,  Jer.  32,  27, 
Prov.  30,  18)  und  offenkundig  machen  (Lev.  27,  2,  Ps.  31, 22, 
Lev.  22,  21,  Ps.  17,  7,  Deut.  28,  59).  —  VB  (V^Bin)  bed. 
Hv  /ügkeit  (Hiob  3,  4  u.  s.)  und  Dunkel  (ib.  10,  22).  —  D'^S'IBÖ, 
Richter  5, 17,  ist  gleichbed.  mit  msn  ''"IV'*).  —  V^S,  Ri-  5,2, 
Deut.  32,  42  (vgl.  Targum  zu  Num.  31,  2)  bed.  Strafe, 
Züchtigung  5, 

n^rvi  in  Gen.  15,  5,  Ps.  24,  5,  Deut.  6,  25,  bedeutet 
Lohn  (D^'-n  "IDty  10B  V^^Ä  ^>*);  P^^  (Verbum  und  Nomen) 

wonach  nt?  eigentlich  das  Wesen  (12^^  Dltt?)  bedeute  und  daher  auch 
vor  dem  Subjecte  stehen  könne.  S.  über  diese  von  Ibn  Esra  auf 
Hajjüg  zurückgeführte  Ansicht  mein:  Abr.  Ibn  Esra  als  Grammatiker, 

S.  131,  Anm.  2.  Bei  '^^  wirkte  wol  auch  die  etymologische  Verwandtschaft 

>** 
mit  arab.  b'ii<  =  ^J-oi  mit. 

1  ni*!}?.  Mal.  2, 12  folgt  weiter  auch  unter  einer  anderen  Bedeutung, 
von  ]9  (n3»):  schreien,  weheklagen. 

2  Dnain  D^n  '•bpaö  nn«  a&  sin  iny,  ohne  pers.  Aequivalent.  Viel- 
leicht beruht  das  auf  einer  missverständlichen  Auffassung  von  sr\''213», 
womit  Targum  zu  Jer.  17,6  "WW  wiedergiebt.  Unser  Autor  verwechselte 
das  Wort  mit  B^33P  (Spinne). 

3  Es  ist  nicht  klar,  wie  die  Bedeutung  auf  die  anderen  angeführten 
Stellen  (Echa  2,  18,  Ps.  38,  9,  Hab.  1, 4,  Ps.  77,  3)  anzuwenden  ist. 

4  S.  D.  Kimchi's  Wb.,  Art.  pB. 

5  S.  die  Wörterbücher  von  Abulwalid  und  D.  Kimchi,  Art. 
SnS  Ende.  Unser  Autor  zählt  auch  noch  J?"1BK,  Ez.  24,  14  unter  die 
Beispiele  für  diese  Bed.  von  P1B. 
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in  Dan.  ,9,  7,  II  Sam.  19,  29,  Gen.  44,  16,  Hiob  6,  29,  Jes. 
60,  17^  bed.  Beweis,  Rechtfertigung  (tiy  1»D  C^^aL).  —  'PS 
(hb^)  in  ni'?un  (I  Sam.  3,  II,  II  Kön.  21,  12)  und  1^'?S  (Neh. 
13,  19,  Hab.  3,  16,  Exod.  15,  10)  bed.  verschliessen,  vgl.  I^S, 
Targum  zu  liötS,  Jer.  18,  22.  —  niöS  bed.  Herz  (n^  1»D  J^ 
nnpl).^  —  np,  Ez.  26,  8,^  ib.  23,  24,  Arnos  4,  2,  Jer.  46,  3, 
bed.  Spiess  (n^im  HÖH  lÖD  2$^^)  und  ist  gleichbed.  mit  n^:^^, 
Num.  33,  55,  Jos.  23,  13.  —  f\'V.^  (Gen.  24,65 ;  ib.  38,  14)  bed. 
Farbe  (yns  1ÖD  J.i^).^  —  nV^^  (Exod.  23,  28,  Deut.  7,  20, 
Jes.  24,  12)  bed.  Pest  O^il  j;i:i'l  imi  möt  ]'\Üii  1DD  '^=?-'^^  <;-«)-^ 
—  n:»  OT,  rü)  in  Exod.  32,  4,  U  Kon.  5,  23,  I  Kön.  7,  15 
bed.  (Metall)  giessen  ClS^m  "inil  pIX  103  cr^jt'^)- 

np  (np"?)  bed.  Würde,  Erhöhung  (niKSn  1DD  ^^)  in 
Ez.  17,  5,  Hiob  15,  12,  Chaggai  2,  23,  Hosea  11,  3.^  —  SQj? 
ist  der  Samum  (]lS1tyi  nntJ»  103  —  1.  ^X^  —  lii_^^  ^^.«-4- 
mo  nm  Sini).  —  •'^Jip,  Hiob  18,  2,  bed.  Beweis  (c^^-vi 
nyi  pn:i  103).  7  _  VP"!P  bed.  Winkel,  Seite  (^ISpO  102  ^y" 
"jTI  n«£51).  —  ti^«"l  in  Hi.  22,  12,  Lev.  5,  24,  Dan.  1 1,  41  (n-'ty«-!), 
Deut.  33,  5  bed.  Summe  (^^2  102  <U.«4-)5  ^^  Exod.  30,  12,  Num. 
31,  26,  Gen.  40,  13:  Zahl  (poi  ISDO  102  ^U-i^l).  —  nni  in 
Jes.  51,  9,  Ps.  89,  II  bed.  Meer.  —  VI  und  yio  bed.  den  Ge- 

^  l^t^ili^   npISI,   aus   dem  Gedächtnisse  irrthümlich  angeführt,   statt 

2  Vgl.  Art.  2^:  mölll  nn  1Ö3  J>.  Unser  Autor  nimmt  mes  (Ez. 
17,  3,  22 ;  31,  3,  14)  in  demselben  Sinne,  in  dem  vom  „Herzen"  des  Palm- 
baumes gesprochen  wird  (möfl  bvf  nb,  s.  Levy,  11,  463  b).  Vgl.  auch 
n!?Kn  3^2,  II  Sam.  l8,  14. 

3  niS  yby  Tllpnni,  aus  dem  Gedächtnisse  irrthümlich  statt  yhv  Wp^ 
nW  (vgl.  Lev.  26,  33). 

4  Ebenso  unter  Art.  vyi:  *)W  1153  viXi^.  Gemeint  ist  wol  ein  bunter 
Schleier. 

5  Auch  Saadja  zu  Exod.  und  Deut,  übersetzt  '2*  mit  ^^Ls.,  Abulw. 
(Wb.  620,  22)  mit  l-^  und  Lj^. 

6  Als  letztes  Beispiel  noch  Hosea  4,  1 1  (3^  np''),  welches  aber  auch 
weiter   unter  np  im  Sinne  von  verführen  (neben  Prov.  6,  25)  citirt  wird. 

7  S.  oben  unter  pIS. 
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seilen,  Trinkgenossen  (Hin  DJ?  nniKTI  ^,J-i):  I  Chr.  27,  33, 
Ri.  14,  II,  Gen.  26,  26,  I  Kön.  4,  5,  Prov.  18,  24,  Höh.  5,  i. 
—  nssi,  Jes.  6,  6,  II  Chr.  7,  3,  Ez.  40,  18,  ib.  V.  17,    Esth. 

1,  6,  ebenso  nsifl»,  II  Kön.  16,  17,  D^SSI,  I  Kön.  19,  6,  ^1S"I, 
Höh.  3,  10,  gehören  zur  Grundbedeutung  Stein  (]2a  löD  jX-Lt*j 

itS^  (niB^)  bed.  Beschäftigung  («iioJ^Ä^iw«) :  Prov.  20,  i,  Jes. 
28,  7,  Prov.  5,  19,  Ps.  7,  I,  Prov.  19,  27\  —  ntna^l  mp,  Koh. 

2,  8,  bed.  weibliche  und  männliche  Badebedienung^  —  DTtl^tJ', 
I  Kön.  9,  16,  Micha  i,  14,  "J^n^ty,   Höh.  4,  13,   n^ninbJT,  Jes. 

16,  8,  gehören  zu  einander,  in  der  Bed.  Ausstattung,  Kost- 
barkeiten (]im  D2ii  triDn  nij;öi  intj;  idd  .^cc^i^r^  ^U^).  — 

|nbt^  bed.  Buch  ("ISD  1ÖD  ^Ix^)  an  folgenden  Stellen :  Dan.  1 1, 
27,  Jes.  28,  8,  ib.  21,  5,  Prov.  9,  2J  —  ^nbt^  bed.  Altar  in  Ez. 
40,  39,  ib.  V.  42,  Mal.  I,  12,  Ez.  23,  41.  —  In  Ez,  3,  9,  Jer. 

17,  I  bed.  TÖB^  Diamant  (^U\).^  —  ]^^,  Deut.  6,  7,  ib.  28,  37, 
bed.  erzählen  O^V^  n^t^l  mSD  1DD  <^!^<=^).  —  tiÖV^^^  bed. 
Greuel  (na^iri  1Ö3  u^j)-^  —  ^^^  bed.  in  Ez.  22,  2,  I  Sam. 

1  Die  Annahme  der  Grundbedeutung  (_J^Ä,*iÄ^,  beschäftigt,  auf  die 
angeführten  Stellen  geht  auf  die  bekannte  Angabe'  Jehuda  b.  Ko- 
reis ch's  zurück,  welche  von  Abulwalid  und  nach  ihm  von  D.  Kimchi 
im  Art.  TMV  erwähnt  und  verwerthet  wird  (s.  mein:  Abulwalid's  Leben 
und  Werke  S.  loi)  und  die  unser  Autor  jedenfalls  —  wenigstens  mittel- 
bar —  aus  D.  Kimchi's  Wörterbuch  kennen  gelernt  hat.  Weniger 
verständlich  sind  die  Synonymen,  die  er  zu  dieser  Bedeutung  von  yv 
aufzählt:  Ipn  DHI  "\ni  DDH  103. 

2  piöl  ]Nit  ni«0-|J  =  c>^>yo^  C>^j  S^Uy^.  Das  geht  auf  die  Er- 
klärung des  Targums  zurück,  combinirt  mit  der  im  bab.  Talmud 
(Gittin  68  a).  Gemeint   sind  nämlich  männliche  und  weibliche  Dämonen. 

3  Es  ist  mit  nichts  angedeutet,  wieso  die  angenommene  Bedeutung 
(für  welche  mh  als  Mittelglied  dienen  kann)  an  diesen  Stellen  sich  dem 
Sinne  anfügt. 

4  So  auch  Abulwalid  (Wb.  733,  33).  Ebenso  die  Vulgata.  Als 
Synonym  nennt  unser  Autor  tt'^obn,  wahrscheinlich  weil  dieses  Wort  im 
Targum  mit  snDlS?  wiedergegeben  wird. 

5  Vgl.  Art.  -1115?»  {bvy\  tiopt»!  n3j?in  iöd  i^^^))- 
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12,  7  ermahnen;  in  Ps.  7,  9,  Hiob  36,  6,  Jes.  40,  27  be- 
lohnen; in  Richter  16,  31,  Ruth  i,  i  herrschen.  —  In  ^npItJ^n 
(Gen.  3,  16),  inpItJ^n  (Höh.  7,  11),  pty^  (Gen.  41,  40),  pSTD 
(Gen.  I  5,  2)  ist  die  Bedeutung  der  Wurzel  p^:  Befehl  (c>^j^)' 

—  ]nB^  bed.  Ebene  (C^>^  J^'fy^)' 

Dn"'bin,  Jes.  10,  25,  gehört  zu  ^1T\,  Lev.  18,  23  und  20, 
12.*  —  *1"I1^1,  Ps.  45,  5,  gehört  zu  lin,  Esther  2,  I5(^y^  ^^^"5)- 

—  nsn,  Hiob  17,  6,  bed.  wie  NTiSfl,  Dan.  3,  2,  Herrscher 
(yC4y<).  —  Die  Grundbedeutung  von  D'^B'^r^  ist  Gestalt,  Figur 

Unser  Wörterbuch  widmet  den  Eigennamen  nur  insofern 
Aufmerksamkeit,  als  einige  geographische  Namen,  ferner  Namen 
von  Völkern  und  Monaten  mit  Artikeln  bedacht  sind.^  — 
Öfters  werden  Vocabeln  (meist  Hapax  legomena)  an  der  be- 
treffenden alphabetischen  Stelle  einfach  mit  vorgesetztem  TIVI 
eingefügt,  ohne  mit  einer  Übersetzung  oder  mit  beigesetzten 
Synonymen  versehen  zu  werden.  3  Der  Verfasser  scheint  über  die 
betreffenden  Wörter  keine  sichere  Angabe  besessen  zu  haben. 

Die  persische  Sprache  nennt  unser  Autor  in  dem 
vorliegendem  Theile  seines  hebräisch-persischen  Wörterbuches 
zweimal  mit  Namen.  Im  Art.  über  )"l^pS  (s.  oben  S.  214) 
fügt  er  zum  hebr.  Synonym  Ölp^''  die  Angabe  hinzu: 
msin  "'Dns  ]"lty'?m;4  und  am  Schlüsse  des  oben  (S.  213) 
gebrachten  Artikels  über  !in"|]?  steht  die  Bemerkung:  «inty 
]2ty«  ^ms  ^Vhl  (^^).  —  Ziemlich  oft  versieht  er  die  zur 

1  Nach  Targum  und  Raschi. 

2  Art.  n3  11  erklärt  D^riS  mit  DH«  NIHÜ  ^^y  —  Vor  vb  steht  folgender 
Art. :  DnSÖ  ''i''2B^  D»  y\h\  nib.  —  ini  ni»  «in  ms.  —  Mit  der  kurzen  An- 
gabe nipö  dtS?  werden  gebracht  Tity,  3J1K,  «3»,  l'tS'.  Zu  nSil»  wird 
bemerkt:  ^\y>  '>-^,.^-  1in''B>  wird  erklärt:  hsilti  in«  (1.  ini)  l^»  «in 
nnsö.  Zu  ^^yt!':  -iyit»1  ^3:3  «in.  im  Art.  1»!  wird  ]»3  als  Synonym  davon 
gebracht;  ]1i2^  in  einem  besondern  Artikel  als  Appellativum  erklärte 
1^3  ST  1Ö3  <>--^^  —  int»^  wird  definirt  ^«"ICT'  ni'jnp  Dtt^. 

3  z.  B.  nn"i£5  its^ay  ii»i;  nnitfa  imxn"'  ni»i;  Vt«ty  ni»i;  D''D''2»ni  nun. 

4  S.  oben.  S.  215,  Anm.  2. 
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Wiedergabe  des  Schlagwortes  angewendete  persische  Vo- 
cabel  mit  einer  hebräischen,  ständig  mit  KIHl  eingeleiteten  Er- 
klärung. So  z.  B.  lautet  der  zweite  Artikel  "in^  :  iTt  'K  "^tV 
mp  htff  Üini  in^ö  «inti^  (^^U^  &))  |«öD  —  Weitere  Beispiele: 

^l>  ,_^x-i^(nVD)  n^D—  .D^sn  n^yb  m«  i^)TW  (^u\)  |>«o«  nnta» 

jyUx  nttyo  —  .nt^im  ""bo  in«  «int^  ^lj  ntyni»  —  .nD^»Di 

♦D^bssa  ^iiian  tarn  «^nty  ^jjci^^ 
Die  wichtigste  Bereicherung  des  persischen  Wörter- 
buches,  welche  unser  Werk  darbietet,   besteht  in  der  un- 


» 


3 


gewöhnlichen  Zahl  von  Abstractbildungen  auf  j^^^- 
Bei  der  Übersetzung  von  Verbalwurzeln  bedient  sich  nämlich 
Schirwani  neben  dem  Infinitiv  des  betreffenden  persischen 
Verbums  auch  dieser  aus  dem  Präsensstamme  gebildeten 
Bildung,  so  dass  Substantiva  auf  ^^—  (hebräisch  P""—  oder  IB^ 
transcribirt)  ganz  gleichbedeutend  mit  dem  Infinitiv  gebraucht 
werden  und  mehrfach  von  demselben  Verbum  bald  die 
eine,  bald  die  andere  Form  angewendet  ist.  Von  der  ge- 
nannten Abstractbildung  konnte  Nöldeke'^  aus  den  jüdischen 
Erzeugnissen  der  neupersischen  Litteratur  nur  zwei  Beispiele 
anführen:  ''iK'\"lis  und  ]^Tn.^    Hier  bietet  sich  uns  nun  eine 

1  Vgl.  n«i  3«0«  =  mtSön  "nn,  Jerem.  32,  2,  8,  bei  P.  Hörn,  an  dem 
unten,  Anm.  5,  zu  erwähnenden  Orte,  S.  142. 

2  Das  persische  Wort  ist  in  der  Hs.  so  punktirt.  Vullers  bietet 
kein  Aequivalent. 

3  S.  Persische  Grammatik  von  Salemann  und  Shukovski  (Berlin 
1889)  p.  94:  „Nomina  actionis  ^_yi^ —  (älter  und  vulgär  j^r^ — )•"  Wie 
mir  Herr  Dr.  Paul  Hörn  mittheilt,  wird  er  in  seinem  Artikel  „Neu- 
persische Schriftsprache"  im  Grundriss  der  iranischen  Philologie  genauer 
auf  dieses  obsolete  Suffix  eingehen. 

4  In  der  Besprechung  von  Lagard e's  Neupersischen  Studien, 
Litterarisches  Centralblatt,  1884,  Col.  889. 

5  AuchbeiPaul  Hörn,  Zu  den  jüdisch-persischen  Bibelübersetzungen, 
Indogermanische  Forschungen  (Strassburg  1893),  II,  137. 

6  Auch  bei  Salemann  im  Litteraturblatt  für  Orientalische  Philo- 
logie.    IL  Band.  1884/5.     S.  82. 


232 


Bacher,  Ein  hebräisch-persisches-Wörterbuch 


solche  Fülle  von  Beispielen  dar,  dass  man  annehmen  muss, 
diese  Form  des  Verbalabstractums  sei  in  der  Heimat  d6s 
Verfassers  und  in  dem  Kreise,  für  welchen  er  sein  Wörter- 
buch schrieb,  allgemein  üblich  gewesen.  Es  folge  hier,  nach 
der  alphabetischen  Folge  der  persischen  Verba  geordnet, 
eine  Liste  der  in  Schirwani's  Agron  vorkommenden 
Formen  auf  ^^,  und  zwar  so,  dass  neben  dem  persischen 
Verbum  (in  der  bei  V uliers  verzeichneten  Form)  die  Ab- 
stractbildung  in  hebräischer  Schrift,  wie  sie  unser  Autor  hat, 
sowie  die  hebräische  Wurzel,  welche  mit  jener  übersetzt 
wird,  angegeben  werden. 


MV  ^V 

mo  p  ]iD  IV' 

]Ly^«"l« 

(o>^b^)  cr^b^ 

nv  ']^v 

.trai  Dö 

]iy''«ör« 

(imp.  Lo\j\)  o^^ßl 

«-1:1^ 

|tj>ins« 

{imp.^J\)C^^J\ 

sn^D  i^m  nsD 

]iynnö« 

o^-jr^^ 

3.^bm 

]tyriö« 

{o^.jy''^)cx^y'l  5 

♦[n]'?n  niD 

]tyn^"i« 

(O^J-)o^^.j!i^ 

4,f)D^ 

]ty^D« 

o^.i^< 

♦[njity 

|ty^tn« 

o^.j^l 

s.pnö 

]t5>nnD« 

•  o^r^\ 

,ipü 

Ity^no"»« 

{c>^\ — )  c>*^^<^^^^  10 

^ni«sB> 

]Ly:o«5i« 

^j>^\s:^\ 

1  Es  sind  also  dreizehn  hebräische  Wurzeln,  welche  unser  Autor  mit 
derselben  persischen  Vocabel  wiedergiebt.  Die  hier  stehende  Liste  bringt 
noch  andere  Beispiele  für  die  vielfache  Anwendung  einer  und  derselben 
persischen  Vocabel. 

2  Im  Art  m  und  "Q»  der  Infin.  ITtlÖ«. 

3  W.  lüb  ist  mit  dem  arab.  f<;^-»J  wiedergegeben. 

4  Im  gleichbed.  Art.  «JD :  ]B^«D«. 

5  In  Art.  nö  der  Inf.  ]TinD«. 

6  Das  ist  ein  zu  Art.  »"""iVf  gebildetes  Abstractum. 
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^^tr 

Itj^nwni« 

j;^:ci.\^\ 

*.ntyö 

|ty^«ii« 

io^i—)  O*^^^^ 

nns 

^K'KÖn 

3^^vX;wiXs:-u 

4,*)ns  ^15»  |>o 

]{i'"'«^«s 

(o>j»-)  C^^'^l^.  IS 

♦p*i  )B  ij;  n«i 

jB'n^nns 

a^\>ß, 

♦[B>]tyD 

5pD«D"1i 

^2.>vX;kA*jUo-i 

♦sn  nii  nV  n'?'' 

]tynns 

O^J>i>^ 

^D  "jDö  13«"?  1BD  [njDD 

p-'tyiö,  ]ti^^)t) 

o^^^^^^. 

«)S  ü'STf  «^ö  0"?^  tay  ]öD 

6,*]ty  nnp  ]Eis 

T^ty  ^nsi  n*?i  ns^  6 

]m''S) 

O'^^^i^P^-  20 

.*)is  ^ns  typv 

,f)üj; 

]B^^D«n 

^fcX^wjlJ' 

♦Öfltr  D^ty  pS   \]V   Dpi 

p^^in 

(0^.3-)  cr^y 

♦tynn 

]ty^nöi2 

♦nsi 

|tytyi5 

^^.X^3^ 

♦pty 

P^Di 

O-^^ti^  25 

♦tj^^p 

py)i 

0™p-  cr:^)  c^'^^^ 

♦IP 

7|tyinö 

o^:r^ 

♦'j^ty 

|tyM«i5 

(imp.  8\y^)  ^;^;:-^\^ 

,Dp 

]ty»^D  *in« 

(Cr^^)  0->^.i^ 

^]nD 

(imp.  S>)  ^>\>  30 

I  Im  Art.  ^'?ü  der  Infin. 

2  Im  Art.  "inw  der  Infin, 

.  ]Tn3«. 

3  In  der  Bedeutung:  partiri,  dividere. 

4  Im  Art.  Bno  der  Infin. 

pi^NÖ. 

5  Das   ist   entweder   verschrieben   aus  ]ü^ 

Di<Ö1B  oder  —  was  wahr- 

scheinlicher  ist  —  eine  andere  Form  dieser  Wurzel.   Vullers  (I,  346)  ver- 

zeichnet auch  ^^Jy-^l^j^. 

Gemeint  ist  die  Bedeutung  „palpare".    Unser 

Autor  giebt  noch  zwei  Vocabeln  zur  Wiedergabe  der  hebr.  Wurzel:  T1D13 

(j;^a.ci^)  und  tSKTin«  (arab.  IsLjü^l). 

6  Im  Art.  üh  der  Inf.  \1 

niyiB. 

7  Ein  vor  dem  Suffixe  ( 

angeschobenes  3  < 

s.  auch  unter  No.  31. 

8  Im  Art.  ]n:  der  Infin.  p«^. 
Zeitechrift  f.  d.  alttest.  Wiss.  Jahrg.  16  II.     1896. 
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s"iB  nss 

|tyim 

o^^^ 

♦ns  f\m  ^m  nsi 

p^öT 

^Jw^> 

.ISS  ^b^ 

]ty^Dn 

^J^^w:^> 

s^nn 

]ty^n 

0^.5> 

3n 

]tyi^i 

(imp.  cr:^)  ^^jo,>  35 

.iHi 

]ty^i«i 

o^b 

♦ta"?» 

|ty\n"i 

(^j^^)  i^pUj^ 

♦nös  «s«s 

]tj>^n 

(o^-^^i^)  cP^j 

4. «SD 

It^DT  nni« 

^O^^J} 

.fpü  no 

){i>^3n 

(o->^3;)  cr^j  40 

ps  im  iDi  i:ii  ps^  pi^ 

]tyn^"i  itJ^rn 

(C^-4.i?v>)  0^^.^ 

5,nDty  ns 

.pty 

p«r 

o^b 

♦Vpn  v^i  «n»  nB:iD  ^n^ 

)ti>^it 

(imp.  ^3)  ^^j 

♦t3"i  "i:iD 

öjtj'^-,  )tyi«SD«  (^jo^Ux^)  o^/-- 

.*ini 

^ItymsD«  1 

(O^J— )  Cr^3tJ^  45 

.nsi 

|tJ>^«nD  (^j^ix*o)  ^^y:^ 

♦^t^D 

7)tJ>^Sm2D 

o^y^ 

♦ys"! 

jtJ^-'nöD 

(cr^^)  o^^-:f^^ 

«tj^  pt^i  n»  niD  D  np-» 

|ti>-,  ]tyniD  (imp.j3Ao)^;_,;;iL.3<«j 

♦n^tj'  B'ntJ^  mp  ns  *)nly 

1  Im  Art.  nns  der  Inf.  ]T"n,  im  Art.  »np:  ITIIX  Vgl.  Beispiele  für 
u  an  Stelle  von  a  bei  Salemann  a.  a.  O.,  S.  79,  P.  Hom  a.  a.  O.,  S.  133. 
Nöldeke  a.  a.  O.:  „Der  Vocal  u  (oder  o)  breitet  sich  in  dieser  Sprache 
übrigens  auch  sonst  aus." 

2  Im  Art.  y^  der  Inf.  \rr^. 

3  Im  Art.  S"l  der  Inf.  ]T'i.  In  ]'Sfy'i  vertritt  1  das  6.  Sowohl  1,  als 
5  steht  im  Jüdisch-Persischen  sehr  oft  für  b;  s.  Nöldeke  a.  a.  O.  Das 
Abstr.  ^_yiXJ^i  verzeichnet  auch  VuUers  (I,  306  b) 

4  Im  Art.  »iB :  ]rü^  -02«. 

5  In  Art.  pn  und  -\QVf  der  Inf.  ]n5  n 

6  Über  das  vorgesetzte  K  s.  Salemann,  a.  a.  O.,  S.  80. 

7  Über  das  1  s.  Anm.  i 
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,nön  ü^  iDV  l^i 

1^2''^  {imp.  >^.-'^)^j,::ia.^  50 

♦ans  ys)  üt  nts  n"?» 

^|ty''i:ins               oj-^^ 

♦tsnty  ^t3p  DD 

]^ü)2                       ^^.;;< 

nno  tDi  "Fii  nn»  "pn 

Ity^i^D                   ^j.-wii.f 

^^^{i>  üty 

.ti>nt5>  B>-|  nj; 

ItJ'^iD                         ^.>JS 

♦V*?? 

p-'iD  1D«                  0^^-^/^  55 

tDVts'  Vp-i  p  tj'pi  \>Bi 

F313     (imp.  vy)c^y 

♦3pty 

♦ns  nsi  pö  dd 

Its'-,  |tyn«^^:l  (c>^j-)  c^\J 

♦tDj; 

]tyn«^i:i  -ni«  (^^jo^  )^^*;;;,\jJ' 

no  iD  ÖD  :iD  2D  nbi 

pni:i                ^^.>/ 

löö  ^öj;  ^j; 

öti'  3ty  npnp  *)p  "rp^p  )s 

♦an  «n 

•pn  na"?  tyn^  t32^  traa 

FT:1        (imp.^)  0^/60 

♦tyfin 

♦Di 

FPn:i(imp.^./)c^v./ 

.ntDty  j;p"i  tj>"is 

4|tJ>nnDD               ^>y:J< 

5,nn  j;-i£5  nns  ntas 

p^ii\if)2i                 ^>U\< 

nö 

pnm:!              ^^^y^^ 

.«)n"i 

]m'\b               ^^jy  65 

Mdh^ 

PD^^                    ^j^^^u^ 

.f)t3ty  *)nD  plD 

p'bi^ü                0^^ 

.py 

pro  (^^j  )o^^=^=^ 

1  Das  k  ist  zu  g  erweicht. 

2  Im  Art.  2m  der  Inf.  p"'B'3. 

3  Im  Art.  DP  der  Inf.  ]nB13. 

4  Im  Art.  Ppl  ist  3  zu  B  verschrieben.  —  Hier  ist  g  zu  k  verhärtet. 

5  In  Art.  yt  und  niJB  der  Inf.  p»^i.     Im  Art.  1» :  ]t»nNiyii. 

6  In  Art.  -|n^  und  pb  der  Inf.  ]TÜ'b. 

16* 


236  Bacher,  Ein  hebräisch-persisches  Wörterbuch 

^f\h^  hii^  pp  nni  bm  lU'ni  o^-)s  7° 

Die  Eigenthümlichkeiten  des  Lautwandels,  wie  sie  bisher 
in  jüdisch -persischen  Texten  nachgewiesen  sind,  be- 
gegnen uns  auch  in  unserem  Wörterbuche.  Beispiele  für 
das  Überwuchern  des  2^-Lauts  ^  sind :  HKi  t«ö1i,  Gebetsstätte 
ODti'O,  s.  oben  S.  224);  nn«5,  Diener  (^^UL)  =  D^D;  ni«»13 
(Art.  "inj;)  neben  ni«»D  (^S  und  •Tll{).3  —  ^jo_  für  ^>\- 
findet  sich  in  ]rr\Ü»  (Art.  D^"-!"?,  =  c^>lL^\);  in^nsi«  (Art.  "rni 
und   VstJ^),    neben  p«nsi«    (Art.  '?Di).'^  —  «  im  Auslaute: 

«i«ir  =  ^*\^;  (Art.  nn*?);  «n«n  ^son  =  «^b  ,^^tr^^^  (Art.  *)«ii). 

—  ^^Lo\>  (=  cr''^^)  ist  zu  niXDKT  erweitert.  —  Anstatt  d 
findet  sich  w  in  ni«m  (=  j>\ji)^;  P«'"l  (=  c^LiLo,  Art.  "0^0); 

nriDi  (=  ^jcx*^,  Art.  n^ö);  nty^i  (=  .j^^,  Art.  "iD;  ]nty«nni 
(«=  ^^b^,  Art.  T);  ]«mi  (=  c>'^V>  -^rt.  nVj^ö);  •'ins 
(=  ^^,  Art.  pmD).  —  ^  für  /^:6  ^D«n:i  (=  ^/,  Art.  np^ 
und  nnS);  :inn  (==  dJy,  Art.  V^D).  —  statt  J>  findet  sich  ^  in 
^»•'SD  (=  ,,A^^,  Art.  D^i3)7;  ^  anstatt  ^  in  H^no«  (=  s^^.:J:*o\, 

1  Unser  Wörterbuch  enthält  noch  folgende  Formen  auf  ^^J^ — ,  deren 
Identification  mir  nicht  gelungen  ist:  \&''ü»'\,  neben  MHT2  (1.  ""IKTI)  zur 
Wiedergabe  von  yp''  (erwachen).  —  'iK''i1i,  Übersetzung  von  S5tt3  im  Sinne 
der  dabei  angeführten  Synonyma  ÜTi,  'Ipn,  1p3  (mit  den  Beispielen: 
Hiob  33,  lo,  I  Sam.  20,  21,  Koh.  7,  27,  Höh.  5,  8).  Das  Wort  gehört 
jedenfalls  zu  ^^^.X-uaä.,  suchen.  —  ]B>''i1"l,  Übers,  von  Ö^Ö  (die  Haare  aus- 
reissen).  —  ^B'''3NiiN  neben  i>^,  Übers,  von  bb':i,  verschliessen  (s.  oben 
S.  228).  —  "jlli  wird  mit  nn  (>^j,  Fluss)  und  ]t»11"l  übersetzt,  letzteres  ist 
vielleicht  ^B^MI  (=  c^V)  ^^  lesen. 

2  S.  oben  S.  234,  Anm.  i  und  7. 

3  S.  VuUers  I,  721  a,  Art.  LiU^-. 

4  Vgl.  t\»bi  «=  (^^  (Art.  ]li);  n''^D  =  ^U*o  (Art.  "b^);  STO  =  i^jLX^' 
(Art.  lÖD). 

5  Art.  ni3,  n313,  noi»,  ^S>.     Aber  auch  "axi^  (Art.  Dip). 

6  Vgl.  oben  S.  235,  Anm.  i. 

7  Jakob  Täwüs  schreibt  tt^lSÜ  (=  ^£c,*~Ü>). 


aus  dem  15.  Jahrhundert.  237 

Art.  ins).— Vielleicht  nur  Schreibfehler  ist  nua^V  für  Oj^^^ 
(Art. ty^:iDV).  —In nntyNIKti^  ( =  dCU*uUi )  ist  ein  « eingeschoben, 
wie  in  dem  oben  gebrachten  jK'nKtS'li.  *  —  Vor  Labialen  wird 
n  mit  ö  transscribirt.  Ausser  den  schon  gebrachten  Beispielen ' 
seien  noch  erwähnt:  301D  {=^^^JJ^,  daraus  das  gewöhnliche 
^,  Art.  HDIS);  :iOnD«  (=  d..^^J^\,  ^\,  Art.  I^IB);  nfilD 
(=  w^-^,  daraus  ^,  Art.  ^Si).  Merkwürdig  ist  t^SÖ  für 
J^'(Art.  pOS). 

Eine  bei  unserem  Autor  häufige  Besonderheit  in  der 
Wortbildung  ist  die  Erweiterung  der  Abstracta  auf  ^^—  durch 
ein  angehängtes  n,  wobei  die  arabischen  Abstractbildungen 
auf  -Ä^^,  Einfluss  geübt  haben  mögen.  Beispiele:  n''D''B 
(=  ^D-'B,  Art.  pS)3;  nni^n  (=^jJJo,  Art.  '•BL^);  n^ö3  (=  ^, 
Art.  nn«»   und   npB);    nn^D    (=  ^j-^,    Art.    pT);   «TriDID 

(=.  ,^,;u»^,  Art.  m  ,T\m);  .Tt«nn4  (=^j\;^  Art.  pty); 
,Tti>i5'(==  ^3^,  Art.  nv,  3"iy,  ni3);  n^Dn«n(=  (jo.^ij,  Art. 
tD^V,  niö'?s);s  n^^«ty  (=  ^j>Li,  Art.  D^v);6  ,Tiin  (,^/^; 

Art.  pV).  Vielleicht  war  das  eine  dialektische  Eigen- 
thümlichkeit  der  Umgebung  Schirwäni's. 

Von  arabischen  Ausdrücken,  die  unser  Autor  statt 
persischer  oder  zugleich  mit  solchen  anwendet,  seien  fol- 
gende verzeichnet  7 : 

«spriD«  (Art.  hbv)*  —  ^^«ön  (Art.  pB,  nnty).  —  nn?  (Art. 

1SB,  ins).«  —  bnäD  (==  jl:!^,  Art.  ly:»,  im  Sinne  von  ver- 


1  S.  oben  S.  235,  Anm.  5. 

2  S.  oben  S.  233,  No.  23  und  S.  234,  No.  48. 

3  Täwüs  übersetzt  n?1?  mit  ^pö. 

4  Mit  n  statt  T 

5  In  Art.  fp  und  PD  steht  ^3""l«n,  ohne  n. 

6  In  Art.  V^»:  ^NB^. 

7  Es   sind   hier   nur  solche  Arabismen  verzeichnet,   die  bei  Vullers 
nicht  vorkommen. 


.9  ^ 


8  Im  Art.  y^ti  ist  das  Wort  (^Ms^.)  zu  fin»  (C-^^gÄ.)  verhärtet,  im 

Art.  npw  zu  nna  (CX^^). 
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ändern,  mit  Hiob  18,  14  als  Beispiel).  —  nVö«31D  (=  Äj»^Ls:\i, 
Art.  naty).  —  n«^5»   (aus  ^\jX«,  ^   Art.  ^S).  —  niJIÖ  (Art. 

pV)-  —  n'iö^iiö  (=  'ijL\sL-d^,  Art.  «ti>i).  —  msvo  (Art.  np^).  — 
^öi?i»  (Art.  iiv,  zu  piyD).  ^  —  inniö  (=  Jo^,  Art.  nnity»).  — 
T-inmö  (=  ^vL',  Art.  "jai,  onni,  Dty).  —  pt  ntsia  (Art. 
mi).  —  |«^i3ij;  (=  ^\LU,  Art.^ns).  —  mipj;  (=  a^yC*, 

Art.  IpÖ,  V^).  —  ■'Ö^PV  (aus  <jSk\,  Art.  ^"Ij;)-  —  ^^"^S  (Art.  V^')- 

—  h^ü  (Art.  inj;).  —  ^s«in  (=  jiUi;  Art.  übv).  —  Ti:in  und 
n"'^:in  (=  ^---1?,  Art.  dj;,  üvs,  p).  —  ^•'onn  (Art.  «tJ'i,  Di). 

—  Tivn  (Art.  nns).  —  r)vn  (=  Jo^äj,  Art.  riDD)4^—  «3«pn 

(==  j,Üu,  Art.  KtJ^i).  5 

Zum  Schlüsse  gebe  ich  noch  eine  Liste  von  Wörtern, 
die  ich  auf  Grund  des  mir  allein  zu  Gebote  stehenden 
Vullers'schen  Wörterbuches  nicht  zu  identificiren  ver- 
mochte. Mögen  die  Bearbeiter  des  neupersischen  Sprach- 
schatzes der  Liste  entnehmen,  was  eventuell  der  lexico- 
graphischen  Arbeit  an  jenem  zu  Gute  kommen  könnte. 

m"l5«.  Übers,  von  "ini  (Höh.  i,  6,  Jer,  8,  i6,  Hiob  39,  20), 
mit  den  Synonymen  my^,  HIS,  VhJJ,  also  schreien,  wiehern.  — 
]S"'nn«,  Üb.  von  Diyö  (Ezech.  27,  9  ff),  neben  dem  arab.  jU^ä. 
(Austattung) ;  ebenso  unter  ]1iJJ?  (doch  )^^^"^^fr<  geschrieben), 
ohne  das  arabische  Wort  unter  2'IV  (Verbum,  Ez.  27,  9).^  — 
^«ön«,  Üb.  von  yn,  neben  Uv«>  und  jL-^.  —  ^iHTK,  im  Art. 
I"*!^  IV,  mit  den  Synonymen  VÜ)}  und  yiS  und  den  Beispielen 
Tj;S  (II  Sam.  16,  12)  und  |"'V  Zach.  9,  i;  ebenso  im  Art. 
ViJ^,  zur  Übersetzung  dieses  Wortes,  also  Demut,  Demütiger. 

—  «tii«,  neben  n^«  (culC  ^i),  Übers,  von  "«b,  Werkzeug.  — 


1  S.  oben  S.  202,  Anm.  3. 

2  S.  Art.  QDp:  D1.i1  D3n. 

3  Verb,  des  pars.  Hilfsverb  ums  ^^>^  mit  dem  arabischen  ^"».laJ  (=  ni3). 

4  S.  oben  S.  223. 

5  Im  Art.  IS'Jl  so  geschrieben:  NtDpin. 

6  S.  oben  S.  229,   unter   DTIlVtS?,   wo  statt  unseres  Wortes  ^SMi\yL 
neben  ^>-^^  angewendet  ist. 
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]K^N,  neben  (Jix^  (=  ,^^Jb^,  ^  Übers,  von  "Ij5^,  schwer.  — 
ÜB^^a,  Üb.  von  \yL  (Deut.  28,  50,  Ps.  59,  4)  mit  dem  Synonym 
"1%1\  —  ty'li,  neben  Jy^Ä*  die  Übers,  von  ip"*,  Kelter.  — 
"I5i3,  Üb.  von  IiniÖ,  Dreschschlitten.  —  ^«3^5,  neben  ^3tylö 
(ar.  dC-^ijJ)  Übers,  von  n^23,  133D.  Es  ist  wahrscheinlich 
=  arab.  JL>y,  Sieb.  —  "'iiDI^I,  Übers,  von  ]B3,  Hunger, 
neben  ,^5k3;.\S.  ^  —  n"1fc<%  neben  c;»;»^'-io  Übers,  von  ^20,  Sichel. 

—  731,  neben  HTa  (^J*)  Ubers.  von  ni3,  im  Sinne  von  Ertrag, 
Frucht.  —  ann,  Übers,  von  pntO.s  —  ntrnn,  Übers,  von 
Vi^öy,  Hiob  21,  24,  mit  der  Definition  D^«^ün  ]bao  ]^«^S1öty4 
m^2in  n«  n  IX^Sp^V  —  "jn,  übers,  von  nvb,  Nieren.  — 
rriKtyi,  mit  dem  Zusätze  d3^  ^?i  ("'^^  andere  Art,  seil, 
von  Backwerk,  Kuchen),  Übers,  von  firfSS,  Exod.  16,  31.  — 
tSti'l,  neben  ^Ugj  Übers,  von  ms,  blühen,  Blüthe.  —  lUKt, 
neben  \s>.^  Übers,  von  laJJ'D,  Muttermund.  —  .P^ön,  mit  dem 
Zusätze  y>^\^  ^  ^4  (,,Wurm,  der  zerfliesst").  Übers,  von 
h\hl^,  Schnecke.  —  iinnriD,  mit  der  Erklärung  in«  «int^ 
non«  7-irö,  übers,  von  iSB.  —  HD  (so  punktirt).  Übers,  von 
N1BDD.    Wahrscheinlich  verschrieben  aus  HD  (=«  »1^,  a^,  Heu). 

—  nV''3,  neben  t^^,  Übers,  von  TID  Ofen.  —  b'h,  neben  >^> 
Übers,  von  (l^)  DSn  (Ez.  34,  18,  ib.  32,  2,  Prov.  25,  26),  etwa 
Schlamm.  —  miJID,  Übers,  von  iJ'öl,  mit  dem  Synonym 
■jS"!.  Das  Wort  scheint  aus  arab.  -3x1  vermittels  der  Par- 
ticipendung  sjJ—  gebildet  zu  sein,  im  Sinn  von  „sich  be- 
wegend."— p'?J^O,  Übers,  von  :i^tö.— 'T:oin3,  neben  .)^iUL>  Übers, 
von  nnss,  Deckel.  Das  Wort  hängt  jedenfalls  mit  dem  bei 
Vullers  (n,  1 3  8 1 )  stehenden  ^U-L^^i,  j^.j-j-^aJ  zusammen.  —  "I"l?t<i, 
neben  e_j|3^  Übers,  von  "lläS.  —  Di,  neben  Jj  Übers,  von  [D]D"l, 

1  S.  Vullers  II,  339  a. 

2  Im  Art.  3»1  bloss  HiDIX  Art.  nS  (Syn.  2»1,  ISla,  ]B3)  hat  neben  ias.%S 
noch  j^^  als  Übersetzung,  s.  V.  II,  1383. 

3  Vielleicht  =   ^)^^,  vas  parvum  (V.  I,  927  b). 

4  vyUP   bed.   demgemäss    den   Labmagen,   der   den  Käse   gerinnen 
macht ! 
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mit  den  Synonymen  H^,  btä,  lt31,  —  rmo,  neben  ^j  Übers, 
von  Dl«^  mit  den  Synonymen  '')^,  D1S,  D^,  also  Volk.  ^  — 
f'^ns,  übers,  von  "Iti,  ist  Umstellung  von  T\"I*1S  (j^-i).  — 
l^n'jB,  Übers,  von  ntll».  —  )1«n,  neben  \j^  Übers,  von  "iBä, 
Lösegeld. 

In  der  hebräischen  Schreibung  der  persischen  Wörter 
zeigt  unser  Wörterbuch  die  bei  andren  Erzeugnissen  dieses 
Litteraturgebietes  beobachteten  Eigenthümlichkeiten.  Jedoch 
seien  ein  paar  Einzelheiten  hier  hervorgehoben.  ^  wird  in 
der  Regel  mit  1  (unten  punktirt)  wiedergegeben,  aber  zu- 
weilen mit  S,  dem  gewöhnlichen  Aequivalente  von  ^,  z.  B. 
p-i  =  j-u^  (^Dj;);  ^n«s  =  JaIä.  (bi<)^);  }^«ö«  =  ^U 
(nnüö).  —  Umgekehrt  findet  sich  für^auch  3,  z.B.  pi3  =  cxl:^; 
ni"'"1T  =  <*^-o.^;>.  —  >  ist  immer  ^.  —  ^  wird  zuweilen  mit 
D  wiedergegeben,  z.  B.  nölDD  (=  cXo^-osL),  n^lD  (=>  ^•0-4). 

—  J>  ist  oft  zu  t  erweicht:  l''''HB  =  Jaj>U;  tip  =  ^^^; 
*)"'yt  =  i»A.Ajco.     Für  letzteres  Wort  findet  sich  auch  *]"'yt3. 

—  ^  und  ^  sind  so  unterschieden,  dass  ^  mit  blossen  ü,  ^ 
in  der  Regel  mit  l  geschrieben  wird.  —  ^  wird  durch  den 
Strich  über  dem  S  von  v_j  unterschieden.  —  ^sJ-  wird  mit  oder 
ohne  "I  transscribirt,  z.B.  jliSD  =  ^^jJl^a-,  It^nj^lS  =  ^j,J:^\^. 

Hie  und  da  wird  zur  Bezeichnung  der  Vocale  des  per- 
sischen Wortes  die  hebräische  Punktation  angewendet;  z.  B. 
TJID  =  ^\j^^    ppD). 


Das  in  seiner  grösseren  Hälfte  auf  uns  gekommene  und 
auf  den  vorstehenden  Blättern  gekennzeichnete  Wörterbuch 
Moses  Schirwäni's  kann  nicht  den  Anspruch  erheben,  neben 
den  alten  Bearbeitungen  des  biblischen  Wortschatzes  als 
bedeutsame    Leistung,    als    Bereicherung    der    hebräischen 

I  Ebenso  im  Art.  üV,  wo  als  drittes  pers.  Wort  noch  iy5(?)  gegeben 
ist.    Zu  fj  »=  <k^j  s.  V.  II,  5 Ib. 
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Sprachwissenschaft  und  der  Bibelexegese  in  Ehren  genannt 
zu  werden.  Es  ist  der  lexikographische  Versuch  eines  fleissigen 
Dilettanten,  der  in  seinen  Kenntnissen  grosse  Lücken  hatte 
und  für  seine  Arbeit  wissenschaftlich  durchaus  nicht  befähigt 
war.  Das  Werk  ist  als  Wörterbuch,  besonders  wenn  wir 
die  Zeit  seiner  Entstehung  in  Betracht  ziehen,  ein  grosses 
Curiosum,  und  es  enthält  eine  Menge  sonst  nicht  nachweisbarer 
exegetischer  Curiositäten.  Hingegen  muss  dem  Werke 
Schirwäni's  eine  gewisse  kulturgeschichtliche  Bedeutung 
zuerkannt  werden:  es  ist  ein  populäres  Hilfsbuch  zum 
Bibelstudium,  welches  ein  persischer  Jude  für  seine  persisch 
redenden  Glaubensgenossen  verfasst  hat,  und  kann  als 
Zeugniss  geistiger  Regsamkeit  gelten,  wie  sie  im  15.  Jahr- 
hunderte unter  den  Juden  Nordpersiens  geherrscht  haben 
mag.  Auch  die  interessante  Thatsache  verdient  noch 
Erwähnung,  dass  dieses  hebräisch-persische  Wörterbuch  um 
dieselbe  Zeit  verfasst  wurde,  in  welcher  auch  im  Westen 
zuerst  ein  lexikalisches  Hilfswerk  zur  Bibel  entstand  ^  das 
sich  der  Volkssprache  (italienisch,  französisch,  provengalisch) 
bediente,  um  das  Verständniss  des  biblischen  Wortschatzes 
und  das  Studium  der  heiligen  Schrift  zu  erleichtern.  Moses 
aus  Schirwän  und  der  Verfasser  des  Makre  Dardeke  waren 
jedenfalls  von  demselben  Bestreben  geleitet;  und  neben  diesem 
verdient  auch  Schirwäni's  Agron  seinen  Platz  in  der  Litteratur- 
geschichte. 

Budapest,  September  1895. 


I  Das  Makre  Dardeke;  s.  meine  Schrift:  Die  hebr.  Sprächwissen- 
schaft vom  10.  bis  zum  16.  Jahrhundert,  Trier  1892,  S.  102. 
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Nachtrag. 

Mein  College,  Dr.  D.  Kaufmann,  machte  mich  auf 
eine  Notiz  Steinschneider 's,  Hebräische  Bibliographie, 
XV.  Band  (1875),  S.  37,  aufmerksam,  welche  von  einem 
aus  dem  14.  Jahrhunderte  stammenden  hebr.-pers.  Wörter- 
buch Kunde  giebt.  Ich  wandte  mich  um  nähere  Auskunft 
über  die  betreffende  Handschrift,  Nr.  75  der  Sammlung 
Firkowitsch,  an  Herrn  Prof.  Paul  v.  Kokowzoff  in  St. 
Petersburg  und  bin  auf  Grund  seiner  mit  gewohnter 
Bereitwilligkeit  gewährten  Aufschlüsse  in  der  Lage,  hier 
näheres  über  jenes  Wörterbuch  mitzutheilen.  Die  ziemUch 
umfangreiche  Handschrift  hat  am  Schlüsse  des  letzten  Blattes 
folgende,  bei  Steinschneider  aus  dem  handschriftlichen 
Cataloge  Firkowitsch's  nicht  ganz  genau  abgedruckte 
Nachschrift : 

nöun  "i7sn  nn^n  snsi  ♦1^3  nvi  «tj^nö  ♦jv^^di  «i»m  ^nn 
nöi  nniö*?  t^ön  t^nn  tj^^i  «im  »nntri  ]nnn  nm  ^3  ]nnöi 
"iv  p^  "in^:iöi  iDiiJi  i«iip  ^D  byi  ''bv  :iit3  ]ö^d  ino^ty^  sni 

Das  Wörterbuch,  ebenfalls  als  piit^  bezeichnet,  wurde 
also  von  Salomo  b.  Samuel  verfasst  und  am  Montag, 
den  I.  Tammüs  165 1  der  seleucidischen  Aera  (=  1339)  in 
Nordpersien,  genauer  Turkestan,  vollendet.  Die  Einrich- 
tung dieses  Wörterbuches  wird  am  besten  ersichtlich,  wenn 
ich  —  auf  Grund  der  Abschrift  Herrn  von  Kokowzoff 's 


I  L.  Katt^^;  bei  Steinschneider  heisst  es  unrichtig  fÜB'a.  Es  ist  hier 
dieselbe  aramäische  Bezeichnung  des  Wochentages  angewendet,  wie  in 
der  Nachschrift  Schirwäni's.  (oben,^  S.  201). 

2  g^^T^,  Nebenform  von  ^viL^Jr.  Es  ist  die  Hauptstadt  der  Provinz 
Chowaresm.     S.  VuUers  II,  982  a. 

3  D.  L  h»rr\.     Bei  Steinschn.  ist  ino^ty"  zu  VVf'h»  verschrieben. 
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—  die  Artikel  der  Gruppe  «1  hersetze.  Ich  nummerire  die 
Artikel,  transscribire  die  persischen  Vocabeln  in  persische 
Schrift  und  füge  in  Klammem  die  Angaben  der  Bibelstellen 
hinzu.  Wie  man  sehen  wird,  enthält  die  Hs.  selbst  solche 
Angaben,  indem  sie  zumeist  das  biblische  Buch,  dem  das 
Citat  entnommen  ist,  in  leicht  erkennbarer  Abkürzung  be- 
zeichnet (z.  B.    'n  =  nniri;  'iö  =  nb^ü,  d.  i.  inD«  rh^ü-, 

'np  ==  TVTip  u.  s.  w.). 

♦'i1  (Gen.  I,  4) 

*'^)  (Jes.  17, 7)  '^''  n^Nin  ^«"itj'"'  tj^np  ^«  vi^vi  c^>/  ^\  n«n  2. 

^'Vipn  'oty  Dj^n  ^ii«T  -'s    \j    ^_^  ^^^  jx^^  n«"i  3. 

.':n  (II  Sam.  14,  15) 

/i^  (Esther  2,  9)  'iö  n^  nnb»  nvKin  ^>^  ^^^i^  n«i  4. 

.(Hiob  41, 26)  '^«  n«T  nni  b  n«  c^^i-*-^  n^n    5. 

.(Gen.  II,  5)  'n  Tj;n  n«  n«"!*?  ^>^  .ju^y^  n«"i    6. 

.(Koh.  7, 14)  'np  n«i  nj;n  üvm  ^^y  ^^-^  n«-i    7. 

.(Jerem.  2,  31)  ^V  im  1«1  cr^^Jo   n«1     8. 

n«in  "iiy«D^  (Echa  3, 47)  rp  n«n  «^  •«i-'  ^oo.;>  v>^r^  ^^'^    9- 

.(Dan.  I,  13)  'i1  T"inV  (1.  DV)  ^1«  [ntJ'y] 

.3'ji  ^  n«-i  10. 

.4Ua  *)1j;  n«n  II. 

.5'niD  («"iD  pD«i)  \y>  ^^ü  ^-L*^.  n«n  12. 

1  '»Ipn  bedeutet:    der  Abschnitt  von  dem  klugen  Weibe  aus  Tekoa 

(n''Pipnn  nt»«n,  ii  Sam.  14,  4). 

2  'h  bed,  wie  in  der  Massora  Vfh,  d.  h.  das  Wort  kommt  in  der 
Bibel  nicht  vor,  also  hier:  der  Singular  "'1«"1  ist  in  der  Bibel  nicht  zu 
finden.     S.  auch  unter  Nr.  13,  15,  34,  35,  36. 

3  Gemeint  ist  7\^'^'^,  der  Seher.  Nach  'i1  folgt  noch  das  mir  unver- 
ständliche Ntn"'D. 

4  n«"!,  Deut.  14,  13,  mit  U-»,  einer  Adlergattung  übersetzt.  Saadja 
übers,  es  mit  mK'i',  Raubvogel. 

5  D.  h.  im  Tractat  Sanhedrin.  Ich  w^eiss  nicht,  vi^o  ein  Wort  riKT 
in  der  Bed.  „Nägelabschneider"  (s.  V.  II,  1271)  vorkommt. 
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\'b  j^T  ^a.\_5  ^^^  nns  ^  jVDs'?  ^i«n  13. 

.^^v^  c^^^\_5  ^i«n  14. 

,.,^  -oj  -i  «}^  (viell.  ni«i'?«a  ,«nii^s)  doJb   ^p^«i  15. 

.(Koheleth  12,  3)  'np  mKnn  Dtrm  o^-^^r  '^"'^'^  16. 
.(Hiob  37,  18)  '^«  <^^X-^  <ioLoT  piflö  ^«"13  17. 

i(Gen.  16, 13)  'n  d^y^\  ^\  j-ö  ^^\  ^«1  nn«  ^«1  •?«  '•«i  18. 
•»«13  "I^nDtri  (Hiob  33,21)  '^«  ^«no  ntrn  ^3"»  ,^5^  ^«n  19. 

5.(Nachum  3,  6)  "iHi 

.6j^>  n^«"i  20. 

.(Deut.  33,  17)  'n  D«n  ^inp  o^/  <;^  Ö^""  21. 

.yby^  ^^i^ij*  (Hiob  28, 18)  ty^n:ii  m»«"i  22. 

.(Deut  4,  43)  'n  <^.j^  ^L^  nj^b:i3  mo«"i  23. 

.(Prov.  24,  7)  '^ty»  ^.^)  jyb  (sie)  ^b'ü^b  niö«n  24. 

.^  ti^«n  25. 


1  ^VDB  (auch  P'^iS'S  geschrieben)  ist  das  im  Mischnatractate  Negaim 
häufig  vorkommende  Nomen  verbi  zu  HtoB,  Lev.  13.  5.  Das  Beispiel 
^''DS'?  ^1K1  finde  ich  nicht.  In  Negaim  9,  3  steht  nebeneinander:  iTIXT 
)Viy5^%  doch  in  zwei  verschiedenen  Sätzen.  Unser  Autor  übersetzt 
\VüSh  "'INI  so:  „der  dem  Gesetze  vom  Aussatze  unterliegt".  Die  Nummer 
gehört  mit  der  folgenden  zusammen  und  bildet  einen  Nachtrag  zu  Nr.  4. 

2  Hier  folgt  noch  eine  mir  unverständliche  Nummer. 

3  'pIKI  ist  eine  Leseart  für  ''pin  (Aboda  zara  75  a,  s.  Kohut's  Aruch 
VIT,  265  a),  arab.  (J^^b'  Seiher  (s.  Fleischer  bei  Levy,  IV,  486  b).  In 
der  Definition  unseres  Autors  ist  mir  das  Wort  Difl  nicht  verständlich, 
man  erwartet  einen  Ausdruck  für  Hefe:  „der  Seiher,  welcher  über  das 
Weingefäss  gesetzt  wird,  damit  die  Hefe  nicht  hinunter  gehe." 

4  Eine  sonderbare  arabische  Übersetzung  der  Worte  ''«"1  'inx  "'H'^HI, 
wobei  ,3<"*  wohl  irrthümlich  statt  i>J»->  gesetzt  ist:  „er  Hess  mich  wissen, 
nachdem  er  es  mich  wissen  gelassen  hatte",  eine  Umschreibung  von  „ich 
sah,  nachdem  ich  gesehen  hatte"  (vgl.  Targum  z.  St.). 

5  Hier  folgt  eine  unleserliche  Zeile  in  der  Abschrift. 

6  Das  neuhebr.  n^Nll,  Beweis. 

7  Weiter  unten,  zwischen  Nr.  26  und  27  heisst  es:  'bl^Ö  b^)»h  niö«"l 
^U»l  o^'  Es  wird  also  HIOKT  in  Prov.  24,  7  einmal  mit  hoch,  das 
andere  Mal,  vielleicht  aus  anderer  Quelle,  mit  Diamant  erklärt. 
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.'n  »ptrin  n^  )b'2p  'ii  (Num.  i,  2)  ty«"i  n«  i«ty  v^-^i-**^  ^'^"'  26. 

.(Lev.  5, 24)  'n  ity«nD  in«  nbm  cx^*  trsn  27. 

.(Ps.  119, 160)  'nn  nö«  iim  fc5>«i  j^\  ty«n  28. 
'jnna  Lk:i.  ^  (Deut.  29,  17)  niybi  t^sn  nis  y»;  ty«"i  29. 

.3^^  O^A  (''^/^  «-^^  (Josua  2,  19)  '.T  1l5^«in  löT  30 

.(Echa  3, 5)  y    ^yo^$  ^  n^bni  ty«-i  32 

.(Prov.  6,  II)  'bti'ö  "Ity«-!  ^^102  o-^.^.)^  ^^"^  33 

.4'^  ^  y^  ^■^  ta-^pi  ,Tty«"i  34 

.5'^  (=  arab.  ^^\  Cj\^>),  ^.j^\  cu^\^>  T^'»  '^^'^  35 

6'^  s_5\i5'^  nin  tJ'«'!  36 

Wir  sehen,  dass  Salomo  b.  S am uel's  Wörterbuch  mit 
dem  seines  jüngeren  Landmannes  darin  übereinstimmt,  dass 
auch  er  für  die  einzelnen  Wurzeln  die  verschiedensten,  aus 
dem  Inhalte  der  betreffenden  Bibelstellen  eruirten  Spezial- 
bedeutungen  in  besonderen  Artikeln  feststellt.  Jedoch  geht 
er,  wie  die  Vergleichung  seiner  dem  Verbum  n«1  und  dessen 
Derivaten  gewidmeten  Artikel  mit  denen  Schirwäni's'' zeigt, 
viel  weiter  als  dieser  in  der  Spezialisirung  der  Bedeutungen, 

1  Targ.  Onk.  z.  St. 

2  Targ.  Onk.  z.  St. 

3  ^^  scheint  hier  im  Sinne  von  ^^L^^,  compensatio,  retributio 
(V.  II,  1427  a)  gebraucht  zu  sein;  statt  Pi  ist  viell.  ^1  (1^3)  zu  lesen,  also: 
seine  Vergeltung,  seine  Busse  sei  ihm  selbst  zuzuschreiben.  Vgl.  die 
Redensart  ^^^  ^^>S^,  culpa  in  collo  illius  (V.  II,  970  b.).  Jedenfalls 
hat  unser  Autor  oder  sein  Gewährsmann  löT  in  Josua  2,  19  nicht  von 
Cn  Blut  hergeleitet,  sondern  mit  Hol,  gleichen,  entsprechen,  in  Verbindung 
gesetzt.     Vgl.   Q''0'=J  im  Neuhebr.  =  Wert,  Kaufpreis. 

4  Talmudische  Redensart:  nimm  den  ersten  Teil  des  Satzes. 

5  Es  ist  mir  nicht  erinnerlich,  dass  yyü  ^tJ'ST  in  der  Bedeutung 
„Wüstenthiere"  vorkäme. 

6  8^^)^  wwj  =  <^iM^  --4*3  bed.  ordinatio  vel  dispositio  negotii  (V.  II, 
283  a);  hingegen  hat  der  Mischnaausdruck  *Tin  U'N"!,  Kilajim  2,  7  u.  s. 
(s.  Levy  IV,  408  b)  eine  ganz  andere  Bedeutung. 

7  S.  oben  S.  222. 
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wie  denn  auch  sonst,  neben  einzelnen  Übereinstimmungen, 
noch  mehr  Verschiedenheiten  bei  der  Vergleichung  Beider 
zu  finden  sind.  Von  einer  Abhängigkeit  Schirwäni's  von 
dem  älteren  hebräisch-persischen  Agron  kann  also  keine  Rede 
sein.  Das  geht  auch  aus  dem  Umstände  hervor,  dass  der 
ältere  Autor  HN"!  als  dreibuchstabige  Wurzel  kennt,  während 
Schirwäni  nur  «"n  als  Wurzel  hat.  Bei  dem  altern  Autor 
ist  «"1  eine  Überschrift  der  ganzen  Gruppe  von  Wurzeln  und 
Wörtern,  die  mit  Kl  beginnen,  und,  wie  mir  Herr  v.  Ko- 
kowzoff  mittheilt,  ist  sein  ganzes  Wörterbuch  in  solche  nach 
den  ersten  zwei  Buchstaben  bezeichnete  Gruppen  eingetheilt. 
Was  bei  Salomo  b.  Samuel's  Agron  besonders  auffällt,  ist 
die  Behandlung  nichtbiblischer  Wörter,  die  der  Mi  seh  na 
und  dem  Talmud  angehören,  in  einer  Reihe  mit  den  bib- 
lischen. S.  die  Nummern  12 — 15,  20,  34 — 36,  Was  die 
biblischen  Artikel  betrifft,  so  scheinen  dieselben,  wie  aus 
den  vorliegenden  wenigen  Beispielen  ersichtlich  ist,  manches 
Interessante,  auch  Curiositäten  in  exegetischer  Hinsicht  zu 
bieten.  Man  versteht  leicht  aus  den  angeführten  Bibelstellen, 
wie  n«"1  in  Nr.  2  mit  „hoffen",  in  Nr.  7  mit  dulden  („am 
Tage  des  Missgeschickes  dulde"),  in  Nr.  8  mit  annehmen, 
gehorchen,  in  Nr.  9  mit  billigen,  für  gut  halten^  übersetzt 
wird.  Auffallender,  aber  aus  dem  Zusammenhange  der  be- 
treffenden Bibelverse  erklärlich,  sind  die  Bedeutungen 
„brechen"  in  Nr.  5  und  „bestrafen"  in  Nr.  6.  Aber  unerklär- 
lich ist  Nr.  3,  wo  ^i1N"l\  II  Sam.  14,  15  nicht  von  «"1^  fürchten 
abgeleitet,  sondern  unter  die  Bedeutung  von  n«1  gestellt 
wird,  in  der  Bedeutung  „vorsetzen".  Jemanden  an  die  Spitze 
stellend  Der  Sinn  des  Satzes  in  II  Samuel  wäre  dann: 
Deshalb  bin  ich  gekommen,   dem  Könige  dieses  Wort  zu 


I  VuUers  (II,  519  a)  verzeichnet  <Xi^J^\ya,  approbatio,  recta  opinio. 
*  V.  (I,  390  a)  verzeichnet  ^2^>J^  ^yx^^^>,  =  praeponere,  praeficere. 
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sagen,  weil  mich  das  Volk  dazu  bestellt  hat.  Bemerkens- 
wert ist  noch  die  Zusammenstellung  von  "'t^l,  Hiob  33,  21, 
mit  '•«"1,  Nachum  3,  6  (N,  19)  in  der  Bed.  Abscheulichkeit, 
Greuel.  —  Aus  der  hier  bekannt  gemachten  kleinen  Probe 
geht  zur  Genüge  hervor,  dass  Salomo  b.  Samuel's  hebr.- 
persisches  Wörterbuch  eingehendere  Untersuchung  verdient 
und  wahrscheinlich  auch  für  die  neupersische  Sprachforschung 
viel  beachtenswerte  Daten  enthält. 
April  1896. 


Aus  einem  Briefe  Dr.  S.  Poznariski's  an 
den  Herausgeber. 

Im  letzten  Heft  der  ZATW  (Bd.  XV,  p.  310— 311)  macht 
Prof  Bacher  auf  die  Deutung  von  Jes.  21,  7  in  Maimonides' 
Sendschreiben  an  die  Juden  in  Jemen  aufmerksam,  wo  221 
"IIÖM  auf  den  Messias,  ^DJ  SD1  dagegen  auf  Muhammed  be- 
zogen wird.  Diese  Deutung  unterscheidet  sich  insofern 
von  der  Ibn  Kutaiba's  (ib.  p.  140)  als  hier  "Tlion  23"!  auf 
den  christlichen  Messias  (Jesus)  bezogen  wird.  Dazu  sei 
bemerkt,  dass  der  obengenannte  Karäer  Jefet  b.  'Ali  in  s. 
Comm.  z.  St.  unseren  Vers  ebenso  wie  Ibn  Ifutaiba  erklärt. 
Seine  Worte  (mitgeteilt  von  Neubauer,  Aus  d.  Petersburger 
Bibliothek  p.  109)  lauten: 

p  y^ty^  im  niön  bv  nan  nnij;  nn«  im  iidh  üan  hi^pa 
7n  nmD  ""i^ity  ^«voty"'  "in  '^m  nsn  v^f^^  Q«  o'"iö  ^V^  *)d^' 

„Unter  Tlön  231  ist  Edom  (Christen)  zu  verstehen. 
Diese  dienen  dem,  der  auf  einem  Esel  geritten  ist,  nämlich 
Jesu,  dem  Sohne  Josephs,  des  Mannes  Maria's,  der  Mutter 
Jesus.  Unter  ^öll  3D"1  ist  Ismael  (Muhammedaner)  gemeint. 
Diese  wohnen  in  der  Wüste,  weiden  Kameele  und  opfern 
Kameele  an  ihrem  Festtage". 

Jefet  b.  'Ali  hat  etwa  ein  Jahrhundert  nach  Ibn  Kutaiba 
gelebt. 

Berlin  l.  2.  1896. 


Syrohexaplarische  Fragmente  zu  Leviticus  und 
Deuteronomium  aus  Bar-Hebraeus  gesammelt 

von  Dr.  G.  Kerber. 

Die  fünfte  Columne  von  Origines'  Hexapla,  die  den 
recensierten  Text  der  Septuaginta  enthielt,  ist  bekanntlich 
im  Jahre  617/618  von  dem  monophysitischen  Bischöfe  Paulus 
von  Telia  mit  allen  kritischen  Zeichen  und  einer  Auswahl 
hexaplarischer  Randbemerkungen  ins  Syrische  übersetzt 
worden  und  zwar  mit  solcher  Treue  und  Genauigkeit,  dass 
sich  die  griechische  Vorlage  genau  reconstruieren  lässt. 
Über  den  Verfasser  und  die  Zeit  dieser  syrohexaplarischen 
Übersetzung  haben  wir  hauptsächlich  zwei  Quellen:  einmal 
berichtet  Bar-Hebraeus  im  Prooemium  seines  „Horreum 
mysteriorum"  (ed.  Larsow  p.  3^  11 — 14.  24 — 26):  iK.&AM  « 

«csjloalllao    K;]Lit    tj^v    Iüol«^   (IJLä,^»   ^ilo   ^^,^*;   ..61   wotj   i^iiL»« 

V  fxa{.l  U'^tt'Q^  Ui^.  «  K^ja»;  „aus  der  Ausgabe  der  Griechen, 
d.  h.  der  72,  habe  ich  mehreres  zur  Bestätigung  dieser 
(Pesitta)  angeführt;  (der  Übersetzung)  des  Aquila,  Symmachus, 
Theodotion,  der  Quinta  und  Sexta  habe  ich  mich,  wenn  auch 
nicht  zur  Bestätigung,  so  doch  zur  Beleuchtung  (derselben) 
bedient;  .  .  .  Das  alte  Testament  der  Septuaginta  aber  hat 
Paulus,  der  Bischof  von  Telia  Mauzlat,  aus  dem  Griechischen 
ins  Syrische  übersetzt".  An  zahlreichen  Stellen  seines  grossen 
Scholienwerkes   citiert  Bar-Hebraeus  diese  Übersetzung  als 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  i6.  II.     1896.  ly 
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JLxja>,  der  Grieche.  Die  andere  Quelle  ist  die  Unterschrift  der 
syrohexaplarischen  Übersetzung  des  vierten  Königsbuches 
(cf.  Lagarde,  Bibl.  Syriaca,   p.  256) :    ji*!^  «  jio»  i^Ko  o^s 

Jlos     ..fM     «eeial    jjtxai^    ^vlo    ySS«,     tloivcNa»    ^    |^;om\.    J^a^ 

tkij  .»fM  KdLSj  {poaXA  Jua^e^so;  JLs;.^^^^  ■mfiAmill  _fM  jvKao^o 
tiöjll    wpo    tfit^    ya^i    uiöOjiA    JL?|im'>\J"t   e^   ^;.aas.   ,.A   >con  ni>\  n; 

„es  übersetzte  dieses  Buch  aus  der  griechischen  Sprache  in 
die  syrische  aus  der  Ausgabe  der  72  der  verehrungswürdige 
Vater  Mar  Paulus,  der  Bischof  der  Gläubigen  in  der  grossen 
Stadt  Alexandria,  auf  Geheiss  und  Anregung  des  heiligen 
und  seligen  Mar  Athanasius,  des  Patriarchen  der  Gläubigen 
im  Kloster  des  Mar  Zacchaeus  Callinicensis,  als  sie  weilten 
in  Alexandria  in  den  Tagen  des  Gottliebenden  Mar  Theo- 
dorus,  des  Archimandriten  desselben  Klosters,  im  928.  Jahre, 
fünfte  Indiction".  (In  den  Unterschriften  der  übrigen  Bücher 
wird  der  Name  des  Übersetzers  nicht  genannt.) 

Nicht  von  allen  Büchern  des  Alten  Testaments  ist  die 
syrohexaplarische  Übersetzung  erhalten;^  was  den  Pentateuch 
anlangt,  so  ist  die  Genesis  sehr  lückenkaft,  Exodus  vollständig, 
von  Numeri  etwa  die  Hälfte  und  von  Leviticus  nichts  hand- 
schriftlich überliefert;  von  Deuteronomium  war  einst  fast  die 
Hälfte  (von  Gap.  17  an)  in  einer  Handschrift  des  Andreas 
Masius  vorhanden,  welche  ausserdem  die  Bücher  Josua,. 
Richter,  die  4  Königsbücher,  die  Chronik,  Esra,  Esther, 
Judith  und  Tobias  enthielt  (cf.  Field,  a.  a.  O.  p.  LXVII). 
Bedauerlicherweise  ist  dieser  werthvolle  Codex  nach  dem 
Tode  seines  Besitzers  gänzlich  verschollen;  aber  wir  besitzen 
von  der  zweiten  Hälfte  des  Deuteronomiums  einen  dürftigen 
Auszug    von   Masius    selbst,    der    in    seinem    vortrefflichen 

'  cf.  Origenis  Hexaplorum  quae  supersunt  ed.  Frid.  Field.  Tom.  I. 
Oxonii   1875.     Proleg.   p.  LXVIII. 
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kritischen  Commentare  zu  diesem  Buche  ^  bei  zweifelhaften 
Stellen  jene  syrohexaplarische  Übersetzung  citiert.  Bei 
dieser  Lage  der  Dinge  dürfte  es  sich  der  Mühe  verlohnen, 
aus  Bar-Hebraeus  die  Fragmente  zu  Leviticus  und  Deutero- 
nomium,  die  er  hie  und  da  in  seinem  „Schatz  der  Geheim- 
nisse" eingestreut  hat,  zu  sammeln  und  mit  dem 
Septuagintatexte  zu  vergleichen.  Denn  FField  hat  in  seiner 
Ausgabe  der  Hexapla  die  syrischen  Septuagintaframente  — 
was  bei  der  Anlage  seines  Werkes  ganz  natürlich  ist  —  wenig 
oder  gar  nicht  berücksichtigt,  sondern  nur  die  des  Aquila, 
Symmachus  und  Theodotion,  sowie  der  Quinta  und  Sexta. 
Für  unsere  beiden  Bücher  hat  er  dieselben  aus  dem  Bar- 
Hebraeuscodex  des  Britischen  Museums  Addit.  MSS.  21,  580 
gesammelt.  Die  Scholien  des  Bar-Hebraeus  zu  Leviticus 
sind  vor  kurzem  von  mir  herausgegeben  worden,'  die  zu 
drei  Capiteln  des  Deuteronomiums  (XXXII — XXXIV)  sind 
herausgegeben  und  erläutert  von  Schroeter  in  ZDMG  XXIV, 
P«  505/54"^.  Das  ganze  Deuteronomium  wird  voraussichtlich  in 
den  von  William  R.  Harper  in  Chicago  herausgegebenen 
„Hebraica"  von  mir  ediert  werden. 

/.  Syrische  Septuagintafragmente. 
a)  Leviticus. 

I,    6  wua.qi   5]:   yijeii   p.eXlo06lV. 

9   oe^    l\\i.    5]:    IvJLa    Ckioja    KCCpjTCÜlJLd    [döTl   ^UÖltt]. 


1  Criticorum  sacrorum  sive  lectissimarum  in  sacrosancta  Biblia 
utriusque  foederis  annotationum  theologico-philologicarum  Supplementum 
continuatum  et  quidem  Tom.  ejusdem  secundus  .  .  .  Francofurti  ad 
Moenum  1701,  c.  265 — 326.  Neuerdings  sind  die  syrohexaplarischen 
Fragmente  des  AMasius  wieder  abgedruckt  worden  von  ARahlfs  in 
Lagardes  Bibliotheca  Syriaca. 

2  Gregorii  Abulfaragii  Bar-Hebraei  Scholia  in  Leviticum  ex  quattuor 
codd.  Horrei  Mysteriorum  in  Germania  asservatis  edita  a  Georgio  Kerber 
(Diss.  Breslau)  Lipsiae  1895. 
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9  tloco   (ui*t^)   5^]:   J.JUU?    lnvn«m->i   [Ööp.f)]   ElJCOÖiag. 

13  «o»aa^-^o  oMflL,sg,5]:  JiUsa;'«  J^*^  *^^  f^  dyKOlXia 
Kai  Toi)^  Jtööag. 

14  laoaj.  «  5]:  li^vJ»  «  &Jtö  Tcöv  Jtsreivüöv. 

16  (w^oJLa     6a:xjBiQJB    ,:ä^iQ    3]:    ^l^    otX:Loi^£\.   >ab>^« 

«.«toi^X«^  Kai  dcpeXei  töv  :rp6}^oßov  <5v)v  T015 
jtrepotg. 

17  »««.la^^o  5]:  %.oi«^^]^o  Kai  ^KK^döet  aijrö. 
rV,      3  i-^^^i    »oiQAiuA.    JL^-Juj    oüLAjbMi    ji6»d    yt    3]:    la*«    vj 

J»S\.   0>,^'.tiaö^    i-^-*^    ooAJUB;    Q«    |ici)A    ECCV  (|18V)    Ö 

dp)(>.Epei){;    ö    K83(piö}ievo(;  djidpri;)  toü    töv 
[töv  >  B]  Xaöv  djiapTeiv. 

VI,    21    t^^Ä   ^^    IfiJtaxeSik.    »omI-^«    «^etO^pSi    l^  pn    3]. 

iijÄ  ^  Uü^i  Ih^s^y»  wO)**^Ai  '^-jÄ.^jj»  jr8cpupa}iBvr]v 

oiöei   auTfjv   e}^iKTd  ■ö^uöiav   feK   KXaö|idTCüv. 

25   i->PB    ^i-B    {^t-^«-»    im^iNi    I]b>^i&.    Jfn'>it>TP;    («IJa    3]: 

jLpo  )a^  ev  toTtcp  oh  öcpd^ouöi  tö  öXoKa()Tü)p.a, 

öcpd^ouöi  Td  :Jtepi  rx\q  dp.apTiag  evavn  Kupiou. 

VII,  1 2  lb«;ol  "^^i-  3] :  Iäo-oä*!  V^  jrepi  aWeöecjc,  (VII,  2) 

32  Jloa;;   JLaaq   3]:    JiJkM^;   i:^-»;  TÖV    ßpa^iova  töv 

öe^iöv  (Vn,  22). 
32  l*r^t^  5]:  ^ö^a^  Tqj  iepei. 
Vin,      2    (Jfi^;)   J|«ä>   3]:   Jnmlft   TÖ   KttVOÜV. 

8  (^jhojBQ  (k^^  3] :  {tf«^«  JiAsgN  Tf]v  öf)Xu)tftv  Kai 
Tfjv  dXrj'ö^eiav. 
27  (|uti«ia    >jul)    «f9o    5] :    »o4»!o    Kai    dvfiveyKEv 
[cf.  Symm.] 
IX,  20  llofj;;  V:».  3]:  Jbi.A.  V*-  feirti  Td  öTii^uvia. 


^   S  =  Pesitta.       alu  =  Ausgaben  der  Pes.       A  =  Cod.   Alexan- 
drinus.      B  =  Cod.  Vaticanus.     L  =  Lucian.     gps  S  =  Hdss.  des  B.-H. 
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KEcpaXqv  [BA;  rac,  KE(pakä.<;  L=  19  108  118 
Compl.]  ujjLüJv  oi)K  ditoKiöapcüöere. 
XI,      3   Ijio^J^Joo  ^ik^  iU«,^^«  ctKtoija  JLij,  '^  5]:  JLaa^« 

övuxv^ov  8uo  3(r)Xä)v  Kai  dvdyov  |a.ripuKiö}i6v. 

21    U^iU*    ^«^     ;^o  .  .  .  tvA^"    ot^    iwN     5]:    aCl.    h>*U 

U^il   "^it,   ^op»    «?J^^B^  •  •  •  J^  («<^  ps)  &  [  >  B] 

e^ei  ckeXx]  .  .  .  jtqSäv  ä.v  avitoXc,  fejti  tfig  yf]^. 
35   (JLlÄI  a)  Ual  JLoo   li«ul  5]:  IIm14  h<ul  KXißavoi 
Kai  x^portoöeg. 
Xn,     6  «Xao»  (JLaoo)  5]:  «A^pll;  dva;tXr]pa)dcöOiiv. 
Xin,     2  (für  o  an  beiden  Stellen  ol  au)  I^.aIi1jbo  IK»a« 
|]&ukAQ^o  5]:  {Iqioiuoo  Uli  ti^a*  ovXt]  öqjiaßiai^ 
rriXauyfig    [BAL;    fj    Tr]Xauyri(;    Compl.    Aid. 
IV  X  Lips.  15   18  29  all.] 

4   JLu^Km    jlo    »ei    jj&jüaxo     5]  :    ioetl   Jl    i^ja-oal^o   Kai 

Tajteivf]  }if]  ri  [fiv  B]. 
4  öM;-^^aj  5] :  6^J^iSLA  dcpopiei  [cf.  Symm.  Theod.] 
6  -«  I^JjiJüj  ^^4-^  ^]-  -«  '1'  ör]p.a6ia  ydp  feönv. 
30  J«etja     ÖMJba^    i^x^    JjiMA    iXco    5]:    i^,.,n&ar>    (;:^a» 

Kai  p.iavei  aüröv  ö  iepeijg, 
ai)yd6p.aTa  auydI,ovTa  XevKavdiZpvxa. 

Xm,    40    [OÖ»      JLa;]     uüfJUO     atr^4>     '^     v'     'fs^^^     5]:     «ijl     vi 

ij>j  Qo«  JLm^  iULti  Vjj^attj  edv  8e  rivi  jiaörjöij  f| 
Kecpa}if)  av)Toö  cpaXaKpog  dön,  Ka-^apög  feönv. 
45  t^;^  5]:  i^-^  jrapaXe>.u}i.eva. 

45  >»>-.;ä  5]:  «aa*»  ji;  dKdXujtTog. 

46  <HaIa:b  5]:   *»;ioj  aÜToü  f)  öiatpißfi  AF,  f)  6ia- 
rpißf]  ai!)Toü  L,  f)  öiatpißri  (>  aibro\3)  B. 

51   hf^   ol  5]:  J)o|a   «{  fj  fev  Ttü  ÖTrmovi. 
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56  i-i^r^     <;     «SA/^aj     jOAi     3]:     (JLuJ     ^     iS'^i""* 
djtoppfj^ei  ai5TÖ  djtö  toü  ip-artou. 

XIV,  5  JLääj  l^aajb  ^^^  5] :  Jju»  JLäm  ^^s».  ecp'  i38an  tjCüVTt. 
42   (I^-cä\.)    oMOf^Q   5]:    JKxa^  ^fti<ia^.tAie   Kai  d^a- 

}Lei-v|/ouöiv  Tf)v  o'iKiav. 

XV,  16  j-ioepo;  K5J  5]:   Kijj  Jbkjxft:e   KoiTi]  öirreptiaTog. 
XVI,     8  ^Iji^l-S]:  J»»;K»aa^  Tcp  djtojTOjijralü)  (cf.  Symm.) 

10    tf^r^oS.  ^IjJL^  lo^  CHJQirÄJO  3]:   IloiitKaMa  wOtOJitiUO 

l^tÄÄ  &CTe  d:Jto6TeiXai  [=  B;  fe^ajtoöT.  AL] 
ai)TÖg   elg  Tf]v  d:rto:iroiJ.Jtf]v   [+  Kai  (>BAL 
V  15  19  all.)^-  dcpfiöei  aÜTÖv>^(>  Theodoret)] 
elg  Tf]v  epqjxov;  cf.  Field  I  p.  194. 
XVII,     4  *>p^i  3]:  ^.öta^lsxj  d.veyKi;!  aurö. 
XVin,  25  *^|j»o  3]:  i^Xsss«  Kai  JtpoöcüX^iöEv. 

XIX,     19    Y^Kfi;      JLi'^'J-?      U»^VJ!>      3]:      fxjBj      ^il      «;      liuuj 

ip-dnov  EK  860  i)(paöp,evov. 
26  Aso}  (^JCSJll  jl)  3]:  Ivo^  ^\i.  ^jti  Tdjv  öpetüv. 
28    lljjBÖj,    liciJ-iwa  (=  BH;  iüiü.  3)]:    IlliLuo   l»o--Äo 

YpdiJ,p,aTa  öTiKtd. 

XX,    2      ^^^^iLi    q\  ^ .cKao    {K^^ai::^   «^tj    ^   i'^t^!  ^]'-    ^^? 

loMj  {lo^  luuA-  6»v;j  ^  bq  av  öo)  toü  öjrep- 
\i.aroc,  ai!)Toü   dp)(ovTi,  ^avato)  davaTouö^co. 

20  o(};     IKjI     y]ii.     3]:     ft>mi^    lf=»     >ai.     p.eTd     Tf)(; 
öuyyevoüg  auroö. 

XXI,     18    «a;l     J^^;     q{     >a^     3]:      JtW     AaTOJ»     q{     IfAjoi      {;^ 

K0A.0ßÖpiV   i^    U)TÖT}iqTO(^. 

20  ötA*!  (Ijjwj  o)  3]:  lÄo*[  p.övopxt(^. 

XXIII,  13  iix»9«?  3]:  ,55?»  TOÜ  IV  (iV  Swete,  Lagarde). 

XXIV,  II    u^]«    JLma    (tK>.\.f.m»t    lULll    fa)    «fSQ   3]:    a^aÄ    «^ 

^  Jbai^k.  E:Ttovop.d(5a(; .  . .  TÖ  övop.a  KarrjpdcsaTO. 
XXV,  31  jLi^ub;  ^j  liJi  3]:  llij^aj  ^;  iKü  ai  8e  olKiai  al 

^v  djtauXecsiv. 
XXVI,    13   lK^.*jLa     Ih'.so^MA     s^Ksi^St«     3]:     >a^     v!>^^^'* 
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^Äotr-s  (^ÄjiotÄ  ps  Uxojila  S)  Kai  qyayov  i!)|iag 
lierd  jrappqoiag. 

19  JljfJB    y«l   «^XAÄM*    ,.a^lo   3]:    ^1   v<x^  Ji^aaS.  >LA£D(,e 

jljta   Kai   •dfiöo)  töv  oüpavöv  i)ixiv  öiör^poOv. 

21    ^»»JLtfiA    toaä.    vQi\4yl   vi«    3]:    ^4«    i^^  ^  ^^,^1  v^o 

jiKiup  Kai  iäv  yiexä.  raüra  :tope\)r\6xfe  nXdYiOi. 

XXVn,    25   jUioo     loö,     ^     ^#Äi.     3]:     Jo«     j^:j»^    ^^Äi. 

»jt-j  eiKOöi  ößoXoi  Eötai  tö  öiöpaxP'-ov". 


d)  Deuteronomium. 

I,     7  Jiaiil.o  3]:  t^^jBJ^o  Kai  eig  ;te8iov. 
II,      5   JLssJj    ?Km»    yit«    C*-^)     5]:    lU»'!    '*^*^!    '^'«J 

(oi!)8e)  ßfip.a  «•  '{^(voug "/ ^toööi;  cf.  Field  I,  276; 
ßfip-a  jto86(;  B  A. 
1 1  liÄi^  3] :  >ijjbo«o(  Op-iiiv  B  Op-p-ieiv  A. 
23  Vil^  3]:  JjAii^  eü)(;  rdr,qq. 
TTT,      9  iJjJj   3] :   loÄSlaÄ  Ol  OoiVlKEi;. 

II    yftaaafc.  uj^;   »oi  Kafa   3];    yO^a-'v.   uj[a;  jLcajw   tik>;^   d^V 
Tq  dKpoL  TCüv  uiüjv  A}ip.d)v  (=  B;  Ap.p.av  AF). 
IV,   19  s,^!  3]:  «;:9;  &  djt8veip.ev. 

30  Jl.^a;«^Ks  \p6|!S^  ^öt   ^niT^^o  3]:  JlLw  ^«1^  yAtiHaio 
,;^«s»  Kai  eijpfiöouöiv  öe  Jtdvreq  oi  Xoyoi  outoi. 
Vni,    4  i*ftj;iji[  jl  3]:  ^^r-^{  jl  oi)K  8Tu!X.tüdr]öav. 

9  Jjkuj    ^oAsl    3] :    Umj    iafluul    |i8Ta}^}ceuöei(; 
3(a>.K6v. 

XIV,       I    V9;iS.ll  Jlo  3]:  v^jaL  jl  Ol)  Cp0lßf)Ö8Te  (=  JiaVT8U- 

086^8)  AB^^'"sF>B;  cf.  Field  l,  294. 
5  i»*j  3]:  Ipai  ^Vf^ft.  KajiqXojtdpöaXiv. 
7  ^>t,j    ,^^    y»o,iwsDfip   ^.»Ij  (*A^l)  3]:   l-f*^  ^e^AAip 

(d:rtö  TüJv)  cvu^i^öytcüv  övuxiötfjpa^  (oder  d.  t. 
öv^riXoCvTCüv  tdq  ö:itXa{;;  auf  diese  doppelte 
Weise  werden  die  hebräischen  Worte  ''D'^IBDö^ 
nyiDtJ^n  noisn  übersetzt. 
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XVI,       9    IJOO^    H^    io!    Ifi»?    h»  5]:    iU^  h^l    {|JM;  Uo* 

Ij^  ^^Ä.  dp^ajievou  öou  öpejtavov  tn  d.|i.i]T6v. 

XVII,      8   JLroasoj;  00^^;^?  5]:  iroosaJ  ^1*  TÖ  ÖeUTepovOJllOV. 

XVIII,  II  Ivo^j  <p  ['^üj]  5]:  jiä;^  «  u:^\Ä»  «  (p  ^to 

«D"1D  Mas.  267,  Bibl.  Syr.  22.)  dyyaöTpip.U'^og. 

XIX,    16  jlax    woto^:^    ;ttMxuo   5]:    ajotxa^  yiaju*  KttTttÖT^ 
KataXeytov  [?J  (edv  8e  Karaöt^  \idpxv)q  ö.8iko(; 
Kard  dv'^pcbjtou  KaraXsyüJv  ouirou  döeßsiav). 
19  o;:ija  5]:  QÄ.il*  ^^apeiTE  AF  d^apei  B. 

XX,   20   iK^fA   V».  iMÜ\ja  uoae  3)  :    iJ^J^ps  ^v  i^^oti^w  jialo 

=  Mas.  274,  Kai  o'iKoöojJLfiöeK;  )(apdKCüötv  djti 

Tf)V    JtÖXlV. 

XXI,  4  l^  iLoj^  5] :  JLjiÄ  jL^  =  Mas.  275.  Bibl.  Syr.  24, 
elg  cpdpayya  rpaxeiav  (Field  I,  303  S.-Hex 
sine  nomine  [nach  Lagardes  Ansicht  p.  24: 
Aquila]:  lK-u«>  Ji^X^i  lol.). 
4  öuuüajq  5]:  Q^iorfsi^o  =  Mas.  275.  Bibl.  Syr.  24, 
Kai  veupoKoirtriöouöiv. 

18  Jlipopäioo  Nor»  (Jfa)  5]:  li'iöto  i^j^  dirteidfig  ^ct,'- 
fepediöTrig.  „Syrum  sequitur  LXXII,  quorum 
traductio  est,  accepitque  prius  pro  contumace 
rebelli  etc.,  posterius  pro  rixoso  et  contentioso 
homine"  Mas.  277. 

23  Aa,u  It^JI  JLmjM;  ^«  V^  5] :  «  oot  ^^^A;  M^ 
lc»[V]l   «   0«    i^ui^,  ^so)   JLmA»   '^Ä.    Jllj    '^    /«hSSi 

(Bibl.  Syr.  24.  \UajJ?  ^^.^  «  j)JL,  V  V»  «•:  ön 
KeKaTripap,8vo(;  [A  F,  KEKarapap-evoi;  B]  {)jrö 
^eoü  -r  Jtdq  "^  Kpe]id|ievog  —  eirri  ^uXou  V'  Field 

I,  304- 
XXIII,      2   j^fM;    ot\>ninN     {'Vtt.^  «^   ^oikJ    Jl   3]:    «    ^(ixi   Jl 
_       [S>gps]   JLpo,   etlpA.   liuu)  =  Mas.  c.  281 ;   0l)K 


*  Mit  einem  Sternchen  sind  diejenigen  Fragmente  bezeichnet,  welche 
Masius  nicht  citiert. 
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elöeXeuöerai  feK  Jt6pvr\c,  eiq  feKK}^r]6iav  Kupiou 
(ßabrng  et  sup.  ras.  Aa>B*AF.) 

13  yi^L  5]:   yUo»a  =  Mas.  c.  282,   Bibl.  Syr.  25, 
Tf)v  dö)(r]p.o6uvr]v  öou. 
XXV,     3  jUKj  5]:  l^*  döxriiiovfiöev 

4   li^iji»  5]:    y;^;   *  d}^0(JJvTa. 

II  «ojyia  «;oa.I1o  5]:  -oioiü  «KäIIo  ^mXdßr]Tai  Tcbv 
öiSujicüv  aüroö ;  Mas.  c.  287  bemerkt  hierzu : 
Syrum  addidit  cbcov,  quasi  legas  tü3v  8i8\3]jl(jov 
(bä)v  auToü.  Danach  könnte  man  glauben, 
Masius  habe  noch  ein  Wort  vor  .otoxä  gelesen, 
aber  Paulus  von  Telia  hat  eben  das  griechische 
Wort  öiöup-cov  durch  Kä  „testes"  od.  „testiculi" 
übersetzt. 
XXVI,     2  IKuHsioä  5]:  Jl^rJa^  *ei(;  KdprakXov. 

^<jm\  &^jjl»o  Supiav  djteßaXev  (B,  dneka^ev 
AF,  djteXiirrev  Comp.  XI  16  19  all.  Arm.  i.) 
ö  jtaTfip  jiou  Kttl  Kareßri  elg  Aiyujrrov;  Mas. 
c.  288 :  Syrus  interpres  exprimit  id  quod  LXXII 
dicunt  ,,Syriam  reliquit  pater  meus." 
XXVn,   15  Iii>.ra3  5]:  U*a^  *  Ev  drroKpucpüJ. 

XXVni,       5    y^?i'*    Vs^    f*^    ^]  •    y***"«*'    y««Ti'Qn    Kjia   Y.A.»i.a  * 

si)Xoyrip.evai  ai  äjto^f\Ka[  öou  Kai  td  dyKara- 
XeipLjiaTd  (A,  evKaTa}v.i}i|i.aTd  B)  öou. 

24  jjaaij^  5]:  jLi*  Kovvopröv. 

28  Jla^!  {«osi^a«  (fO^Q  tloaiMÄA  S]:  tloie»,^«  tla«!*^* 
I\jc».il;  la»M\.aö  :rrapajrXri^ia,  Kai  dopacsia  (AF, 
dopa6ia(;  B)  Kai  ^Kördöei  öiavoiai^. 

30    [«tpOA»    1    eOM    Ua]    eO»    '•^l'     Jl«     '^•jl^     (^r^)    ^]  ^ 

..ätOAdL^l  jlo  >aoj^*  cpureijöei^  Kai  oü  jif]  (p-f) 
AF  >  B)  TpuyriöeK;  auröv. 
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48   lv*J  5]:   l^^ji*  kXoiÖV. 

50  (-ötftäl)  ^jK>  5]:  vr*»*4s.5  *(ivai8e(;. 

57    «^^i^^'    ^*^^    «    5]:    «»)^^^>-  f-ia    *  ölCt  TCÖV  }ir]pÜJV 

amf\c,. 

65  JLi-j  5]:  JLftijo  ddup.oüöav  (=  A  IV.  X.  15.  18. 
Comp.  Aid.  all.,  djt£ii&'oü(5av  B).  Mas.  c.  292: 
Syrus  vertit  t^pJ^Ö  hoc  est  „anxium,  angustia 
adfectum."  Nimirum  hoc  voluerunt  LXXII  per 
vocem  d'^up.oööav, 

65  Jb^j   jjxAJwo   5] :   ^ao:»!   ju:*-   *  ^KXeiJtovTag   ocp- 

65  JL*aj;  ÜljOjo   5]:   JLuu»;    JLaAj«  *  Kai  Tr)KO}ievr]v 

XXIX,   18  l;-^o  I1;ä  5]:   J?vJ«  (Ss  lipo  gp)  mKpla[?](ev 
3(oX^  Kai  jTiKpia  B  x^^^  B^^F^  ^X^^  ^*  AF*). 
19  {,<M  lAoiaÄ,  5]:  Ijöi  l^oiji  *Tfi(;  dpäg  ramr\q. 

23    lams.    C^)   5]:    JÜDio*   *  ^^OüpÖV. 

XXX,  1 1  yA»  JLcFLs  {QQt  jl  5] :  yi»  uuaJsss,  |I  ou^  ÜJtepoyKot; 
eöTiv  diKÖ  öoü,  cf.  Mas.  c.  298,  Field  I,  317, 
Bibl.  Syr.  p.  26. 
XXXI,  21  \oo,ij;    5]:    \OQilajLMä   Tf]v  :jtovr]piav  aibröjv,    cf. 
Field  p.  319. 

XXXII,      5   JL»OM;  jLJia  et^  Jio  q\->ji.  3] :  Jbaojo;  JLöa  «t^  o^  o^Lt* 
rip.dpToöav,  ouk  amüb  tsKva  \i.co\i.r\rd,  cf.  Field 
p.  320. 
8  «*aa:».  5] :  iioÄi^  *  exfvr\ 
8   ^t;xa>    wöa;    ii*A>a^.    3]:     leiü^;     »ei<La|Lo;    Juuo     ^,1 

Katd  dpi'^jj.öv  dyy's^.tüv  -^eoö. 
1 5  V.l;xft-  («*•)  5] :  J->o.».  oo»  *  ö  dyajtr]p.evog. 

33    IjLfcÄ     JkK^;     3]:     JLrolisJo     jl,     .mAxo!;     *  dCJtlöCÜV 

dviaTog  (sc.  -^up-ög),  cf.  hierüber  Schroeter  1.  1. 
P-  594- 

xxxm,  13  i^^j^i,  jboQo,!  «o  3]:  K^i;:^  «  k^vä,  jboo*,i*  [djtö] 
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dßuööcov  [BA]  :nr]Y(I)v  Kdrco^ev,  cf.  Schroeter 
1- 1.  P.  553. 

14  JLama;  t\^Si;  JLal.  ^o  5]:  JjuoA;  jaNt>Q>  ^e*  Kai 
Ka-^'  (Lpav  y£vr]}i,drüov  fiXiou  rpojttöv. 

14  iio^cD  JLXQj^f  i^l  ^o  3]:  Wr'!  iJjtai^  ««*  Kai 
djtö  öuvööcov  jirjvcüv. 

19  s;uuii  5]:  yjüoß*  -öqXdöei  6e. 

28  jL^    v*^<B{J    JLäma    «t    5]:    ji^    i'^^^!    r^    JLam*    «I 

Kai  ö  oüjpavöt;  öoi  öuvvEcpfjc;  (=  B,  öuvvecpf)^ 
aibrö)  AF  VII.  X.  XI.  15.  1 8.  Comp.  Aid.  all.) 
öpööüj.  Es  ist  sehr  merkwürdig,  dass  Bar- 
Hebraeus  hier  die  mit  B  übereinstimmende  LA 
y!^  =  öoi  hat.  Aus  den  Worten  des  AMasius 
c.  322:  „öuv.  öpoöcp  hoc  est:  sit  ipsi  nubilum 
rore,  sie  etiam  Latinus  et  Syrum  verterunt" 
scheint  mir  hervorzugehen,  dass  in  der  syro- 
hexaplarischen  Übersetzung  die  mit  A  über- 
einstimmende LA  o»J^  =  aiJTO)  gestanden  hat. 
XXXIV,  6  Qif^xao  5]:  »otOfsuDo  Kttl  8da-v|/av  aÜTÖv,  Mas. 
c.  324. 

6   oiVÄjB    («lul    ^r*    Jlo)     5] :     «oa^o*    Tf]V    Te}y.eDTf]V 

(AF^^s  Tacpr|v  B)  aüroü.  Masius  c.  325  irrt 
sich,  wenn  er  sagt:  Syrus  interpres  vocem 
Graecam  racpf)  vertit  «O^ltJ^,  h.  e.  finem,  abso- 
lutionem"  etc.,  denn  Paulus  Tellensis  hatte 
sicher  in  seiner  hexaplarischen  Ausgabe  nicht 
das  Tacpf)  von  B,  sondern  reXeuTr)  von  A. 

2.  Fragmente  aus  der  Übersetzung  des  Aquila,  Symmachus, 

Theodotion. 
a.  Leviticus. 

Vni,  27  *f9o5]:(Ä*oloKaldvf)veYKevLXX):6yw»2ö;t^«j': 
f^lo  =  Kai    d'^ujxiaöe,   cf.   loo,    ^.^ajo  fe^upita 


\ 
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Hex.  4  reg.  i6,  4;  »4^1  e'dujJiiacJe  Hex.  ibid. 
16,  13;  ^r^-^vÄj  -aup-iüivTeg  Hex.  3  reg.  3,  2 
ined.  [P.  Sm.  c.  2863]. 

XIII,  4  öM;-;!^aJ  5]:  ö*jüi,vJM  dcpopiet  aurfiv  LXX): 
Syntm.:  c«Aaa  =  rr]pf|68i  aurriv,  cf.  Field  ad 
XIII,  26,  p.  189:  "iT'^IDni  O'.  Kai  dcpopiEi.  X. 
Tr]pfiöei  (Cod.  X.  Lips.)  Theodotion:  €■>***> »1 
=  öuyKXeiöei  aurfiv,  cf.  Field  ibid. 

XVI,  8  '^-Ijji^^.  5]:  ()»;;\*3o:s-  reo  dwtojto}i,Jtaicp  LXX): 
Symm :  '^jl;  o«  JL*&^  =  elg  Tpdyovdjrep^^öiievov; 
cf.  Fied  p.  194  zu  der  Stelle  mn"»^  IHK  Vl^i 
7tNTyb  in«  ^"11111  ...  2.  K}*.fipov  sva  elg  Kijpiov, 
Kai  KXfipov  eva  elg  rpdyov  djrep3(öp.evov 
(Cod.  X.  Lips.;  Procop.  in  Octat.  p.  357: 
,,Sym.  sie  praesentem  locum  transtulit:  Sortem 
unam  ad  hircum  abeuntem  [quasi  ab  X%  capra 
et  ^1«  abiens].  Zu  v.  10  fuhrt  Field  die  LA 
ei(;  rpdyov  dcpiep.evov  (Cod.  X.  Lips.)  des 
Sym.  an. 

XIX,  27  v?-A*u»M  IIJL»  vQ\-tA>I  jlo  5]:  Symm.  v«^f<es»J  ^ 
^oääubJj  llJLa^  lijojua  =  01!)  ^upfiöers  kukXü; 
rf^v  ö^^nv  röjv  jrcoycbvcov  ujiüjv ;  cf.  '4-*.^%»  ^upeoo 
Hex.  Jud.  16,  19;  Deut.  21,  12;  2  reg.  10,  4 
teste  Masio.  liJL»  ö\}n5  Apoc.  i,  16;  Hex.  Ez. 
23,  15.  Die  Symmacheische  Übersetzung  zum 
ersten  Teile  dieses  Verses  ist  anderweitig  über- 
liefert, cf.  Field  p.  200 :  DDti^«"!  riNÖ  ISpn  «'?,♦♦ 
(O'.  Ol)  jtoifiösTe  öiö6r]v  ^k  rfig  KÖjiqg  Tfji; 
KEcpaXfig  i3}itüv.  A.  ov)  jrepiKUKXcböeig  tö 
KXijia  xx\c:^  KecpaXf]!;  öou).  2.  ou  irepi^upfiöere 
KUK^cp  Tf]v  jrp6öo>|nv  Tf](;  Kecpa^vfic;  ij}jlcüv  .  .  . 
(Cod.  X.  Lips.  85  [ö-v}nv]  128  [s.  nomine],  130 
[ö>lnv]  Cat.  Nie. ;  Hesych :  „Insuper  nee  comam 
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in  rotundum  tondere,  i.  e.  non  rädere  in  ro- 
tundum  aspectum  capitis",  sicut  et  Symmachus 
edidit  .  .  .  ).  Für  die  Pluralform  voaxla*;  ist 
wahrscheinlich  der  Singular  v*^^^^^!!  foü  Jtcbytü- 
vo^  {)|iü)v  zu  lesen;  die  Pluralform  ist  —  wie 
wir  häufig  bei  der  liederlichen  Art  zu  eitleren 
finden  —  in  Anlehnung  an  die  Pesitta-LA. 
entstanden, 
b)  Deuteronomium. 

Obwohl  für  dieses  Buch  die  spärlichen  Übersetzerfrag- 
mente grösstenteils  von  Field  aus  der  Hs.  des  British  Mus- 
Add.  Mss.  21,  580  gesammelt,  von  cap.  17  ab  von  A.  Masius 
teilweise  citiert  und  von  cap.  32  an  von  R.  Schroeter  ediert 
sind,  mögen  sie  doch  hier  noch  einmal  zusammengestellt 
werden. 

XIV,     I  voj^ll  jl  5] :  (^^^l  j)  Ol)  cpoißfiöeTB  A  >  B) :  ^^ 
Symm.    Theod.   v<^^^  jl  ==  ou   KaTaTS]j.Eiöde ; 
cf.   Field  p.  294;    cf  auch   ^r*^^\  AS.   Kara- 
TeTjjLqjievoi  Hex.  Jerem.  41,  5  ed.  M.  Norberg. 
XXIII,     2  Noss^  *^  3]:    lÄu^j   «  8K  Jtöpvr]^  LXX):    Sym- 
machus \i^u0df  =  ]jLap,^fip ;  cf  Field  p.  306 :  AS 
|ianr,rip. 
XXin,   13  yÄ^l  5]:  (yllcHs  Tf)v  döxriV-OCuvr^v  öou  LXX): 
Symm. :  yl-o^^j  =  tö v  jäujtov  öou.   Mas.  c.  282 : 
Sym.  et  Theodotion  y^;  llol^j^  .  .  ."    Field 
p.  307:  A.  t6  e^eXxfov  öou  (Cod.  X).   20.  ri\v 
^■öTtxoY  (sie)  60Ü  (Cod.  108). 
XXVin,   59  <^iviyftiV)o  5]:  Symm.  ^vK^sbo  =  Kai  ^Jtijiövoug. 
Mas.  c.  292:  ,,.  .  .  Symm  .  .  .  Ni^n3ö,  h.  e.  per- 
manentes.    Field  p.  314:    O'.    Kai   mördg    (S. 
ejnjJLÖvoug).     (Cod.  x). 
XXIX,   23   «->ms    5]:    (JLoia*  )(Xü)pÖv  LXX),   Symm.:  IfAÄi- 
==  \ö^xQC,\    cf  Field  p.  316  und  Hex.  4  reg. 
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19,  26;  Job  13,  25;  Jes.  37,  27;  40,  6.  7.  8;  Jer. 
9,  22;  14,  6. 
XXX,  1 1  yi»  jLe^j»  {«o,  j)  5] :  (yiso  ^yuAssj,  JJ  ovx  uirtepoyKog 
djrö  öoö  LXX).  Aquila:  «*xsol  jl  =  oi)  re^^au- 
|iaöTü)|i8vq;  cf.  Field  p.  317. 
XXXI,  21  v«"<V  -^l-  (v««tl«*<>»  Tf]'^  :rtovr]piav  auTCüv  LXX). 
Symm. :  s^^^iniiu;:»^^^  =  xö  :rtXccö|jLa  auTCüv.  Theo- 
dotion:  ^^*>l>.\\  =  t6  ö^repiia  aurtov.  Mas.  c. 
301 :  „Aq.  et  Sy^nm.  verterunt  «n^'^s:!,  quod 
est  ac  si  dicas  tö  jtXdöjia  .  .  .  Theod.  vero 
vertit  „semen  eorum";  nach  Cod.  X  gehört  die 
LA  :TtXd(J]JLa  dem  Aquila  an,  Field  p.  319. 
XXXII,  5  J^^^!  i-Äia  «t^  jlo  q\~>a;<  3]:  JxiA  qi\.  q\  o^) 
^a»;  fi|idpToöav  ouK  aÜTtü  TSKva  }icüp.r]rd 
LXX).  Symm..:  "^a,  6|\^,  JUia  too«  jl  o,ZQjk>  o\-kÄ» 
«iXj>  =  öiecpdeipav  :n:pög  autöv  oi)^  uiol  aüroü 
TÖ  öüvöXov,  Procop.  in  Cat.  Niceph.  p.  1624; 
cf.  Field  p.  320.  Aquila:  JLta  {oät  jl  «i\  «XajO 
e*^;  ==  öiecpdeipav  aüröj  oij)(  uioi  aütoü,  cf. 
Field  ibid. 
27  lis^oi  j)  o:s^  5]:  Aquila:  lloii^^jo  jl  oSv  =  el  p-f) 
jrapopYicJp.6g,  so  Field  p.  322.  Masius  dagegen 
bemerkt  c.  308:  A.  „nisi  in  iracundia  hostis 
qui  irritatus  est .  .  ." 

XXXIII,    19  jLua    vA^W;   J^®    ^\-    Symm.:    ^•^■»•i   J  fnitn   Kaä 

jLiÄ  (Field  p.  326  Anm.  34  falsch  jLuuo)  =  d;ro- 
i^f|Ka(;  K8KpupL|i8vag  djijicp.  Mas.  c.  321: 
Symm.:  capsas  quae  in  arena  occultantur. 


Nur  einmal  in  den  beiden  Büchern,   Deut.  XXI,  23,   ci- 
tiert  Bar-Hebraeus  den  hebräischen  Text: 

AjDjU    \oi^^   i^|jo,   ^,   ^jo   5]:    Vd    Io^\    «   o«.   »^-^j   '\^) 

UaxÄ  V».  jll,  ÖTi  KeKaTr]pa}xevo(;  üjto  -ö^eoö  jräg  Kpep,d|ievo^ 
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fe^l  guXou  LXX):  -14^^  y:"^*!^  [Ijl^]  Uli-l*  .  U^.:^  =  nb^p 
^l^n  D'*n^N.  -I«i5>c  ist  Schreibfehler,  sei's  des  Bar-Hebraeus 
oder  eines  späteren  Abschreibers  für  -lo^l.  Die  Buchstaben 
J  =  r^  und  1  =  d>  werden  ja  in  den  Handschriften  oft  ver- 
wechselt. Natürlich  citiert  B.-H.  nicht  aus  einem  hebrä- 
ischen Exemplar,  sondern  die  obigen  Worte,  die  aus  der 
zweiten  Columne  von  Origenes'  Hexapla  stammen,  haben 
ebenso  wie  die  Fragmente  aus  den  3  Übersetzern  am  Rande 
des  von  B.-H.  benützten  Exemplars  der  Syrohexaplarischen 
Übersetzung  gestanden.  Daher  finden  sich  auch  alle  jene 
Citate  in  den  griechischen  hexaplarischen  Hdss.,  besonders 
in  Cod.  X  (s.  Field  I,  Monit.  in  Genesin  p.  5).  Bemerkens- 
wert ist,  dass  unser  hebräisches  Citat  auch  schon  von 
Hieronymus  gelegentlich  angeführt  wird  (Comment.  in  Epist. 
ad  Galat.  Opp.  T.  VII  p.  435):  „In  eo  autem  loco,  ubi  Aq.  et 
Theod.  similiter  transtulerunt,  dicentes:  quia  maledictio  Dei 
est  suspensus,  in  Hebraeo  ita  ponitur:  chi  calalath  eloim  thalui". 


Zum  Schlüsse  möchte  ich  noch  einige  Bemerkungen  hin- 
zufügen über  die  Stellen,  wo  der  syrische  Text  vom  grie- 
chischen abweicht.  Ob  diese  Discrepanz  schon  dem  Paulus 
von  Telia  zuzuweisen  ist,  oder  dem  ihn  benutzenden  B.-H. 
lässt  sich  nicht  entscheiden.  In  einigen  Fällen  handelt  es 
sich  nur  um  Verwechselung  von  Singular  und  Plural: 

Lev.  I,  6:  yiio^i  S.-H.  oujtaj  5:  jieXiouöiv. 

Lev.  X,  6:  v'*^»-^*'''  S.-H.  5:  Tf]v  KecpaXfjv  [xaq  KecpaXdg 
Lucian]. 

Lev.  XI,  35:  l?ajl  S.-H.  5:  KXißavoi. 

Deut.  XXXni,  13  JLiPocl  S.-H.  5:  (ccjrö)  dßuööcov. 

An  manchen  Stellen  stimmt  die  syrische  Übersetzung 
mit  dem  Texte  des  Cod.  Alexandrinus  (A)  gegen  den  Text 
des  Vaticanus  (B)  überein.  Das  ist  ganz  natürlich,  da  ja 
cod.  A  zur  Klasse   derjenigen  Hdss.  gehört,   die   den  von 
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Origenes  recensierten  Bibeltext  enthalten,  während  cod.  ß" 
im  wesentlichen  den  unrecensierten  Text  vor  Origenes 
bietet,  (s.  Cornill  in  den  Nachr.  d.  K.  Ges.  d.  Wiss.  zu 
Göttingen  1888,  p.  194 ff-,  Eb  Nestle  in  ThLZtg.  1876  Nr.  7 
p.  177  und  Silberstein  in  ZAW  1893  H.  i). 

Lev.  XIII,  46  otijo  ai)toü  f]  öiatpißfi  AF  f)  Siarp.  aibrou 
L:  B  >  auToü. 

Deut.  XIV,  I  v«^y»^  ^  Ol)  cpoißfiöSTE  AF  >  B. 

Deut.  XIX,  19  osoj»!  fe^apeiTs  AF:  e^apeti;  B. 

Deut.  XXVIII,  28  {loi6»,^o  Kai  dopaöio,  AF:  dopaöiag  B. 

Deut.  XXVni,  65   JJi:iJo  d^upiGüöav  A:    djtei-Ö^ouöav  B. 

Deut.  XXXIV,  6  e»M:i.aft  Tf)v  TeXsuTfjv  aürou  A :  t.  ra- 
(f)i\v  aÖTOö  B. 

In  Deut.  II,  5  bestätigt  B.-H.  durch  seine  LA.  ?io5o; 
jL^ij  IK'tns;  den  griechischen  Text  ßfijia  «•  lyivo'üq-^  jroöo^; 
das  asteriscierte  Wort  Ixvoviq  fehlt  in  A  (natürlich  auch  in 
B),  ist  aber  in  den  Hdss.  108  Arab.  i  und  2  überliefert  (cf 
Field  I,  275  f.).  An  einer  anderen  Stelle,  Lev.  XVI,  10,  sind 
die  obeliscierten  Worte  —  (Kai)  dcpfiöei  amov-^,  die  in 
BAL  stehen,  ausgefallen.  Bemerkenswerterweise  fehlen  sie 
auch  bei  Theodoret.  Bei  den  kurzen  Citaten  des  B.-H. 
kann  man  nie  entscheiden,  ob  sie  ihm  wirklich  so  in  dem 
benutzten  Texte  vorlagen,  oder  absichtlich  abgekürzt 
worden  sind. 

Nur  der  Vollständigkeit  halber  erwähne  ich,  dass  Lev. 
XIII,  30  -*io.LÄArai  Kai  |iiavst  die  Kopula  bei  B.-H.  fehlt, 
und  ebenda  XIII,  38  ^?Qja»;o  XeuKav'^il.ovTa  hinzugefügt  ist. 
In  Lev.  XIX,  28  hat  B.-H.  das  Wort  ll^i^  (5)  ohne  Zweifel 
der  Syrohexaplaris  entnommen;    5  hat  an  der  Stelle  i^iö. 


Beiträge  zu  einer  Einleitung  in  die  Psalmen. 

Von  B.  Jacob  in  Göttingen. 

^  /.  Sela. 

Excurs  II. 
Patristische  Varianten  zum  Text  der  Psalmenüberschriften  der  LXX. 

Angesichts  des  überreichen  Textmaterials,  welches  wir 
bereits  in  den  vielen  Handschriften  der  LXX  besitzen,  könnte 
man  es  für  nützlicher  halten,  etwa  die  Erklärungen  der 
Psalmenüberschriften  bei  den  Kirchenvätern  oder  ihre  isa- 
gogischen  Meinungen  zum  Psalter  gesammelt  vorzulegen. 
Aber  beides  ist  für  das  sachliche  Verständnis  fruchtlos. 
Die  Erklärungen  der  Kirchenväter  sind  grammatisch-lexi- 
kalische Definitionen  der  griechischen  Wörter,  sublimiert 
durch  Allegorie,  Mystik  und  Tj^ik  z.  B.  \J/aX|i6g  ein  ge- 
spieltes, cp6f|  ein  gesungenes  Lied,  öTriXoypacpia  eine  ein- 
gemeifselte  Inschrift  d.  h.  zur  besonderen  Nachachtung, 
dycutr]T6g  der  Geliebte  —  Christus,  Xr^vög  Kelter  d.  i.  Kirche, 
eli;  TB^og  zum  Ziel  (des  Lebenskampfes)  d.  i.  zur  Unsterblich- 
keit hinweisend,  öyöör]  der  achte  Tag  =  die  Auferstehung, 
das  Jenseits,  denn  die  Sieben  ist  die  Grenze  des  Diesseits 
und  dgl.  m.  Eine  Förderung  imserer  isagogischen  Kennt- 
nisse haben  wir  von  den  Kirchenvätern  nicht  zu  erwarten. 
Schon  bei  Origenes-Eusebius  und  Hieronymus  ist  die 
Tradition  spärlich,  die  andern  haben  überhaupt  keine  eigene. 
Alles,  was  sie  wissen,  läfet  sich  in  Eine  Notiz  drängen  und 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.  Jahrg.  i6.    1896.  X8 


266  Jacob,    Beiträge  zu  einer 

ist  etwa  dieses :  Es  giebt  1 50  Psalmen,  gedichtet  von  David 
oder  auch  nicht,  gesammelt  von  Hiskia  oder  Esra  oder 
einem  Zeitgenossen,  geordnet  nach  der  Reihenfolge  der 
Auffindung,  eingeteilt  in  fünf  Bücher;  i  und  2  sind  beim 
Hebräer  Ein  Psalm,  9.  10.  und  113.  1 14  je  zwei.  Die  Psalmen 
haben  im  Hebr.  keine  Nummern.  Das  Buch  heisst  \l/aX|i,oi 
(od.  -^raXtfipiov)  Tou  Aaulö  a  potiori,  bei  den  Hebräern 
Ü'^br\  1ÖD.  Alle  diese  Kenntnisse  stammen  von  Origenes  und 
noch  im  12,  Jahrhundert  haben  sie  sich  nicht  im  geringsten 
gemehrt.  Solch  dürftige  Belehrung  lohnt  es  um  so  weniger 
aus  den  Kirchenvätern  zu  schöpfen,  als  wir  in  der  jüdischen 
Tradition  zuverlässigere  Zeugen  haben  als  an  Origenes  oder 
gar  einem  Epiphanius.  Obgleich  jene  grofsen  christlichen 
Exegeten  in  den  Zentren  jüdischen  Lebens  und  Wissens 
lebten,  in  Alexandria,  Caesarea,  Antiochia,  Constantinopel, 
so  hat  es  doch  durch  neun  Jahrhunderte  Niemand  für  nötig 
oder  nützlich  gehalten,  sich  auch  nur  die  hebräischen  Buch- 
staben zeigen  zu  lassen.  Dies  allein  hätte  schon  vor  manchem 
schweren  Irrtum  bewahrt. 

Bei  der  Herstellung  der  LXX  müssen  aber  die  Texte 
der  Kirchenväter  befragt  werden.  Nachdem  die  Angriffe 
gegen  den  überlieferten  hebr.  Text  der  Psalmenüberschriften 
als  grundlos  zurückgewiesen  sind,  so  handelt  es  sich  nur  noch 
um  ein  plus,  das  etwa  aus  der  LXX  und  ihren  Zeugen  zu 
gewinnen  ist. 

Der  Ertrag  wird  ebenso  unsicher  wie  geringwertig  sein. 
Wertvoller  dürften  die  Winke  sein,  die  wir  zur  Bestimmung 
von  Catenenfragmenten  und  Handschriftenfamilien  gewinnen. 
Vermutungen  hierüber  —  denn  die  Basis  der  Überschriften 
ist  zu  schmal,  um  sicher  darauf  zu  bauen  —  verweisen  wir 
in  die  Anmerkungen  und  an  den  Schlufs. 

Die  Psalmen  waren  das  gelesenste  Buch  der  Christenheit 
in   den  ersten  Jahrhunderten.     Man   kann   für   diese  Zeit 
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mit  Recht  von  der  psalmensingenden  Christenheit  reden.  Es 
könnte  beinahe  scheinen,  als  hätte  der  Psalm  das  weltliche 
Lied  ganz  verdrängt.  Daher  haben  auch  fast  alle  bedeutenden 
Exegeten  die  Psalmen  erklärt  sei  es  in  wissenschaftlicher  oder 
homiletischer  Form.  Besondere  Aufmerksamkeit  wurde  den 
Überschriften  zugewandt.  Einige  wie  Origenes,  Eusebius, 
Athanasius,  Gregor  us  Nyssenus,  haben  ausführliche  Abhand- 
lungen über  sie  geschrieben. 

Wir  befragen  folgende  griechisch  redende  Zeugen:  (die 
Namen  bei  der  grofsen  Unsicherheit  in  der  Bestimmung  der 
Fragmente  vorläufig  ohne  Verbindlichkeit) 

Vier  anonyme  Arbeiten  über  die  Überschriften  bei  Pitra 
analecta  sacra  11  411.  ff. 

a.  'Emypacpal  Kai  dp^cci  Ttbv  pv'  -vl/aXiiÄv  Kara  Toibi; 
O'  Td)v  >|/a>w}i(I)v  Kttl  Jtpoypacpal  rd  jroXXd  rq  Ka^' 
'Eßpaiou^  SkSox^  öujicpoovoüöai  dvejtiypacpoi.     (Pitra  I.) 

b.  ööai  Kard  xohc,  O'  tcöv  \]/a}^|icüv  jrpoypacpai  oute 
fev  Tqj  'EßpaiKcp  oi3re  jtapd  toI(;  XoiJtoit;  ^piiriveurai^ 
cpepovrai.  (P.  IL) 

c.  Toü  ßtßXou  TCüv  -»l/aXiicüv  f)88  dv  eil]  öiaipeCig,  tbg  rd 
dKpißf]  TCÜV  dvnypdcpcüv,  av)T6  re  tö  'EßpdiKÖv  jtepiexev. 
(P.  IV.) 

d.  ön  Jtüjg  dvax-^eiöqg  xf\c^  Kißcuroö  €%  'lepouöaXfijx 
öoveörr)  tö  ■»JraXTripiov  (P.  V.) 

Über  die  origenische  oder  gar  vororigenische  Herkunft 
dieser  Stücke  teilen  wir  die  Zweifel  Loofs  Th.  Ltzg,  84. 
S.  461  f.  (Hippolyt  hat  zwar  sicher  eig  ■v|raXii,ou(^  geschrieben, 
aber  alles  was  Lagarde:  Hippolyti  Romani  quae  feruntur 
omnia  graece  Lips.-Lond.  1858  S.  187—196  heraus- 
gegeben hat,  halten  wir  für  unecht.  Besonders  das  grofse 
Stück  ujtödeöit;  öiriyfiöeooi;  eii;  Toug  -^raXiioug  syrisch  Analecta 
syriaca  83  ff.    Pitra  analecta  sacra  IV.  5 1  ff.    Ceriani  cod. 

Ambros.   photolithogr.   ist  eine  Zusammenstellung  wie  cd 

18* 
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und  aus  Origenes,  Eusebius,  Athanasius,  Basilius,  ein  jrpooip.to  v 
dergleichen  sich  häufig  in  den  Catenen  und  Psalmenhand- 
schriften findet  und  auch  zu  den  Lateinern  gewandert  ist.). 

e.  Origenes.  Das  Schwergewicht  seiner  exegetischen 
Thätigkeit  lag  auf  der  Erklärung  der  Psalmen.  Zahllose 
Bücher  hat  er  über  sie  geschrieben,  darunter  auch  eines 
de  titulis  psalmorum.  Keines  ist  ganz  erhalten,  s.  hierüber 
Harnack,  die  Überlieferung  der  christlichen  Literatur  u.  s.  w. 
356  fif.  Was  davon  aus  Catenen  gedruckt  ist  —  zum  teil 
sehr  zweifelhafter  Zugehörigkeit  —  steht  Migne  patrologia 
graeca  XII  13 19 — 1410.  XVII.  9— 370.  Pitra  analecta  sacra 
II  444—483  Forts,  m. 

Am  treffendsten  bezeichnet  Pitra  II  396  die  Bedeutung 
des  Origenes  mit  den  Worten:  si  quis  igitur  integrum  in 
psalmos  commentarium  Origenis  inveniret,  ille  Orientem 
Universum  simul  et  veterem  Occidentem  uno  sonantem  ore 
audiret.  In  der  That  lebt  das  ganze  Mittelalter  von  dem 
grofsen  Manne;  vor  allen  zehrt  von  ihm 

/.  Eusebius.  Patrologia  graeca  XXIII.  XXIV.  ef.  Origenes- 
Eusebius  Pitra  III. 

g.  Athanasius.  An  der  Spitze  seiner  Psalmenerklärungen 
steht  ein  Brief  an  einen  genesenden  Freund  (Marcellinus) 
über  die  Art,  den  Psalter  als  Erbauungsbuch  zu  lesen. 

Der  expositio  in  psalmos  geht  eine  ujtö^eön;  (Einleitung) 
voraus. 

Zweifelhaft,  wenn  auch  von  dem  Herausgeber  Antonelli 
u.  a.  auf  das  lebhafteste  verteidigt,  ist  die  Paraphrase,  welcher 
der  Name  de  titulis  psalmorum  gegeben  worden  ist.  Voran 
geht  stets 

gl  der  Text  des  Psalms,  darauf  folgt 

gi  die  Paraphrase  zunächst  des  Titels  anhebend  f|  toö 
>l/aX|iou  3tpoKei|ievi]  feÄiypacpf]  8ia  xr\c^  Kivvaßdpeco^  (mit 
Zinnoberfarbe,  bis  ins  16.  Jahrh.  üblich)  Jtepiexei.  Bei  Atha- 
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nasius  (g  u.  g^)  tritt  zuerst  die  sonderbare  Erklärung  auf,  das 
dvertiypacpog  jcap'  'EßpaioK;  in  der  Überschrift  bedeutet 
Diesen  Psalm  haben  die  Juden  ohne  Überschrift  gelassen,  weil 
er  sich  auf  Christus  bezieht,  was  sie  in  ihrem  Unglauben 
nicht  zugeben  wollen.  Diese  hexaplarische  Bemerkung 
bildete  also  schon  einen  festen  Bestandteil  der  Überschrift. 

Alles  dies  füllt  tom.  XXVII  der  patr.  gr.  Dzis  wenige, 
was  Pitra  anal.  s.  V.  nachträgt,  ist  für  uns  ohne  Bedeutung. 

h.  Basilius.     Homilien  patr.  g.  XXIX.  XXX. 

i.  Apollinari(u)s,  hexametrische  Bearbeitung  der  Psalmen. 
Der  prosaische  Text  seiner  Überschriften  läfst  sich  trotz  des 
metrischen  Gewandes  feststellen,    patr.  g.  XXXni. 

k.  Didymus.  Homilien  patr.  gr.  XXXIX.  Wir  werden  ihn 
nur  selten  zu  zitieren  haben. 

/.  Gregorius  Nyssenus.  Er  hat  nach  Origenes  wohl  am 
gründlichsten  die  Psalmenüberschriften  behandelt.  Zwei 
Bücher  hat  er  darüber  geschrieben  elg  rfiv  djtiYpacpf)v  r&v 
■vlra>.pxüv.  Denn  0(5  |iiKpd  ifjjiiv  Jtpög  rf]v  Kar'  dp8Tf]v  Ö8öv 
Kai  a()Tai  öujxßdXXovrai  (bg  ä^eönv  fe^  (xhxv^c^  xvf^  öiavoia^ 
Ttt)v  fe^teyeYpaiip-evcüv  iia^eiv.  Im  8e()repov  ßißXiov  c.  2 
spricht  er  sich  folgendermafsen  über  den  Zweck  der  Über- 
schriften aus.  Ktti^öXou  ]iev  ouv  xx\c^  fejriYpa^piii;  6  Xöyog 
öütXoüv  TÖv  öKÖJtov  hf^\ '  \  ydp  jrpög  ävöei^iv  toö  (jägkei- 
]ievcn)  ÄpoyeypajtTai,  (jotfre  töv  ököjiov  rfig  -vlraXiiqjöiag 
rtpoötöax^evra^  fip-dg  ei)iiadeörepoug  yevEöi^ai  xx\c^  fev  rot^ 
^r^Toig  öiavoiatg  •  ^  rtoXXdKii;  Kai  81'  dauTfjg  n  Jtai8e\3ei  Tf]v 
dKof]v  i\  feiftiypacpfj  rq  dyKeuxevq  rotg  ^qTotg  8iavoiqL  rcöv 
Kar  dperfiv  n  Kadop^oü|i8Vü)v  i):rco8eiKvuouöa  •  |iä}^Xov 
8e  Ka^*  dKdtepov  eI8o(;  xx\c^  x&v  femypacpcöv  -^ecoptaq,  el^ 
feönv  ö  öKOjrog,  tö  itpoc;  xi  x&v  dya^cöv  Ka^qyfiöaödai, 
K&v  iöTopiKÖv  n  8r]Xoöö^ai  8id  xibv  elpi]|ievcüv  Sokq  käv 
"^nXöv  n  övopLa  3Tpogyeypa|i}ievov  xvy^i].  Die  Psalmen 
selbst  sind  von  Anfang  bis  Ende  eine  dvoSog  el^  dpeTrjv. 
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Über  das  dvejrlypacpog  Jtap  'Eßpaioig  ist  er  derselben  An- 
sicht wie  Athanasius.  I  c.  8.  rot^  88  XoiJtotg  emypacpal 
jiev  elölv  8KKXr|öiaönKai  te  Kai  p-DöTiKaKal  rf\c,  Katd  tö 
piUörfipio V  i\\i.&v  euöeßeiag  öi]p,avTiKal,  dXXct  röic, '  Eßpaioi^ 
ov)K  elöiv  .  .  .  ööa^  toivuv  feKSivot  r&v  ^mypacpüjv  Kate- 
vöriöav  evöei^iv  nva  nepiey^eiv  to\3  p-uörriplou,  xobtaq 
oi)  jtapsSe^avTO,  816  -ical  3Tapeör)|ifjvavTo  81'  dKpißelat^ 
8Jt'  abx&v  rö  toioutov  ö  Xoyog  x^  dvayv6ö8i  xf\q  ^kk^i]- 
ötaöTiKfig  fejriypacpfiig  jrpoi^ri'deii;,  ön  jtap'  'EßpaioK^  dötlv 
dvejtlypacpoi;. 

Wir  ersehen  also  hieraus,  dafs  der  kirchliche  Text  Gregors 
ein  hexaplarischer  war.     patr.  gr.  XLIV. 

m.  Chrysostomus.  Ihn  zu  zitieren  haben  wir  nur  selten 
Gelegenheit,     patr.  g.  LV.  häufiger: 

n.  Cyrillus  von  Alexandrien  patr.  gr.  LXIX. 

Alle  bisher  Angeführten  sind  ihrer  geistigen  Heimat  nach 
Alexandriner  an  dem  endemischen  Übel  Alexandriens,  der 
Allegorie,  dem  Erbe  Philos  und  der  Homererklärer  leidend. 
Eine  gesundere  Luft  wehte  in  Antiochien,  Hier  ist  Diodor 
geboren  später  Bischof  von  Tarsus.  Für  die  Überschriften 
können  wir  ihn  ebenso  wenig  zitieren,  wie  seinen  Schüler 
Theodorus  v.  Mopsuestia  (Antiochenus).  Aber  durch 
Theodoret  wissen  wir,  dafs  sie  sich  über  den  Wert  der 
Inschriften,  welche  von  den  Alexandrinern  mit  Ehrfurcht 
als  geheimnisvolle  Winke  anagogischer  Weisheit  betrachtet 
werden,  sehr  geringschätzig  geäufsert  haben.  Vergl.  hier- 
über Baethgen  diese  Ztschr.  1886.  S.  2690".^  Es  scheint 
jedoch  als  wenn  sich  diese  Geringschätzung  nur  auf  die 
angeblichen  Zusätze  der  Übersetzer  oder  der  Hexapla  bezieht, 
sofern  sie   einer  historischen  Exegese  widerstreiten.     Auch 


I  In  den  Anklagen  der  Orthodoxen  gegen  Theodor  fehlt  nie  der 
Vorwurf,  dass  er  nur  bei  drei  Psalmen  die  messianische  Beziehung  zu. 
gegeben  habe. 
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ist  es  fraglich,  ob  alle  Fragmente  von  historischen  Erklärungen 
(Hiskia,  Exil,  Makkabäer)  Theodor  zuzuschreiben  sind.  Bei 
Corderius  zu  83  zitiert  bereits  Diodor  Vorgänger,  welche 
den  Psalm  makkabäisch  deuten.  (Freilich  ist  auf  die  Namen 
der  Catene  nicht  viel  zu  geben.)  Reichlicher  fliefst  für  uns 
die  Quelle 

o.  Theodoretus  v.  Cyrus.  Er  bildet  die  Vermittelung 
zwischen  Alexandria  und  Antiochia.  Sachlich  Theodor 
folgend  sucht  er  seine  Schroffheit  dadurch  zu  mildern,  dafs 
er  die  angeblich  ungehörigen  Zusätze  einem  möglichst  spät 
anzusetzenden  Glossator  zuschreibt  Die  Überschriften  aber 
gänzlich  zu  verwerfen,  hält  er  für  verwegen,  patr.  gr.  LXXX. 
861.  ejteiöf]  8e  Kai  rcti;  ^Jtiypacpdg  r&v  ^raXp-öüv  -vlreuöetg 
Tive^  djreKdXeöav  (Theodor  ?)  ccYttyKaiov  f)Y0\3p.ai  Kai  Jtepl 
TOUTOU  ßpa^ea  öie^eX^dstv  sp-oi  8oK8t  ToXiiripöv  elvat  tag 
dvEKa'^ev  feiicpepop-Evai;  djtl  nToXejiaiou,  toö  xi\c^  Alyu^trou 
jiera  töv  AXe^avöpov  ßaöiXeuöavrog  dvarpEijreiv  fejriypa- 
cpdg,  dg  Ol  dßöop-fiKovTa  jtdvTeg  jtpeößurepoi  pLETsdeöav 
elg  Tf]v '  EXXdöa  cpcüvfjv,  cbi;  Kai  rqv  bXkv^  (3jK(x<so.\-  •deiav 
Ypacpfiv,  :rrpö  JtevTfjKOVTa  8e  Kai  dKatöv  tfig  eppLijveiai; 
sviauTCüv  -^eiag  dvarrtXriödeli;  yä^xxoc^  ö  dautidöiog  "Eööpag 
dneXeiag  Kai  xt\C^  tööv  Baßu}^a)via)v  öuöcseßetag  n:dXai 
öiacp^apeiöai;.  Ei  6e  KdKetvot;  ujtö  toö  Jtavayiou  JtveujiaTog 
Tf)v  TOUTüJv  dvevetböaro  |ivfi}i,r]v  Kai  o^toi  jif)  öi^a  riig 
•öeiag  ejtijrvoiai;  lierd  ÄoXXfjc;  öuiicpcoviai;  p.8Tf|veyKav  raurai; 
eii;  Tf)v  EXXdöa  cpcüvfiv,  irtpög  6e  rate;  dXXaig  deiaic;  ypacpatg 
Kai  tag  ejtiypacpdg  f)p|ir]ve6Kaöiv,  ToX|ir^pöv  oltiai  Kai 
Xiav  dpaöu  •v|reu8eii;  raurag  jrpogayopeueiv. 

Andrerseits  spricht  er  oft  nicht  anders  wie  Theodor :  Zu 
35.  dve^tiypacpog  :rtap'  'EßpaloK^*  toöto  oi  dß8oiJ.riKovta 
TE'ö^eiKaöi  TÖV  -vl/aXiiöv  ^pjiqvsiJöavTEg  |if]  y^x\i5^c^,  (pr]6i, 
Epp-iivEiav  Eimypacpfig*  smypacpf^v  ydp  oi')3(  Ei5pop.Ev.  Er 
glaubt  also,  das  dvEjriyp.  irtap' '  Eßp.  stamme  von  den  LXX ! 
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Zu  65.  öXkd  Tiq,  (bq  äoiKe,  rautriv  npoc;te^eiKe  Tf]v 
^Äiypacpfiv  ohxe  xq  toü  \lraX|ioi3  öiavoiqi.  ÄpO(;eöxi]Kd)i;  OTjre 
Tfiv  icJTopiav  iiejia'^&riKtbc;. 

66.  dvaöTdöecüg]  Kai  rauTriv  nvec^  <hc,  feoiKSv,  Jtpoc,- 
TedeiKttöi. 

71.  dvemyp-  Jtap'  'Eßp.  (biioXoyqöe  Kai  aiixöq  6  xx\v 
ditiypacpfjv  :n:oir)6d}ievog  |ifi  E{)priK8vai  tauriiv  Jtapd  tü3 
'Eßpaltp  &XX  aiixöq  a()Tf)v  te^^eiKevai. 

94.  dv.  jr.  'E.  AfjXov  (bg  Tf]v  djtiYpacpfiv  d}v.Xoi  nveg 
TedeiKaöt  Kai  oijte  ö  irpocpfiTqg  ohxe  oi  toötov  ^^  <ipxn? 
ep\ir]ye\)6ayxeq. 

96.  oi)88  TaiJTqv  ö  iiaKdpiog  Aaßiö  äypa4re  xi]v 
^;rtiypacpf|v,  obxe  p.f]v  ol  fe^  ^PX^?  "^^"^  ;rpo(pr]Teiav  ^piii]- 
vEDKoreg  &XX05  08  tk;  .  .  .  xami]v  T8'ö^eiK8  xr\v  fertiypacpriv. 
ebenso  97.  137.  139. 

Sicher  unecht  ist,  was  unter  Theodorets  Werken  patr. 
gr.  LXXXIV  steht: 

/  (Cosmas  Ind(ic)opleustes?) 

Unter  dem  Namen  des 

q  Hesychius  von  Jerusalem  gehen  einige  Fragmente  patr. 
gr.   XCIII   II 79 — 1340.     Wir  können  ihn  zweimal  zitieren. 

Eine  noch  immer  unerschöpfte  Fundgrube  ist  die  Catene 
von  Balthasar  Corderius  Antw.  1643.  Das  Werk  ist  folgender- 
mafsen  angelegt: 

I.  Überschrift  mit  anonymem  Argumentum  und  anonymer 
Paraphrase  des  Psalms.  2.  Commentar  des  Theodor  v. 
Heraclea  (gegen  Garnier).  3.  Catena  patrum.  4.  Corderii 
adnotationes.  i — 3  griech.  und  lat.  Wem  gehört  nun  das 
anonyme  argumentum  und  die  Paraphrase  an?  Jedenfalls 
spiegeln  sie  antiochenische  Exegese  wieder;  wir  nennen 
diesen  Zeugen  x.   Den  Beschlufs  dieser  Zeugenreihe  mache: 

s  Euthymius  Zigabenus  (11 — I2jahrh.)  als  vierter  Band 
der   Werke    des    Theophylactus    herausgegeben    von   Ant. 
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Bongiovanni  patr.  gr.  CXXVIII.  Er  folgt  durchaus  den  alten 
Autoritäten  Athanasius  Basilius,  besonders  Theodoret. 

Die  sonst  noch  zitierten  Psalmenerklärer  kommen  für  uns 
nicht  in  Betracht  (Asterius,  Basilius  v.  Seleucia,  Gennadius, 
Maximus,  Pachymera,  Psellius,  Philo  Christianus,  Justinus). 
Aufser  Asterius  (patr.  gr.  XL)  und  Basilius  sind  sie  kaum 
mehr  als  dem  Namen  nach  und  durch  vereinzelte  Zitate  bei 
Corderius  bekannt.  Philo-Justinus  erklären  ausdrücklich  einem 
Luciantext  zu  folgen,  s.  das  prooem.  aus  der  Catene  des 
Nicetas  Serrarum  bei  Mai  Nova  bibl.  patr.  III 140.^ 

Im  folgenden  ist  bei  den  summarischen  Übersichten  die 
Ziffer  die  des  griechischen  Psalters,  bei  den  Lesarten  des 
hebräischen.  Kleinigkeiten  wie  Formen  der  Namen  David, 
Salomo,  Absalom,  Ausfall  von  t6  in  eiq  rö  reko^y  öre  oder 
ojrÖTE  bemerken  wir  nicht,  wohl  aber  tou  „von"  tcü  „über" 
in  Bezug  auf  D. 

/.  Summarische  Übersichten. 

c.  Kard  TÖ  'EßpaiKÖv  dverrriypacpoi.  18.  djriyeypaiJiiievoi 
132.  Von  diesen  132:  von  David  73;  Söhne  Korahs  11, 
Asaph  12,  Al-^dp,  toö  iöparjMTOu  i,  Salomo  2,  Mose  i ; 
Halleluja  15,  mit  Überschriften  aber  ohne  Namen  17. 
Nämlich: 

dvejriYpa->|/oi.:  i.  2.  42.  70.  90.  92.  93.  94.  95.  96.  98. 
116.  118.  136.  146.  147. 


I  Leicht  hätte  noch  mehr  Material,  besonders  aus  Synopsen  (s. 
E.  Klostermann  Änalecta  77 — 112)  und  lateinischen  Kirchenvätern,  die 
sich  auf  den  griechischen  Text  beziehen,  zusammengebracht  werden 
können;  aber  es  ist  wohl  schon  mehr  als  genug  für  diese  Quisquilien, 
vgl.  z.  B.  F.  Lucas  Brugensis  in  den  Notationes  in  sacra  Biblia,  quibus 
variantia  discrepantibns  exemplaribus  loca  summo  studio  discutiuntur 
1579.  (L.  war  der  Redactor  der  Löwen  er  Vulgata  von  1574,  der  Mutter 
der  sixtinisch-clementinischen).  Die  Bemerkung  zur  Überschrift  von 
■^  65  würde  hier  allein  gut  drei  Seiten  einnehmen! 
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David:  3.  4.  5.  7.  8.  9.  10.   11.  12.  13.   14.  15.   16.  17. 

18.    19.    20.   21.   22.   23.   24.   25.    26.   27.   28.   29.    30.   31.   32. 

33-  34-  35-  36.  37-  38.  39  40.  50.  5i-  52.  53-  54-  55-  56. 
57.  58.  59.  60.  61.  62.  63.  64.  65.  66.  6^.  68.  69.  81.  100. 
102.  107.  108.  109.  130.  132.  137.  138.  139.  140.  141.  142. 
143.  144. 

Söhne  Korahs:   41.  43.  44.  45.  46.  47.  48.  83.  84.  86.  87. 

Asaph:  49.  73.  74.  75.  'jQ.  77.  78.  79.  80.  81.  82. 

Al^dp.  Tou  löpaqXiTOV):  88. 

Salomo:  71.  127.     Mose:  89. 

Halleluja:  104.  105.  106.  iio.  in.  112.  113.  115.  117. 
131.  135.  145.  148.  149.  150. 

Mit  Überschriften  aber  ohne  Namen:  65.  66.  91.  97.  99. 
loi.  119.  120.  121.  122.  124.  125.  127.  128.  129.  131.  133.'' 
in  den  kirchlichen  Exemplaren:  f)  8e  Katd  xi\\-  jtapaSo- 
■detöav  EKÖoöiv  ek  tcöv  epjiqveuödvrcüv  xi\v  ev  xalc, 
EKKXqöiaig  TüJv  ■vj/a}^|i(jjv  öiaipeöig  feönv  ri8e ;  dvertiypacpoi 
2  (i.  2)  TüJ  Aauiö  79  Toü  A.  7,  Söhne  Korahs  11,  Asaph 
12,  Mose  I,  elc;  SoXopiüJv  i,  tqj  ^ttcü^co  i,  rcj3  'löpariXitr]  i, 
Halleluja  16,  Haggai  und  Sach.  4,  Stufenpsalmen  (ohne 
David)  12  (==  147). 

I  Den  richtigen  Abdruck  durch  Pitra  vorausgesetzt,  finden  sich  in 
dem  Stück  l)  innere  Widersprüche:  doppelt  gezählt  sind:  65.  66.  David 
und  dvcbvujioi,  8l.  David  und  Asaph,  127.  Salomo  und  dvcuvujiog  (131 
Halleluja  und  dvtDvup.05 ;  die  Hall,  gelten  nicht  als  dvu)vup.oi);  es  fehlen 
6.  72.  85.  103.  114.  123.  126.  134;  die  Summe  der  dvertiypacpoi  giebt 
nicht  17  sondern  nur  16;  der  Asaph-Ps.  nicht  12  sondern  nur  ii.  2)  Gegen 
unsern  hebräischen  Text.  Es  fehlen  David  6.  85.  121.  123;  fälschlich 
zugeschrieben  sind  ihm  32.  65.  66.  Asaph  fehlt  72;  nicht  aufgezählt 
sind  die  Namen  Heman  87  (auch  Korah),  Jeduthun  38.  61  (auch  David), 
76  (auch  Asaph).  Unter  Halleluja  fehlen  (unter  der  Voraussetzung  oben 
S.  159)  134.  146.  147,  dagegen  steht  fälschlich  darunter  131.  —  Von  den 
doppelten  werden  65.  66.  81  bei  David  zu  streichen  sein,  wofür  ihm 
von  den  fehlenden  6.  85  [123?  s.  die  Varianten]  zugeteilt  werden  können, 
den  dvejrtypacpoi  wird  103,  den  Asaphps.  72  zuzuschreiben  sein,  für 
Salomo  127  ist  126  zu  schreiben,  dann  fehlt  immer  noch  114. 
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Es  werden  nun  sämtliche  Psalmenüberschriften  nach 
diesen  Rubriken  angeführt.  Wir  entnehmen  für  diese  Stelle 
nur  die  summarischen  Zahlen: 

TtpAauiö  allein:  32.  94.  102.  103.  136.  137. 

eiq  TÖ  teXog  -vl/aXp-öi;:  10.  12.  13.  18.  39.  40.  6^.  64. 
108.  138.  139. 

•vl/aX|iö(;  Tüj  A.  14.  22.  24.  42.  98.  100.  109.  140. 

als  TÖ)  A.  mit  noch  anderer  Überschrift  werden  aufge- 
zählt (einschliefslich  ■^.  tcü  A.  eig  t.  t.  ■^.)  3.  4.  5,  6.  7.  8. 
9.  10.  II.  12.  13.  14.  18.  19.  21:  22.  23.  24.  28.  29.  30. 
31-  33.  35-  36.  38.  39.  40.  42.  50.  51-  52.  53.  54.  55-  56. 
57-  58.  59.  60.  61.  62.  63.  64.  66.  6y.  68.  69.  81.  90.  92. 
93.  94.  95.  96.  98.  icx).  102.  103.  107.  108.  109.  121.  130. 
132.  138.  139.  140.  141.  142.  143.  144.  151.  =  73.  (+  6 
tÖ)  A.  ]jlövov  =  79). 

TOÜ  A.:    16.   25.   26.   27.   36. 

Korah:  41.  43.  44.  45.  46.  47.  83.  84.  86.  87. 

Asaph:  49.   72.   73.  74,  75.  76.  yy.  78.  79.  80.  81.  82. 

Mose:  89.     Salomo:  71.     rqj  jtt.:  loi.     tüj  'löp.:  88. 

Halleluja:  104.  105.  106.  iio.  iii.  112.  113.  114.  115. 
116.  117.  118.  134.  135-  149-  150- 

Stufenps.  (nebst  denen  mit  reo  [A?]): 

119.  120.  121.  122.  123.  124.  125.  126.  127.  128.  129. 
130.  131.  132.  133.     Sa  I5I^ 


I  Die  Summe  ergiebt  nur  142  (-)-  l.  2.).  Es  fehlen  14,  nämlich  15. 
17.  20.  34.  37.  70.  85.  91.  97.  99.  145.  146.  147.  148.  Doppelt  gezählt  sind 
7,  nämlich  81  Ass.  und  David  94.  102.  103,  tcü  A.  allein  und  mit  Überschr. 
121.  130.  132  unter  Stufenps.  und  tcü  A.,  also  sind  es  nur  137  (-j-  14 
=  151).  Tov3  A.  sollen  7  sein,  es  werden  aber  nur  5  aufgezählt.  Der 
Text  läfst  sich  aus  dem  syrischen  angeb.  Hippolyt  verbessern,  dessen 
Verwandtschaft  mit  c  durch  dieselbe  Anordnung  bewiesen  wird.  Er  hat 
unter  t-«A-  gegen  c  -f  15.  17.  20.  37.  70.  85.  97.  <  36.  38.  61.  66. 
Sl.  100.  121.  130.  132.  144  (151).  Da  aber  die  Gesamtsumme  in  c 
stimmt,  so  dürften  wir  nur  Ziffern  emendicren,  etwa  36.  38]  34.  37;  81] 
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d.  150  Ps.,  72  tob  A.,  9  TU)  A.,  12  Asaph,  12  Söhne 
Korahs,  i  Jeduthum,  i  Aethan,  i  Salomo,  2  Hagg.  und  Sach., 
39  dve:rriypacpoi,  i  Mose  =■   I50^ 

e.  Der  Psalter  ist  in  5  Bücher  eingeteilt  i  —  40  —  71 
—  89  —  105  —  Ende. 

3  ijjtep  Tüjv  Xi]vd)v  8.  80.  83. 
2  i):rr8p  rT\(;  öyöör^c;  6.  12. 

4  {)jrep  Ttüv  dXXoia)^riöo|x8Vü)v  z.  B.  9.  44. 
elg  cJrqXoypacpiav  55.  56  u.  a. 

el(^  dvdp,vi]öiv  Toü  Aauiö  37.  69. 

}if)  6iacp^eipr]g  toö  A.  56.  57.  58.  73.  (XII.  1055  ff.) 

f.  150  Ps.  5  Bücher  wie  e. 

19  dveirriypacpoi,  131  ^mysYpttp-iiEvoi. 
David   72,    Söhne   Korahs    11,    Asaph    12,    Aetham   i, 
Salomo  2,  Mose  i,  dvobvujioi  17,  Halleluja  15  (XXIII.  65). 

g.  150  Ps.  ^2  Tou  A.,  9  TüJ  A.,  12  Asaph,  12  Söhne 
Korahs,  i  Jeduthun,  i  Alddp,,  i  Al]idv,  i  Salomo,  2 
Hagg.  und  Sach.,  dvemriypacpoi  39,  i  Mse  =  150  {■ojto- 
^eöig  58)^ 

Halleluja:  104.  105.  106.  iii.  112.  113.  114.  115.  116. 
117.  118.  134.  135.  145.  146.  147.  148.  149.  1 50  (:rtpög  Map- 
KeXXtvov  37). 


85.  1-»«*}  8:  16.  25.  26.  27.  36.  100.  109.  144.  Die  letzten  beiden  werden 
es  sein,  die  in  c  fehlen,  denn  hier  sollen  es  nur  7  sein  und  100  steht 
unter  tüj  A.  Aus  dem  Syrer  sind  ferner  die  4  mit  Hagg.  und  Sach.  zu 
ergänzen  145.  146.  147.  148,  sie  fehlen  in  c.  Von  den  sonst  noch 
fehlenden  werden  91.  97.  99  dvtfjvujioi  sein  sollen,  als  welche  (lo^saüso  jl) 
sie  der  Syrer  bezeichnet.  Im  Variantenverzeichnis  ist  unter  c  nur  der 
zweite  Teil  zu  verstehen  (f)  Sialpeöig  Kard  -riiv  irapaöo'&eiöav  £kSoöiv). 

1  TOÜ  und  TÜJ  sind  offenbar  verwechselt,  falschlich  12  statt  11: 
Söhne  Korahs. 

2  Die  Übereinstimmung  in  den  Fehlern  beweist  die  Verwandtschaft 
mit  d;  wahrscheinlich  stammen  sie  wie  alle  diese  Arbeiten  von  Eusebius, 
aus  dem  Athanasius  dergleichen  abschreibt  und  dessen  "Werkstätte  mit 
der  Hexapla   ausgestattet  war;   cfr.  Theodoret  in   den  Varianten  zu  93. 
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h.  12  dveniypacpoi  Jtap'  'Eßpaioig  (i.  2)  32.  42.  70.  73. 
90.  92.  93.  94.  95.  96.  98.  103  (Jt  c.  8). 

n.  zu  42:  im  zweiten  Bucti  gehören  8  den  Söhnen  Korahs, 
I  Asaph,  I  Salomo,  die  übrigen  David. 

2.   Varianten 

(gegen  den  Grundtext  von  Swete-Nestle  [B.  od.  106 — 136  i<]). 

1.  cfgiho  dveirtvypacpog  jtap'  'Eßpaioi^. 

2.  cfggiahnoz  dvejtiyp.  «ap   'EßpaioK; 

3.  :rrpogü)ÄOu]  g  toö;  toü]  z> 

4.  fev  Aj/aXiiot^  VS^]  a  -vj/a^-iioc;,  g  -vlraXiiö^  M^öi^g  f  gi  g« 
m  n  o  X  fev  uiivoi^  -vl/aXuo^  e  fev  ujivGig  üJÖf),  z  (rcp  A.) 
ij/aXpLÖq  (eIc;  to  reXog)  fev  \3iivoig. 

5.  z  t.  T.  A.]  > 

8.  Tcüv]  g  >  f  trsp.  ■^.  Ttp  A.  eli;  t.  t.  i).  t.  X. 

9.  f  trsp.  -vj/.   TO)  A.  elg  r.  r.  i3;tep  ...  >]/.  tüj  A.]  1  m  >? 

1 1.  TüJ  A.  -^r.]  f  g  gl  ga  o  X  z  -vi/.  TO)  A.  c  e  f  ef  ■^.  >?  e  iifjTe 
cp8f]  |ifjT8  vjivog  jirite  "vl/aXuöi^  pifire  }ieXu)8rip.a  p.f|Te  aiveöK; 
jifjTe  Jtpoigeuxri  jxriTe  n  tcüv  toioutcüv  dasselbe  52.  53.  55. 
57-  72. 

12.  f  trsp.  >]/.  T(p  A.  eli;  T.  r.  u^ep  Tfjg  öy8ör)g  ef  f  u^tep] 
Äepi. 


Wir  bemerken  hier  die  Parallelen  aus  den  Apparaten  bei  Swete 
und  Holmes-Parsons,  jedoch  nur  wesentliches  anführend.  Lagarde's 
Psalterii  graeci  quinquagena  prima  (\}r  i — 50;  der  Name  nach  dem  kirch- 
lichen Brauch,  das  Fsalmbuch  in  Dritteln  zu  schreiben  und  so  in  der 
Bibliothek  und  beim  Studieren  und  Beten  zu  behandeln  s.  Cassiodor 
de  instit.  c.  IV)  Götting.  1892  hat  an  griechischem  Apparat  mehr  gegen 
Swete  D  =  156  Pars.  M  =  27.  Pars.  W  =  Bamberg.  A 1 14  sowie  Aldina 
Romana  und  Comp].  Wir  haben  daraus  (leider  erst  nachträglich)  einige 
Mal  D  entnommen,  wissen  aber  nun  nicht,  ob  sich  dadurch  die  Zahl 
der  codd.  immer  um  i  verringert. 

4.  efgigamnox  (fev  ö}ivoig)  =  58  codd.  a.  =»  A  102.  289.  g  = 
273  (>]/.  cp6i^)  z   =  21.  5.  z  =  278.  279. 

II.  fggig20xz  =  M  AD.  12.  eff  =  185. 
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14.  >!/.]  e  >;  f  hat  es,  aber  im  Commentar  ■^.  8&  ov)k  8ipr]Tai. 
IS-  bfggig^zpr  si^  TÖ  reXoi^. 

17.  TOU]   fggxgaXZ  rö). 

18.  a]  n> 

20.  elg  TÖ  te}\.0(;]  c  öTriXoypacpia. 
22.  Tfig]  >  X. 

24.  fo  8v  evioii;  dvTiYpdcpOig  eupov  rf\c,  p.iag  tüjv 
öaßßdrcjov. 

]iiäq]  g  o  pr  elg  xekoq  (exe.  cod.  i .  2)  g  t^  |iia  n  +  tcüv. 

25.  opr  eli;  rö  reXog  \|r.]  f> 

26.  roö]  fgzTüJopr  -^1/.  a  +  -4r.  fgjxz  -vjr.  rö)  g  elg  tö 

TSXOI^    >]/.    TÖ) 

27.  roö^]  gpr  >}/.  fgi  TO)  gl  o  z  ■»}/.  to)  o  Tai)Tr]v  fev  tri 
'E^aJtXo)  rf|v  emYpacpf]v  oi))(  eijpov  ölX  dv  evioig  dvti- 
Ypdcpotg  ko  ev  ncJiv  fejriYeypajTTai  •  •v|/a}^|iö^  roö  Aaßiö  jrpö 
TOV)  xpi-ö^^l'vcci  •  ratjTriv  evTcp'E^ajrXqj  rfiv  ejtiYpacpf]v  oük 
BöTiv  eijpetv,  dXX'  fev  dvioig  dvtiYpdcpovg.  evreü^ev  6e 
öjiü)^  Tivei^  eXaßov  d(popp.f)v  toö  Jtdßaq  rdg  dmYpcxcpd^  dx; 
ouK  dXq-^eii;  sKßaXeiv. 

28.  Toü]  f  g2  tÖ)  gl  n  o  X  z  >|r.  Tcp  f  ö  jisv  ouv  |ieTd 
\eipag  Kt,'  cüv  (28)  raijrqv  e^^ei  Tf]v  :rrpoYpoccpf]v  (reo  A.) 
Kai  ö  Kq  (27)  Kai  ö  Ke'  (26)  Kai  ö  k8'  (25)  dXX'  ö  ky'  (24) 
\|/aXp.ög  fjv  Tcp  A.  öp.ovü)(^  de  Kai  ö  Kß'  (23). 

29.  fe^o8iou]  ggig2  0xz  e^ööou.  —  o:  ev  nöi  dvri- 
Ypdcpoi^. 

14.  ef  =  164.  281.  285.  15.  =  59  codi 

17.  =  Ra  64  codd.  D.  18.  n  =  U  263. 

24.  go  =   10  codd.  25.  o  =  RU  165.  173,  175.  185. 

26.  f  g2  =  164.  199.  269  o  =  193.  194.  197.  204.  206.  g  ähnl.  201. 
fgixz  =  U  51  codd.  D. 

27.  g  =  13  codd.  f  g2  =  27.  199.  211.  269.  274.  gl  o  z  =  U  75  codd.  D. 
Die  T1V65  Theodorets  sind  seine  Vorgänger  aus  der  antiochenischen  Schule 
(Theodor  oder  schon  Diodor). 

28.  fg2  =  T  190.  262.  giDoxz  =  U  68  codd, 

29.  =  T  U  65  codd. 
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30.  el^  —  Toü  A.]  fhz  elg  t6  teXog  >  z  toü*^>  tou^] 
gl  h>  g  o  >]/.  (pöfig  TOÜ  6yK.  Toö  oiKOU  eIc,  rö  reXog  tü3  A. 
X  eig  TÖ  T.  TU)  A.  -vjr.  (b.  toö  dyK.  t.  oikou.  toö  3]  a  Tcp. 

gl  g2  £1?   'fO    TE^-Og    -vi/,    tpöf]!;   toö    feyK.    toö  OlKOU   TOÖ  A. 

31.  (eKöTdöecüi;)]  o  ev  evioii;  tcüv  dvTiypdcptov. 

32.  öuveöeü)(;  TÖ)  A.]  f  tüJ  A.  ö.  ga  foö  A.  ö.  a  g  gi  n 
X  z  >]/.  Tcü  A.  öuveöecü^. 

33.  b  f  g  gl  n  o  X  z  pr  xj/.  gl  h  n  o  X  z  +  dvejtiypacpO(;  :tap 
EßpaiOK;  (x  ToöTov  Ol  6  töv  -vl/aXtiöv  epp.r|ve6öavTeg  p-f] 
r,r]Triöi;i(^  ktX.) 

34.  (f?)  g  gl  ga  X  z  pr  <\r.  TÖ   irrpööcüJtov]  ga  Tf)v  ö>jnv. 
35-  g  gl  g2  o  q  X  z  pr  >}/.  tüj]  f  toö. 

36.  gpr  -v]/.  öoöXü)]  gl  z  :rrai8i;  Tcp  A.]  nx  >]/. 

37.  TOÖ]  g2  TÖ)  ggi  oxz  y\r.  tüj. 

38.  Jtepl  6.]  fz>  jrepi]  g2  x  toö  ggiHO  Jtepl  toö. 

39.  tcü]  g  >  n  trsp.  ü)6f)  xw  A.  elg  tö  t.  t.  'I. 

40.  töö]  f>  -4^.  fz>  ggiH  trsp.  -v}/.  TO)  A. 

41.  ^|r.]  z> 

42.  a  +>]/.  1  +  ■vj/.  Ttp  A.  dvEJtvypacpog  irtap'  'EßpavoK^. 
Kope]  gpr  TOÖ. 

43.  b  trsp.  TÜJ  A.  -^r.  f  g  h  X  z  +  dvejtiypacpog  rtap'  'Eßpaioii; 

44.  ^.]  ix  (gig2n?)>  z  +  Tüj  A. 

30.  f  h  z  =  «  A  T  31  codd.  z  (100  3)  =  R  U  17  codd.  g  o  =  12  codd. 

32.  f  =  K  R  U  15  codd.  g2  =  274.  agginxz  =  53  codd. 

33.  (dvEjrlyp.)  hnoxz  =  Ra  85  codd. 

34-  g  gl  g2  X  z  =  R  U  69  codd.  ga  =  U  204. 
■     35-  ggig2  oqxz  =  A  74  codd.  f  =  U  203. 
36.  g  =  185  gl  z  =  II  codd.  n  =  A  27.  222. 
37-  g2  =  Rf""  g  gl  o  X  z  =  81  codd. 
38.  fz=  II  codd.  40.  ggin  =  A  48  codd. 

42.  a  =  RT  31  codd.  1«=A  11  codd. 

43.  b  =  «;  f  g  h  X  z  =  R  18  codd. 

44.  f  X  =  «  52  codd.  D  z  =  13.  21.  140.  194.  208.  212.  222.  66. 
I    50.197. 
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45 .  TCüv]  n  >  (hbi\  n  > 

46.  •>]/.]    XZ>  gx+TüJ  A. 

47.  >lr.]  ox(gn?)> 

48.  ^.  (p.]  f  g  m  cp8f]  \l/aXpL0\3  x  qjöfj^  a  ^l/aX^lög.  SeutEpqc 
öaß.]f>? 

49.  a1/.]  X  (m?)> 

50.  i  Aauiöou  (sie). 

51-  i']  g  +  ^öi]'^;  ^"v  TV  e^^eiv]  gl  o  fev  rqj  elgeX^etv 
ga  f)viKa  eli^fjX'^e  g*  Tf]v  yuvaiKa  Oupiou  o  +  xi\v  roö 
Oöpiou  (exe.  cod.  i)  z  +  tf|v  yuvaiKa  roö  Otbpiou. 

52.  o  (exe.  eod.  i.  2)  gz  (cod.  vat.)  eli^eJ^^eiv  o  drtayy. 
(exe.  cod.  i)  Aauiö^]  p  Aöacp. 

54.  eic,  TÖ  reXog]  z  +  >}r.  ga  1  trsp.  eii;  tö  teXog  öuveöecog 
8v  ujivoi^.  ouK  löou]  o  ouxt.  oi3k]  1  > 

55.  öuveöecog]  gi  pr  >|r.  g^  ^ak\i.6<;.  b  +  irpög  töv  oIkov 
SaouX. 

56.  rou^]  g  >  Tcc]  f  >  X  .  .  .  (bg  evTEu^ev  öfiXov  (öjrep 
jioXkaKiC,  elpf|Ka}iev)  ort  Ka^ö^cbi;  v)ÄSv6r]öav  ouToog  i):rte- 
yptt-vlr-av  ol  srtiypdA|/avTeg. 

58.  p-f]  öiacpiö^.]    +2aoi)X  elt;  röv  oIkov  A. 

60.  en]  af  gl  ga  z  >  Tf]v  cpdpayya]  o  x  rfjv  (töv)  'Eöcbp, 
ev  TQ  cpdpayyi. 

61.  e  öuveöecog.  fev  ujiv.]  z  +  a]/. 

62.  i)Jtep]  g  i!)Jtö  Toü. 

63.  >}/.]  g>?  'I6ou}iatag]  cfioxz  louSaiag. 

45.  n2  =  Ai78.  185.  263  R. 

46.  xz  =  9  codd.  gi  =  T  III.  178.  208.  262. 

47.  ox  =  39.  150.  173.  179.       48.  f  m  g  =  «T  12  codd.  D;  x  =  193. 
49   X  =  RT  8  codd.  50,  i  =  A  R  193.  279  D. 

51.  gl  0  =  20  codd.  gioz  ähnl.  71  codd. 

52.  z  {<\r.)=  R  und  21.  66.  277.  281.  140.  273.  202.  193. 

54.  gal  =  165.  188.  204.  269.  273,  55.  gg2  (>]/.)  =8  codd. 

60.  afgig2Z  =  R44  codd.  ox  ähnl.   =  50  codd. 

61.  z=  «RT  -vjr.  27  codd.  c   =   194. 

62.  g  (bnö)  =>  189.  63.  cfioxz=«T  63  codd. 
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65.  "^r.  TÜ)  A.  tüöf)]  a  >!/.  TCp  A.  (hbf\q. 

gj  gj  \|/,  qjöfig  TU)  A.  gx +'Iepeiiioi)  Kai  'let^eKifiX  toö 
Xaoü  xf\c,  :rrapoiKiag  öte  epieXXov  ^Kiropeueö-^ai. 

i:  MeXjte  p.'  'lel^eKifiXe  Kai  'Iepe|iia  ßöqöov, 

Tlcbq  noxe  öouaiov  fi|j.ap. . . 

o  +  ^v  fevioig  08  dvTiypdcpoig  irpö^Keirat  (hbr\  'Iepep.iou 
Kai  'IeI,eKif]>^.  Kai  toö  Xaoü  xr\q  jtapoiKiag  ÖTe  epteX^-ov. 
^Kjropeueödav.  TaüTa  oötb  tö  'EßpaiKÖv  e^ei  ouTe  01  dXXoi 
^p}ir]veuTai  oute  oi  eßöojiriKOVTa  fev  tü3  'E^a:tXü3,  dXXd 
tk;  (bc,  eoiKe  TauTqv  :rrpogTedeiK6  Tf]v  fejtiypacpfiv,  oute  ti] 
TOÖ  -vl/aXiioü  öiavoia  :ipoqe6jT\K(jüC,  ome  xt\v  löTopiav  p.6- 
}i.adr]K(b(;  =  x. 

üj8f)]z  > 

66.  dvaöTdöecoi;]  f  >  o  Kai  TauTr]v  xiveq  (hc,  eoike  jtpoig- 
TedevKaöi.  >]/.]  z  +  cpSf]^. 

6y.  ^r.]  gl  g2  x-j-cpöfig.  tÜj  A.]  a  cpSfig. 

68.  TCp  A.  -^r.  cp.]  g  Tqq  cü8fi(^  A.  {■^^). 

gl  cpSfig  -vir.  TO)  A.  ga  •v]/.  tüSfig  tüj  A.  qJÖfig  o  >  (exe 
codd.  I.  2.) 

69.  opr-»]/.  Ttü  A.]  gig2xzpr\|/. 

70.  eli;  —  Kupiov]  f  >  6  6e  jrapcbv  dvEJtiypacpog  Tuy^dvEi 
610  oü8e  EiiriysypajtTai  öuvri^cog  toü  A. 

71.  g gl  pr  "vir.  TCp  A.]  hoxz  +  -^.  g  +  e[c,rö  xeXoq  c  +  ü^rsp. 
i)icüv  Icovaödß]  a  uicöv  Ajiivaödß,  al^ji.]  g  gi  g2  o  x  z  +  dvE- 
jiiypacpog  Jtap'  'Eßpaioig.  e  ek  öe  tcüv  6  xf\q  ^KK}vr]öiaöTiKfi(; 
^KÖööECüi;  ^mypacpf]v  E^cijcsrig-  lirrrsp  tcüv  ijicüv  A8d}i  (sie) 

65.  a=  113.  164.  187.  180.  210. 
gig2  =  69   199.  204.  269.  273.  289. 

gxio  =  91   codd.  (mit  Var.)  o  x  kv  —  äKJtop.  ==  292. 

z  =  21.  39.  55.  171.   173.  202.  206.  262.  283. 

66.  f  =  K  39.  100.  67.  a  =  «  180.  gig2X  =  40  codd. 

68.  gl  =  9  codd.  g2  =  12  codd.  o  =  140.  219.  271. 

69.  gig2xz  =  5i   codd.  70.  f  =  R  13  codd, 
71.  g  (eig  tö  T^Xog)  =  283.  c  =  69. 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.    Jahrg.  i6.     1896.  19 


282  Jacob,  Beiträge  zu  einer 


Kttl  TCüv  ÄpcüTCüv  alxjiaXcüTiödevToov  ....  ßuouöi  xi\v  dKofjv 
'Eßpaioi  Kai  Tf]v  emypacpfjv  ou  Jtpogöexovrau  1.  rr\c,  ekkXi]- 
öiaöTiKfig  dKÖööecüi^  ibirep  (Jtepl)  tüöv  {)i(I)v  'lojvaödji  Kai 
r.  jtp,  alxV'.  Jtapa  rotg  'Eßpaioii;  toöto  öEötyriTai. 

o  +  dvEJtiyp.  Jt. 'Eßp,  cbiioXöyrjöB  Kai  aibtog  ö  Tf]v  em- 
Ypacpf]v  jroir]ödp,evo(;  ktX.  s.  o. 

Ähnlich  bei  Cord,  x  dveartyp.  jt.  'Eßp.  trotzdem  sei  dXr]^f](; 
f)  e:inypacpfi. 

72.  g  gl  ga  pr  el(;  TÖ  Te>.og  -v}/,  tcü  A. 
a+'v)/.  z+-vl/.  Ttü  A. 

i  TouT    dpa  :rtaiöiv  fef]v  dveiriypacpoi  'Eßpaioiöiv 
'H8u  jie>.0(;  2o}v.op.cüvi  :JtoXuKXr]evTi  jiep-qXog. 

73.  7220  wird  bei  allen  Zeugen  als  Teil  der  Überschrift 
von  73  angesehen. 

X  öidcpopog  euplöKETai  z&v  femypa\}rdvToov  f)  JtXdvri. 
A:rtoXo|ievou  ydp  toü  ßiß}^lou  Kai  Katd  piepog  eüpiöKop-evoüv 
•v|raX|iü)v  (=  Orig.  u.  s.  w.)  tb(^  TcoeüpEVTt  eöokei  ^JtEypa-vj/Ev. 
cbg  Kai  6  töv  jrapövra  Acsdcp  £jnypd\|/a^.  öei  öe  Eiösvai 
cbg  fcdvreq  eIcsIv  tcö  A. 

75.  |i.f]  6.]  z  +  TcpA.  Eic,  öTi^Xoypacpiav. 

\|/.  Ttp  A.  üj6f]<;]  e  gl  X  -vir.  oböqg  tüj  A.  ga  toSrii;  ttp  A. 
■^.  o  TO)  A.  y\r.  (xbi\q.  g  tüj  A.  >}/. 
ojöfjg]  (fr)z> 

76.  fev  i3}ivoig]  z  >  aber  im  Commentar. 
g  trsp.  TCÜ  A.  <\r.  Ttpöc,  TÖV  A06.]  f  >? 

o  Tfjv  TOÜ  Aööupiou  :rrpog-dfiKr]v  ev  bviok;  dvnypdcpOK;. . . 

77.  f  gl  gz  o  z  trsp.  -v)/.  Tüj  A. 

boxz  =  NR,  gg2  =24  codd. 

e  'A6ap.  ist  der  Rest  von  (Itov)  a6a]Jij  icuv  ist  wegen  des  voraus- 
gehenden uicov  ausgefallen.  Aus  der  gleichen  Fehlerquelle  stammen 
A6aß,  Na6aß,  QvaSaß  u.  ä.  Das  Scholion  e  gehört  Athanasius,  Gregor 
oder  Cyrill  an.  72.  a  =  R,  g  gi  gz  =  14  codd. 

75.  0  =  41  codd.  z  =  2i,   g  =  R  21  codd.  76.  g  =  166. 

77'  f gig2  0z  =  T. 
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78.  zpr  ■»]/. 

79.  -vjr.]  a  öuveöecog. 

80.  Toü  A — ou]  g  T(I)v  A — cüv.  >]/.  i!)jrep  tou  A.]  f  >? 
xel-oq]  o  +  fev  i3|ivoi(;  (exe.  cod.  i). 

81.  g  gl  g2  o  X  z  trsp.  >}/.  Tq3  A.  g  +  dXXi]Xouia  >}/.]  f  > 
X  Ol  jiev  fejtiypd\|/avTe(;  ujtep  tcüv  Xr)vü)v  eoiKaöiv  ^iriypcc-vl/ai 
ön  Tbjtep  Tfii;  öuYKop.i8fi(;  toü  oIvikoö  Kccpjtou  Bipr^rai.  p-i- 
Kpoirpeirti]  t^jv  djtiypacpqv  :rcoiov)|ievoi  Kariou8aiKf]v  tcü  övn.* 

82.  z  Tivct  p.ev  TCüv  dvTiypdcptüv  ^.  x.  A.  äx^^öi,  nvd 
8e  öuveöecog  r.  A. 

84.  eic,  rö  T8>.og]o>  >)/.]  ggiga  VÖf)  ■4raX}ioi)>? 

85.  gl  t-  >? 

88.  dxoKp.]  gl  g2  +  Xöyov.  Al]idv]  g  'EM]!  g^  gg  AlM}! 
löp.]  f  'EööpaiTf). 

89.  Al^dv]  a  Al]idv  'löp.]  f  'Eööpairq- 

90.  TOÜ  Mü)U6f|  dv'^pcüjtou]  a  gg  o  z  rcp  Mcüuöq  (-ei) 
av^pcoTtcjo ;  dv-ö^p.  T,  •^.]f>? 

91.  ggigaOxz  dvsjtiyp.  jrap'  'Eßp.  1.  fijitv  p-sv  ydp 
alvög  döTiv  (hbf\c,.     AIv.  cpSfiq]  z  4ra!X.|i6(;. 

92.  a  dvejriyp.  jtap'  'Eßp. 

93.  KaTüJKlÖTai]    g  gl  ga  X  Z    KaTÜJKlÖTO     b    KttTCpKlödf]. 

irrpocJaßßdrou]  g  jrpö  toü  öaßßdToi)  1  öaßßdTou. 

i  "H|i.aTi  SaßßdTOU  tö  jieXog  Aauiöoi;  fe|i8>L-v|/ev.  elc,  — 
yf)]  f  o  >  alv.  (p8.  t.  A.]  b  >  6v  8e  ^Tepoig  alvog  cü8.  t.  A. 

78.  z  =  21.  79.  a  =  165.  187.  213,  264. 

80.  o  =  193.  81.  f  =  10  codd.  84.  o  =  66.  168. 

*  Die  Alexandriner  sahen  namentlich  in  dieser  Überschrift  besondere 
Geheimnisse  und  zwar  gerade  anti jüdische. 

88.  g  I  g2  ==  45  codd.  (Xöyov,  XöytDv,  ^öyoug)  ggig2='A65  codd. 
(mit  Var.) 

89.  a  =  R  156.   173.   195.  202.  210.  266- 

90.  a  g2  o  z  (Dativ)  «  R  T  und  30  codd.  • 

91.  z  =  21.  168.  208.  289. 

93.  li  =  K  R  T  49  codd.  f  o  =  lo  codd. 

b  =  (»  69.  168.  201.  211.  287. 

19* 


284  Jacob,  Beiträge  zu  einer 

1  alvog  cpöfig  elg  ri\v  fip,8pav  tou  öaßßccTou  öte  KarcpKiöTai 
i]  Yfj. 

gl  g2  aivoi;  cp8fi(;  Tcp  A.  elg  ktX.  e  f  gi  g^  o  z  dvejti- 
Ypacpog  jrap'  'Eßpaioig.  o  tö  dvejtiyp.  ir.  'E.  oük  eönv  ev 
T(|)  'E^a:jr}vü3  oute  :rtap'  Eüöeßicp  z  Jt^f^v  nva  tü)v  dvTi- 
ypdcptüv  cpepouöiv  ^irtiypacpfiv  cbg  djrö  Tfjg  e^qyfiöeoog  tcöv 
'EßöOjiriKOVTa  outcog  exouöav  elg  Tf]v  f)p.epav  toü  :rrpo- 
öaßßdTou  öre  KarqjKiöTO  f)  yf). 

94.  öaßßdrtüv]  b  öaßßdtou.  1  e^ei  6e  f)  Xe^ig  rfjg  fe;ti- 
ypacpfig  ouTOog*  tÖ)  A.  retpaöi  öaßßdrcüv  dve:rtiypacpog  jtap 
'Eßpaioig.  o  dvemyp.  :rr.  'Eßp.  Qi\Xov  cbg  rfiv  ^jriypacprjv 
dXXoi  Tiveg  redeiKaöi  Kai  ovxe  ö  Jtpocpfirqg  oute  ol  toötov 
e^  dp^fig  8pp.r)vei)6avTec.  z  dve:R:iyp.  Jtap'  'Eßp.  tö  6e 
Terpdöi  öaßßdtou,  irtpore^eiKaöi  nveg  .  .  . 

95.  g  gl  ga  o  z  dvejriyp.  jrap'  'Eßp.  f  ou  cpeperai  Tiap 
'Eßpaloig  f)  jtpoypacpf]  Kai  elKottcg.  z  ol  eßöopiriKovTa  rfjv 
^jtiypacpf]v  TauTrjv  6ypa\)/av. 

96.  c  TOÜ  A.  oTe  —  ctl3(|i.  e  f  o  X  cpöf)  tcB  A.  ÖTe  .  .  . 
p  z  alvog  cpöi]g  tüj  A.  ÖTe  ...  1  ouTcog  ydp  t\  Tfig  emypacpfig 
exet  Xe^ig  •  alvog  toSfig  ÖTe  ö  oiKog  tbKodopifi-^r]  p,eTd  Tqv 
alxvi.ccXcü6iav  dvejtiypacpog  jrap'  'Eßpaioig.  loxz  dvemyp. 
Jtap'  'Eßp.  o  X  ouTe  6  Aaßlö  ouTe  Tig  tü)v  epp.r]veuT(I)v 
Tf]v  ejtiypacpfjv  TauTrjv  TedeiKev,  dXA.'  eTepög  Tig  Tf]v  6id- 
voiav  Toö  •v|/a>v.p.oü  KaTi86v. 


ggi  g2xz  =  65  codd. 

94.  b  1  =  A.  1  o  z  =  19  codd. 

95-  fggi  g2  0z  =  54  codd. 

Das  Scholion  f  gehört  vielleicht  einem  andern  als  Eusebius,  obgleich 
jrpoypacpf)  bei  ihm  und  Äthan,  öfters  vorkommt. 

96.  c  =  43.  1 12.  152  (ut  videtur)  190.  195.  210.  e  f  o  x  =  N  A  13  codd. 

pz  =  2l.  205.  1  =  285.  loxz  (dvEjriyp.)  40  codd. 

Das  o  und  x  gemeinsame  Scholion  wird  in  der  Catene  auch  Apolli- 
narius  zugeschrieben.     Es  stammt  vermutlich  von  Theodoret. 
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97'  g  pr  4^-  f  (p]  g  >  ore  —  Ka^^iöTaro]  c  ^jrl  xx\<:^  tou 
k6ö|iou  yeveöecog.  o  x  z  +  dveirtiY'p.  Jtap'    Eßp. 

98.  e  öi;  fejreyeypajrTO  p-övov  >]raX|iö(;-  tö  ydp  rqj  A. 
cbi;  h^2\  &v  Tiöi  dvTiypdcpoK;  oüte  fev  to)  'EßpaiKcö  oute 
fev  Talg  XoiJtatg  feKÖööeöiv. 

99.  o  X  z  +  dvejriyp.  jrap'    Eßp. 

•     100.  ']r.]  giZ  +  TüJ  A.  o  +  dvejiiyp.  jrap'  'Eßp, 

loi.  f  gl  g2  trsp.  >}r.  T.  A.  o  evia  tööv  dvnypdcpcov  e^ei 
TetpdSi  öaßßdttov. 

103.  gg,  oxzpr  ^r.  g^+y\r. 

104.  gl  oxzpr  aJt.  aggi  gzlz  +  fejtl  (gi  vjtsp)  rr\c,  toü 
KÖöptou  yeveöecüi;  (gi  öuötdöecjog)  ag  l  +  dve^iyp.  jtap'  'Eßp. 

108.  q!)8ri  -vlraXiJuOÜ]  c  •vjraXp.cüv  cpör). 

109.  el(;  t6  reXoc]  z>  fggigaoxz  trsp.  ^r.  t.  A. 
HO.  reo]  a  toü  tcI)  A.]  g>  fox  trsp.  >!/.  r.  A. 

112.  AXX.]  b  g  Tfig  emörpocpfig  Ayyaiou  Kai  Za^apaiou. 
116.  117.  ga  +  dvejriyp.  Jt.  'Eßp. 

122.    124.    131.    133.   TÖ)  A,]   goxz> 

127.    g  gl  ga  +  TO)   SoXoilCÖVTl    f  Ktttd   TO   'EßpttlKOV   Kai 

Toug  dpp-qveuöavTag  d:rtavTag  fj  jrapoüöa  vüv  cpöf]  2oXo- 
}i.(bvr6c,  ^öTi. 

136.  g2   AXXriXouia  rf\q  binlxic^.    ev  nöi   dvnypdcpoig 


97.   g  (•vjf.)  =  34  codd.  o  X  z  =  50  codd. 

99.  o  X  z  =  40  codd. 

100.  gl  z  =  46  codd.  0  =  214.  193' 

101.  f  gl  g2  =  «• 

103.  ggiOxz=  50  codd.  g2  =  1$  codd. 

104.  giOxz  =  T  19  codd.  aggig2lz  =  S9  codd.  a  g  1  =  7  codd. 
109.  z  =  9  codd.  110.  a  =  195. 

112.  bg  =RT  39  codd. 
117.  g2=8o.  214.  269.  273. 

122.    124.   131.   133.  goxz  =  ART;  ART;  T;  A*vi<l  T. 
127.  ggig2^^R  8  codd. 

136.  g2   =  T  (-|- dXX.)  rqg  öirtXfig    13.  ni.   166.  (ut  videtur)  202. 
204.  269.  276. 
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Eupap,ev  iierd  tö  AX}^r]Xoo{a  Kai  „xf^q  öirtfig"  ejtiyeypaii- 
p.evi\q  (hq  Kai  dvraöiS^a  JtpoyeypajTTai. 

137-  gl  z  pr  ^.  reo  A.]  g^  +  cpör)  ggiga  +  öid  lepeiilou 
a  +  Za^apiou. 

f  ö  jTapobv  -vl/aXp-og  dvejtiypacpog  Jtap'  'Eßpaioig  uurdp^ei 
(=  g2  o  xz)  OUTE  rtvo^  feöTl  jrpO(;yeypajrTai  .  .  .  ev  riöi  tüöv 
dvTiypdcpoüv  Kard  rovc,  o'  e^reyeypajrrai  Ayyaiou  Kai 
Za^aploi).  o  i^pacö  8e  xiveq  jtpdypLa  rEroX\},r\K6rec,  feite- 
ypa-v|rav  tü3  A.  8id  'lepep-iou  Kai  irpo^edeöav  t6  d.  jt.  'Eßp, 
Kai  avjTÖ  8e  tö  jrXdöjJLa  xf\c,  ejttypacpfig  KrjpuTTei  tcüv  fem- 
ypacpojievtüv  Tf]v  dvoiav  ähnlich  x. 

138.  gl  X  z  pr  <\r.  g  +  8id  Zaxapiou  x  +  Ayyatou  Kai 
Za^apiou. 

i  Huvöv  Zaxapiou  Ayyeiou  tö8'  deiöjJLa. 

139.  eli;  t6  TeXog]  z  >>]/.]  gi  >  g  x  trsp.  t.  A.  ^.  a  g  +  8id 
Za^apiou  tv  xi]  8iaö3topd  o  ev  evioit;  dvTiypdcpoig  Jtpöi^- 
KeiTai:  Zaj^apiou  eic,  Tf]v  8iaöÄopdv  öXkd  xiq  ktX. 

140-  g  gl  o  X  z  trsp.  >]/.  X.  A.  z  TivEg  d;riypacpf]v  toutüj 

TEdsiKaÖlV:    Slg   TÖ    TsXog    >]/.    T.    A. 

142.  Kpo(;Evyf[]  gl  ga  o  z  jrpo^EDXöiiEvov. 

143-  '^•]  g  +  tpSfig.  ö  iJiög]  b  c  AßEööaXcüji.  g  ö  i^iöi; 
aÜToü  AßEöcsaXcop-.  e  gi  ga  ox  z  AßEööaXtüpL  6  ibiög  aOToö. 
eo  (ev  Evioii^  dvTiypdcpoig)  f+dvEjtiyp.  jtap'  'Eßp. 

144.  z  pr  ■^.  f  (KaTd  Tiva  tüüv  dvnypdcptüv).  o  (ev 
dvioi^  dvTiypdcpcov  tq  djnypacpq  3rpoKEi|i£vov  EÖpov)  jrpö^ 


^37'  gl  2  =  21  codd,  g2  =  269.  273.  a  =  l90. 

138.  g  =  AT  53  codd. 

139.  z  =  21.  65.  66.  i68.  205.  289.  gl  =  178.  189.  gx  =  A38  codd. 
ag  =  AaT  23  codd. 

140.  ggiOxz  =  ART  71   codd.  z  (dg  tö  t. »=14  codd.  (21  flf). 
^42.  gig20z^6o  codd. 

143.  bceggigaox  z('Aß.)  :^90  codd. 

144.  fz  =  24  codd.  z=i8o.  263. 
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töv  ro>k.id-&.  z  Tivct  TCüv  dvTiYpdcpoov  oOk  e^QUöi  rö  «pö^ 
Tov  FoXid-^. 

145.  X  äv  Tiöi  JipööKeirai  Ayy,  Kai  Za^. 

146.  o  z  8v  ^viok;  dvTiypdcpoig  itpööKeirai  Ayy.  Kai  Za^. 

147.  148.  o  (z?)  Ayyaiou  Kai  Za^aptou  > 

148.  149.  150.  o  AXX.]  +  AXXriXouia. 


Die  Resultate  dieses  Verhörs  aller  griechisch  redenden 
Zeugen  der  Überschriften  sind  folgende. 

I.  Nachhexaplarisch  sind  zwar  alle  Handschriften  und 
Commentatoren,  aber  es  ist  zu  vermuten,  dafs  sie  (nicht  blos 
in  den  Überschriften)  hexaplarisch  beeinflufst  sind,  sobald 
sie  das  verräterische  dvejriypacpo^  Jtap'  'Eßpaioi^  haben, 
codd.  21  und  289,  vielleicht  auch  66  und  168  stammen  wahr- 
scheinlich aus  der  Umgebung  des  Euthymius  Zigabenus, 
denn  —  von  nichts  beweisenden  Übereinstimmungen  abge- 
sehen —  hat  -v]/.  75  nur  21  ==  z-t-rcp  A.  elg  örqXoypacpiav. 
Sonst  befindet  er  sich,  z  folgend,  in  wechselnder  Gesellschaft, 
aber  meist  begleitet  von  289  und  oft  von  66  und  168.  In 
der  That  belehrt  uns  Holmes  Notiz,  dafs  2 1  saeculi  ut  videtur 
Xni  aut  XII  mit  scholiis  similibus  Euthymianis  und  289  cum 
interpretatione  Euthymii  Zigabeni  versehen  ist. 

codd.  193  steht  Theodoret  nahe;  nur  er  hat  ■»]/.  80  wie  o 
die  singulare  Lesart  -I-  ^v  up.voi(;  und  in  100  das  falsche 
dvejrtypacpog  :rtap'  'Eßpaioig  =  214,  der  also  wohl  gleich- 
falls Theodoret  verwandt  ist. 


147.  o  (z?)  21.  66.  150.  168.  167.  208.  210.  217.  289. 

148.  o(z?)  =  20  codd. 
150.  0  =  268. 

Dieser  Apparat  kann  nicht  genau  sein,  weil  der  Grundtext  bei  Holmes- 
Parsons  nicht  der  unverfälschte  Vaticanus  ist.  So  hat  z.  B.  in  137  bereits 
der  Grundtext  'Iep8]JLiou.  Wir  erfahren  also  im  Apparat  nur  die  Ab- 
weichungen, aber  nicht  welche  Handschriften  es  gleichfalls  haben. 
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6g.  i68.  201.  211.  287  ermangeln  allein  =  b  in  xl/.  93 
des  alvoi;  tbSfig  rcp  A. 

13.  III  (IX  saec.)  166  (a  1283)  202.  204.  269  (scriptus 
a  897  aerae  Christianae  ....  in  hoc  codice  exstat  inter- 
pretatio  interlinearis  S.  Athanasii)  276  sind  sehr  wahrschein- 
lich Athanasische  codd.,  denn  sie  allein  haben  mit  ga  die 
ganz  singulare,  von  Ath.  ausdrücklich  als  solche  bemerkte 
Lesart  +6i:JiXf,^  y\r.  136.  Sie  mögen  mit  ev  riöi  dcvriypoccpoig 
ei3pap.ev  gemeint  sein.  204  hat  überdies  allein  in  >}/.  34 
xr\v  6<\nv  für  tö  rrrpöca^jrov  g2  (und  Ul) 

Euthymius  hat  dieselbe  Rezension  wie  Theodoret,  Atha- 
nasius  und  Gregor  folgen  einer  Eusebischen,  doch  kennt 
Theodoret  auch  Eusebius. 

Diese  Bestimmungen  haben  natürlich  nur  den  Wert  kleiner 
vorläufiger  Stichproben,  weshalb  wir  uns  weiterer  Schlüsse 
enthalten. 

2.  Wir  können  in  mehreren  Fällen  mit  ziemlicher  Sicher- 
heit den  Vaticanus  nach  unsern  Zeugen  verbessern. 

4.  ev  >]/aIiJLOIc]  ev  uiivoti;  efgigzmnoxz  58  codd. 

15.  pr  eiq  tö  teXog  bfggigjZ  59  codd. 

29.  e^oöiou]  e:^65ou  ggig^oxzTU  65  codd. 

34.  pr  -^IraXp-ög  ggigaxz  RU  69  codd. 

35.  pr  ^l/aX|lög  gg,  g^oqxzA  74  codd. 

6^.  'I6ouip.aiacJ  louöaiag  cfioxzfc<T  63  codd. 

65.  +  lepepLiou  Kai  'IeI,eKif]X  toö  ^Laoü  rfig  jrapoiKiag 
öre  ejieXXov  eKJtopeueö^ai  gxio  91  codd. 

90.  Tüj  Mtüuöf]  ävxfpw'Küd  agaOxi^RT  30  codd. 

138.   +8id  Sa^apiou  gAT  53  codd. 

140.  p  r  •4/-aXii6(;  ggiOxzART  71  codd. 

143.   +Aße(36aXü)|x  bcegg2  0xz  90  codd. 

88.  89.  dürfen  wir  wohl  den  alten  Fehler  'löpar^Xeirri 
auch  ohne  Zeugen  in  'E^paeirri  verbessern. 

Auch  an  diesem  kleinen  Ausschnitt  —  den  Überschriften 
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—  sehen  wir,  dafs  die  unendlich  mühe-  und  entsagungs- 
vollen Arbeiten  Lagardes  zur  LXX  gerade  der  Psalmen, 
auch  wenn  sie  zu  Ende  geführt  worden  wären,  nur  wenig 
an  dem  geändert  hätten,  was  uns  auch  Swete  giebt. 

3.  Gegenüber  dem  masoretischen  Text  gewinnen  wir 
einige  Zusätze,  die  bei  reichlichster  Bezeugung  nicht  durchaus 
abzuweisen  sind. 

24.  Tf)!;  p-iäg  csaßßdrcov  riitJ^i  inSÜ  (od.  ♦  ♦  ^)' 

27.  jrpö  Toö  3(piödf|vai  "intJ'ön  ""isb  (od.  christlich?) 

29.  8^ö8ou  öKi^vfiq  diese  Verbindung  kommt  nie  vor, 
so  wenig  wie  das  entsprechende  mSD  msj^,  also  entweder 
niDDH  inV  oder  msj?'?,  d.  i.<^Pfingsten,  wozu  als  Glosse  fälsch- 
lich 6Kr]vv[C,  gesetzt  ist. 

31.  eKöxdöEücq  hiermit  wissen  wir  nichts  zu  beginnen, 
ptsn^  V.  23?  vielleicht  eic  ötccöscüc. 

38.  jrepi  öaßßdrou  hiefse  n^t^n  ^y,  was  aber  liturgisch 
unmöglich  ist.  Ist  Xißdvou  (Jes.  66,  3)  oder  6(jozr]piac,  cfr. 
70  zu  emendieren? 

48.  8eoTEpa  öaßdTTou  rotm  ^1^2  (od.  .  ♦  b) 

65.  lepep-iou  Kai  IeI,SKU]X  toü  Xaoü  tfig  jiapoiKiag  öre 
ejieXXov  eKJtopeueö^at  .  .  .  .  Dj;^  ^«pTn^^l  in^öT^ 

66.  avaöxdöecüc,}  (^H  ül^Q)  Üpb  ??no^pb  oder  christlich? 

70.  bIc,  t6  ö(£csai  |ie  Kupiov  niM^  ""iy^tyin 

71.  üitöv  loovaSdß  Kai  tujv  jrpcbrcüv  al)(]iaXcüTi6devTa)v. 

76.  jrpög  TÖv  Ac5öupiov  *11t!^K  ^ii 

80.  lOTep  TOÜ  Aööupvou  llty«  ^V 

81.  es  ist  sehr  auffallend,  dafs  das  quinta  Sabbati  des 
altlateinischen  Psalters  keinen  einzigen  griechischen  Zeugen 
hat  (nur  156,  der  mit  einer  lateinischen  Interlinearüber- 
setzung versehen  ist!) 

91.  95.  aivog  (h^t]q  hiefse  y^  n^nn 

93.  elg  Tf]v  r^p.epav  toö  jtpoöaßßdTou  öte  KaTOJKiöTat 
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f)  yf]  aivo^  (hbf]q  rtp  Aaueiö.  (?nntr  mv^)  nstm  ^iöV  ÜVb 
94.  >|raXp.ö(;  Tü3  Aauelö  terpaöi  öaßßdtcov  Tl"!^  "llOtÖ 
96.  öre   ö    oiKog   cpKo8o|i8iTai  p-etä,  Tf]v  alxp.aXa)6iav 

cb8f]  T(i)  Aauelö  "TH^  TB^  m^:in  nn«  n^nn  mni  ntJ'«D 

138.  8ia  Za^apiou  iT'lDt^ 

143.  öre  autöv  Karaöi^Kei  ö  inög  (auroij)  'AßeööaXcbpL 

144.  JTpö^  Tov  FoXidö  fT'Vi  ^V 

146.  147.  148.  ÄYyaiou  Kai  Zaxap'iou  iT'TDfVl  "^^ub 
Ferner  ist  wahrscheinlich  9  und  10,  desgleichen  1 14  und 
115  zu  verbinden  und  »TI^St  105  ff.  136  stets  an  den  Anfang 
des  Psalms  zu  setzen.  Auf  Al/aXpLog  (lllOfD)  Eic,  tö  xiXoq 
(n^JiÖ^)  Tcö  od.  toü  A.  (Dib)  cböi]  (yü)  ist  bei  der  grofsen 
Willkür  der  Zeugen  in  diesem  Punkte  nichts  zu  geben. 

Nicht  von  vornherein  abzuweisen  sind  die  obigen  Zusätze 
der  LXX,  aber  dennoch  alle  mehr  als  problematisch.  65. 
71.  yö.  80.  96.  138.  146 — 148  klingen  nach  antiochenischer 
Exegese,  143.  144  kann  auch  alexandrinisch  sein,  27.  66 
tragen  christliches  Gepräge,  29.  91.  93.  95  sind  ohne  Ana- 
logie, 31.  38.  65.  66.  70.  71.  93.  96.  143  ist  es  kaum  möglich, 
auf  erträgliche  Weise  nach  Art  der  ähnlichen  hebräischen 
(n  mit  Inf.  und  suff.  im^n,  iniitJ'n,  iniDnn)  zu  über- 
setzen. Ihr  Gepräge  ist  unhebräisch.  Jedoch  würde  eine 
weitere  Untersuchung  über  unser  gegenwärtiges  Vornehmen 
gehn.  Uns  kam  es  darauf  an,  die  textliche  Integrität 
der  masoretischen  Psalmenüberschriften  zu  bekräf- 
tigen, gegen  die  unser  Nichtverstehen  —  wie  immer  — 
keine  Instanz  ist. 


Einleitung  in  die  Psalmen.  29 1 

Zu  S.  177  (3  b)  bemerkt  Herr  Prof.  Nestle,  dass  das 
jrepl(!)  Toü  dXXou  kein  so  grosses  Missverständnis  von 
Origenes  (Hieronymus,  Hilarius)  S.  175  sei.  „Von  hier  ab 
redet  im  Psalm  ein  anderer"  oder  ,,von  hier  ab  redet  der 
Psalm  von  einem  andern"  kommt  in  den  meisten  Fällen 
auf  das  Gleiche  hinaus.  Das  ist  wahr;  wenn  es  auch 
immerhin  ein  Missverständnis  bleibt.  Ohne  weiteres  und 
mit  Dank  nehme  ich  die  Verbesserungen  jrepl  tou  (=  tivo«;) 
öXkov  und  S.  179  Z,  3.  4.  v.  u.  jrepl  ydp  too  etepou  an. 

Hierbei  seien  noch  einige  Druckfehler  berichtigt,  die 
leider  stehen  geblieben  sind.  130^  Z.  5  v.  u.  1:  Origenes, 
141  Z.  3  V.  u.  1:  II  u.  III,  144  Z.  4  V.  u.  1:  ist.  —  In  81.  147 
Z.  10  V.  u.  1:  Q^OtS^  ^rh»,  S.  157  Anm.  Z.  11  v.  o.  1:  T\^m  für 
misri,  164  Z.  5  V.  u.  1:  tuxoi.  Die  schuldig  gebliebene  Seiten- 
zahl auf  164  Migne  patr.  gr.  XII  ist  1099. 


On  the  Alphabetical   Arrangement   of  Ps.  IX 
and  X  with  some  other  Emendations. 

With  reference  to  Dr.  Rosenthal's  remarks  on  Pss.  ix 
and  X  in  Bd.  xvi  p.  40  may  I  be  permitted  to  mention  the 
attempt  to  restore  to  some  extent  the  alphabetical  arrangement 
published  in  Hermathena  no  15  1889  and  republished  in 
"Essays,  chiefly  on  the  Original  Texts  of  the  O.  and 
N.  T".     I  give  the  results  without  the  arguments. 

Ps.  ix,  7  read 

[2M«n]  mann  iöt 

"Silenced  are  the  reproaches  of  the  enemy".  Or  T)»:^  may 
be  a  false  gloss  on  D''1V  cf.  Ps.  39,  10.  7]12T]  begins  the  H 
stanza. 

Ps.  X,  3.  4  read 

♦ . .  *  x;t!^"i  niiT  v«i 

V.  4,  for  DIIÖ  read  HD  which  makes  better  sense. 

V.  7  should  begin  with  IH^S  and  perhaps  Tihn  should 
follow,  yi3  being  corrected  to  "l^J^i^.  "1B^^<  may  have  slipped 
in  1DX  from  the  once  preceding  line.  ^  and  D  are  very 
similar  in  the  old  aiphabet.  Or  adopting  Graetz'  emendation 
"•lli^N  we  may  change  ^^^^  ^"13  into  n^V"l3  =  in  titubatione, 
or  n^p«.  The  V  stanza  begins  with  Vi^V  v.  8  and  the  'S 
is  possibly  to  be  discovered  by  prefixing  p^U  to  JIDT*  (the 
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latter  as  in  the  Qere)  in  v.  lO;  2J  and  ''  being  much  alike  in 
the  old  aiphabet,  the  former  word  might  easily  drop  out. 
In  the  same  no.  of  the  Zeitschrift  p.  8  attention  is  drawn 
to  Ps.  68,  5  löK^  iT'D.  On  this  a  conjecture  was  ofifered  in 
Hermathena  no.  18(1891)  also  republished  in  "Essays"  as 
above,  viz  that  the  words  disguise  a  gloss  on  niSiyJS,  about  which 
the  ancients  were  uncertain  (cf.  LXX).  The  gloss  was  perhaps 
plil^2  =  |1D^B^^3  from  v.  8.   In  v.  34  for  ^DB^  ^Oti^n  I  read  n^öl5^3. 


With  the  permission  of  the  editor  I  repeat  a  few  other 
emendations  suggested  in  'Hermathena'  no.  17  and  in  'Essays' 
as  above. 

Levit.  XX,  10  there  is  a  repetition  of  five  words. 

Exod.  XXX,  6  there  is  also  a  repetition  of  five  words 
with  a  Variation  naiB,  mB3;  perhaps  an  error  and  its  correction. 

2  Kings  vii,  13  there  is  a  repetition  of  seven  words. 

Job  xxiv,  14  for  m«^  read  m«"«^ 

Ps.  XL,  8  "h^f  Sino  "löD  n^:iDi  is  a  note  of  a  various  reading, 
perhaps  on  'h  of  Ps.  xLi,  6.  "In  a  roll  of  a  book  is  written 
vj?"  The  two  Verses  may  probably  have  stood  near  one 
another  in  adjoining  columns. 

Ps.  Lix,  10  for  nnöt!^«  read  nnöt«  and  regard  v.  18  as  a 
correction  of  10,  11. 

Ps.  XXXV,  14  for  yns  read  X"]^  Bowed  down  as  [were 
he]  a  brother  to  me  I  walked. 

Ps.  xLix,  8.  9,  10  Reading  with  Ewald  etc.  "]«  for  n«  and 
nns^.  for  rnö\  omit  the  1  before  Ip"'  which  understand  as 
'price'  (Zech,  xi,  13);  for  ^nn  read  ihn)  or  T^n^  "that  he 
should  continue  for  ever"  (cf.  the  Arabic  verb  and  the 
Substantive  ^^n.  Then  DtJ^Bi  IV'TD  is  a  gloss  on  IISD  and 
Tljr''n''1  probably  a  gloss  on  üb))fb  lbn\  the  latter  verb  being 
Strange. 
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Ps.  xLix,  15  for  nntJ^''  dn  read  in  one  word  Dnt5^"'0n  = 
rectä,  (cf.  Prov.  xxiii,  31),  pointing  HT^  and  changing  "lp3^ 
to  "^:lpb  cf.  V.  12. 

Ps.  Liii,  6  for  niÖSJ^  read  niS^IO. 

Ps.  Lxxi,  20  ilB'n  is  a  marginal  correction  of  llDn  in  v.  21. 

Isa.  xLi,  6.  7  is  out  of  place.    It  ought  to  foUow  xL,  20. 

Trinity  College  Dublin,  Feb.  29,  1896. 

T.  K.  Abbott. 


Zu   Ps.  12,  7. 

Diese  Stelle  ist  eine  böse  crux  interpretum.  Was  soll 
Y'M^b  b'h)}^  bedeuten  ?  Hier  scheint  eine  Verschreibung  vor- 
zuliegen, welche  aus  dem  Zusammenhange  heraus  nicht  auf- 
zuklären ist.  Aber  die  Übersetzungen  treten  helfend  ein. 
Die  Lesung  der  Septuaginta  8oki|j.iov  ergiebt  freilich  nur, 
dass  nach  ihr  ^  nicht  etwa  als  Präposition  zu  fassen  ist. 
Der  syrische  Text  l-ka-^  (nach  öoKijiiov)  lässt  ^M'S  unter  den 
Tisch  fallen  und  giebt  dafür  die  Glosse  zum  ersten  Worte 
(jujua,).  Diesem  schliesst  sich  einer  der  4  arabischen  Texte  (ed. 
Lagarde)  an  ^ -s.-U,\  ij^LXs:-ü,\ ;  in  zweien  scheint  das  griechische 
jtEJtupto]JLevov  noch  erhalten  zu  sein,  ^jS.-U.\  Ä-^m^sl-vJ.!  ;  in 
einem  scheint  durch  den  Einfluss  von  J>;^J\  (3  eine  Umstellung 
und  Änderung  zu  .isy--**.^  Jj^Ui-u«  erfolgt  zu  sein.  Ab- 
weichend von  dieser  Reihe  und  daher  doch  wohl  der  Lesung 
der  jüdischen  Gelehrten  seiner  Zeit  folgend,  liest  Hieronymus 
separatuma  terra.  Es  ist  deshalb  anzunehmen,  dass  an 
der  Stelle  von  b'bV2  der  damals  überlieferte  hebräische  Text 
ein  Wort  zeigte,  welches  einmal  von  der  Wurzel  trennen, 
absondern  abgeleitet,  und  welches  in  7'b))2  irgendwie 
verlesen  werden  konnte.  Diesen  Bedingungen  dürfte  b'^'1'2 
entsprechen.  Nun  ist  ^"""jS  aber  das  dem  Silber  beigemischte 
Blei,  so  dass  wohl  die  Vermutung  gewagt  werden  kann, 
dass  der  ursprünghche  Text  lautete  T']'2.  ^jll^  ^jM.  Dann 
schwebt  allerdings   y^^b  in  der  Luft.     Aber  da  der  Paral- 
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lelismus  membrorum  hier  doch  sicher  ein  dem  ^DD  ent- 
sprechendes Nomen  zu  dem  Attribut  D'^riJ^S^  pj5tD  fordert, 
so  nehme  ich  keinen  Anstand,  y^nb  als  verschrieben  aus 
|^1"in  zu  erklären;  Joh.  Dyserinck,  theol.  Tijdschrift  XII 
(1878)  S.  282  hat  bereits  die  Emendation  pn3  „gelijk 
goud"  vorgeschlagen. 

Als  Parallele  für  die  Verbindung  von  fj^S  und  ^^12  ist 
zu  vergleichen  Jesaia  i,  25  q^bnrbs  HTp«^  ^^3p  n'3?  f\'lS^] 

F.  E.  Peiser. 


Textkritische  Studien  zum  Buche  Job. 

Von  Georg  Beer  in  Halle  a.  S. 

/. 
Die   mit   -Sc-   und  -7-  versehenen    Verse,    Versteile  und  Wörter  in 
der    hieronymianischen     Uebertragung    der    griechischen     Version 

des  Job. 

Paul  de  Lagarde  hat  im  zweiten  Bande  seiner  Mittheilungen 
Göttingen  1887,  S.  193  (4) — 237  „Des  Hieronymus  Ueber- 
tragung der  griechischen  Uebersetzung  des  Job"  veröffentlicht. 
Lagarde  hatte  für  seine  Textausgabe  zwei  Handschriften  zur 
Verfügung,  nämlich 

1 )  eine  Abschrift  des  Manuskriptes  von  Oxford,  Bodleianus 
2426  (von  Lag.  mit  ß,  von  mir  mit  'if  bezeichnet);  dieses 
wurde  17 10  von  Grabe  in  seiner  „dissertatio  de  variis  vitiis 
LXX  interpretum"  und  1862  von  Bickell  in  seiner  Schrift 
„de  indole  ac  ratione  versionis  alexandrinae  in  interpretando 
libro  Jobi"  benützt,  vgl.  Lag.  S.  191. 

2)  eine  Abschrift  des  Manuskriptes  von  Tours,  Turonensis 
18  (von  Lag.  mit  ji,  von  mir  mit  ^^  bezeichnet);  dieses 
liegt  den  Ausgaben  der  Werke  des  Hieronymus  von 
Martianay  1693  und  von  Vallarsi  1740,  sowie  dem  Werke 
von  Sabatier  „Bibliorum  sacrorum  Latinae  versiones  anti- 
quae"  1743  (51)  zu  Grunde,  vgl.  Lag.  S.  189. 

Leider  hat  Lagarde  in  seiner  Arbeit  keine  kritische  Aus- 
gabe der  hieronymianischen  Uebertragung  gegeben,  be- 
ziehungsweise geben  wollen,  obwohl  er  sie  ursprünglich 
geplant   hatte,    sondern   nur   den  Thatbestand   der  beiden 

Zeitschrift  f.  d.  alttest.  Wiss.  Jahrg.  i6  IL    1896.  20 
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Handschriften,  die  er  für  die  einzig  vorhandenen  hielt,  mit 
der  ihm  eigenen  Gewissenhaftigkeit  und  Sorgfalt  mitgeteilt. 

Eine  dritte  Handschrift  befindet  sich  in  der  St.  Gallener 
Stiftsbibliothek,  Sangallensis  1 1  (von  mir  mit  f)^  bezeichnet) 
und  ist  im  Jahr  1893  von  f  C.  P.  Caspari,  Christiania,  unter 
dem  Titel  „Das  Buch  Hiob  (i,  i — 38,16)  in  Hieronymus's 
Uebersetzung  aus  der  alexandrinischen  Version  nach  einer 
St.  Gallener  Handschrift"  in  mustergültiger  Weise  abgedruckt 
und  sehr  eingehend  beschrieben  worden. 

Caspari  weist  die  St.  Gall  Handschrift  dem  S.Jahrhunderte 
zu.  ^*  und  ^^  bilden,  wie  Casp.  S.  30  ff.  gezeigt  hat,  eine 
Handschriftengruppe  für  sich,  zu  der  ^3  eine  Sonderstellung 
einnimmt.  Der  Hauptunterschied  zwischen  d}^  und  ^^  und 
^3  besteht  darin,  dafs  in  der  letzteren  Handschrift  die 
Asterisken  und  Obelen,  die  von  Hieronymus  aus  dem  hexa- 
plarischen  Texte  des  Origenes  herübergenommen  und  in 
^^  und  ^^  zum  Teil  beibehalten  worden  sind,  durchweg 
fehlen.  Es  mangelte  in  den  Kreisen,  in  denen  die  St. 
Gallener  Handschrift,  beziehungsweise  ihre  Vorlage  entstand, 
an  dem  nötigen  Interesse  und  Verständnis  für  jene  kritischen 
Zeichen.  ,,Man  fand  sie  beschwerlich  und  verwirrend,  sowie 
für  den  praktischen  Zweck,  zu  dem  man  das  Buch  las, 
unnöthig"  (Casp.  S.  27).  Wenn  nun  auch  ^^  von  einem 
des  Lateinischen  so  gut  wie  unkundigen  Germanen  (Casp. 
S.  24)  angefertigt  und  daher  oft  durch  sinnlose  Schreibfehler 
entstellt  ist,  so  hat  ^^  doch  an  nicht  wenigen  Stellen  allein 
eine  richtige  oder  bessere  Lesart  als  die  beiden  anderen 
Handschriften  erhalten;  dies  gilt  auch  für  Stellen,  die  in  ^^ 
und  ^^  mit  «•  und  -r-  versehen  sind. 

F.  Field  benützte  für  seine  Ausgabe  der  hexaplarischen 
Fragmente  des  Job  ,,Origenis  Hexaplorum  quae  supersunf 
tom.  II,  Oxonii  1867  S.  i — 82  wesentUch  die  fehlerhafte 
Ausgabe   von   Martianay    (also    ^%    vgl.    Fld.  S.   i).     Im 
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Appendix  B,  S.  82*  giebt  Field  nachträglich  einige  Ver- 
besserungen nach  Grabes  „dissertatio"  (also  nach  ^^).  Die 
Angaben  von  Field  bedürfen  der  Revision.  Ich  sehe  aber 
im  folgenden  davon  ab,  die  Berichtigungen  der  Fieldschen 
Angaben,  soweit  ich  sie  nach  Lag.  und  Casp.  geben  kann 
besonders  zu  registrieren,  weil  ich  es  für  kleinlich  halte,  ein- 
zelne Irrtümer  seiner  im  ganzen  verdienstvollen  und  grofs- 
artigen  Leistung  zu  monieren. 

Da  der  das  Geltungsende  des  «•  und  -f-  markierende 
Metobelus  in  ^'^  und  ^^  sehr  oft  fehlt,  ist  es  schwierig,  ja 
an  einzelnen  Stellen  geradezu  unmöglich,  die  asteriszierten 
und  obeliszierten  Verse,  Versteile  und  Wörter  in  der 
hieronymianischen  Uebertragung  allein  nach  ^^  und  ^^  zu 
fixieren  und  sie  mit  ihren  griechischen,  beziehungsweise 
hebräischen  Aequivalenten  zu  identifizieren.  Vielleicht  werden 
noch  weitere  Handschriften  der  hieronymianischen  Ueber- 
setzung  gefunden  und  gedruckt,  die  den  Mangel  der  bisher 
entdeckten  und  veröffentlichten  Handschriften  zu  beseitigen 
imstande  sind. 

Zunächst  treten  in  diese  Lücke  ein  die  kopto-sahidische 
und  die  syrische  Uebertragung  der  alexandrinischen  Version. 
Die  erstere,  aus  der  Zeit  vor  Origenes  stammend,  besitzt 
bekanntlich  fast  sämmtliche  hexaplarische  Zusätze  noch  nicht, 
steht  also  der  ursprünglichen  LXX  relativ  am  nächsten. 
Die  andere  hat  mit  bewundernswerter  Genauigkeit,  wenn 
auch  nicht  alle,  so  doch  die  meisten  —  und  +  der  grie- 
chischen Uebersetzung,  verglichen  mit  der  hebräischen  Vor- 
lage, meist  nach  dem  hexaplarischen  Texte  des  Origenes 
vermerkt  und  erhalten. 

Als  weiteres  Hülfsmittel  dienen  die  mit  hexaplarischen 
Zeichen  und  Zuthaten  am  Rande  und  im  Texte,  zum  Teil  mit 
Nennung  ihrer  Urheber,  versehenen  griechischen  Manuskripte. 
Schon  Holmes-Parsons  haben  im  dritten  Band  ihres  „vetus 
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testamentum  graecum  c.  variis  lectionibus"  Oxonii  1823  den 
hexaplarischen  Zusätzen  in  den  griechischen  Job- Handschriften 
ihre  Aufmerksamkeit  geschenkt.  In  umfassenderer  und  vor 
allem  kritischerer,  wenn  auch  noch  nicht  definitiver  Weise 
hat  aber  erst  Field  die  hexaplarischen  griechischen  Hand- 
schriften ausgebeutet.  Ergänzungen  und  Berichtigungen  zu 
Field  geben  J.  B.  Pitra  im  3.  Bande  seiner  „Analecta 
Sacra"  1883  S.  556/7  u.  E.  Klostermann  in  seinen  „Analecta 
zur  Septuaginta,  Hexapla  und  Patristik"  Leipzig  1895  S. 
68-74. 

Da  ich  nicht  in  der  glücklichen  Lage  bin,  die  griechischen 
Job-Handschriften  selbst  einsehen  zu  können,  so  bin  ich  in 
den  Angaben  für  die  Fragmente  aus  den  Uebersetzungen 
des  Aquila,  Symmachus  und  Theodotion  von  Parsons,  Field, 
Klostermann  und  Pitra  abhängig ;  etwaige  Irrtümer  derselben 
dürfen  also  nicht  auf  mein  Konto  kommen. 

Ein  Urteil  über  den  Wert  der  mit  ^  und  -r  versehenen 
Stellen  in  der  hieronymianischen  Uebersetzung  des  grie- 
chischen Job,  das  sich  natürlich  nur  auf  die  bisher  ver- 
öffentlichten Handschriften  ^^  und  ^^  beziehen  kann,  soll 
erst  am  Schlüsse  der  nachstehenden  Arbeit  nach  Vorlegung 
des  Thatbestandes  gegeben  werden. 


Die  für  das  folgende  gebrauchten  Abkürzungen  sind  im 
Anschlufs  an  meine  Schrift  „Der  Text  des  Buches  Hiob 
untersucht"  (Heft  I,  Kap.  I— XIV  enthaltend)  Marburg  1895, 
gewählt. 

A  =  Aquila. 

A  =  codex  Alexandrinus. 

Aid.       =  Aldina,  nach  den  Angaben  bei  Parsons. 

B  =  codex  Vaticanus. 

Br.  =  d.  Text  d.  Buches  Hiob  unters.  (I.  Heft:  K. 
I— XIV.),  G.  Beer,  Marburg  1895. 


1  vgl.  Lag. 
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C  ==  codex  Ephraemi    Syri   rescriptus  Parisiensis. 

Casp.     =  d.  Buch  Hiob  in  Hieronym.  Uebersetzung,  C. 

P.  Caspari,  Christiania  1893. 
Cer.       =  codex   Syro-hexaplaris   Ambrosianus,  A.  M. 

Ceriani,  Mediolani  1874. 
Cias.      =  sacrorum  bibliorum  fragmenta  Copto-Sahidica, 

A.  Ciasca,  vol.  II,  Romae  1889. 
Compl.  ==  Complutensis,  nach  den  Angaben  bei  Parsons. 
E  =0  Eßpaiog. 

Fld.       =  Origenis  hexaplorum  quae  supersunt,  F.  Field, 

tom.  II,  Oxonii  1867. 

r       =  j.  :s.  0. 

G  =  Septuaginta,  LXX. 

^^  =  Bodleianus  2426 

^'  =  Turonensis  18 

^^  =  Sangallensis  11,  vgl.  Casp. 

0  =  Theodotion. 

K  =  codex  Colbertinus  1952,  vgl.  Fld.  S.  i. 

Klst.  =  Analecta  z.  Septuaginta,  Hexapla  u.  Patristik, 
E.  Klostermann,  Leipzig  1895. 

K  =  die   koptische  Uebertragung    der  LXX,   vgl. 

Ciasc. 

Lag.  =  Mittheilungen  von  P.  de  Lagarde,  B.  II,  Göt- 
tingen 1887. 

M  =  der  massorethische  Text  des  B.  Hiob  nach 

S.  Baer,  über  Jobi,  Lipsiae  1875. 

Prs.  =  vetus  testamentum  Graecum,  R.  Holmes,  J. 
Parsons,  tom.  III,  Oxonii  1823.  —  Eine 
Zahl  vor  Prs.  bedeutet  die  Anzahl,  eine 
Zahl  nach  Prs.  die  Nummer  der  Hand- 
schriften. 

Ptr.         =  Analecta  sacra,  Tom.  III,  J.  B.  Pitra,  1883. 

-5*  =  Symmachus. 
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S  =  codex  Sinaiticus. 

S  =  die  syrische  Uebertragung  der  LXX,  vgl.  Cer. 

Swt.  ==  the   old   testament   in    Greek,    H.  B.   Swete, 
vol.  II,  Cambridge  1891. 

a.  R.  =  am  Rande, 

i.  T,  =  im  Texte. 

>  =  fehlt  in. 


Kap.  I. 

5.  ^^  -^  (unsicher  Lag.)  et  vitulum  unum  pro  peccato 
animarum  ipsorum  (^^  ipsarum)  -/,  S  (i.  T.)  '^oo  ^  hole  — 
V  \Q6|1^;  l)^*aa  ^^M  lÄ«!.^  =  G  !;{  Kai  |ioC)(ov  eva  Jtepi 
ajiapnag  Jtepi  (A  Prs.  68,  161,  248,  251  Aid.  ujrep)  toüv 
•v|/0)(oov  auTOov  >  cum  intermed.  Compl.  >  M. 

6.  «  equidem  (^3  etiam)  y'  (/  >  ^2)  =  M  D3  >  G  K  5;  aber 
Prs.  161,  252  a.  R,  (KttOye,  ist  nach  Prs.  161  (Klst)  aus  A. 

13,  «•  comedebant,  et  ^^^  (/  >  ^0.  5  (a.  R.)  •:•  >»'  «oo«  A^f  « 
=  M  1  tl-h^i^  >  G  K  S  (i.  T.);  aber  A  S  «^-^  Prs.  55,  6^,  160 
riö'ö^iov  Kai. 

16.  «•  dei  y'  K  >  :^0  =  M  n\n^K  >  G  K  5;  aber  Prs.  249 
öeou  (Prs.  161,  248  [a.  R.],  Compl.  jrapa  tou  •deou),  ist  nach 
K  aus  A  0. 

17.  ^*  ^  veni  =  G  K  5  r\k^ov  >  M. 

18.  -^  alius  y'  (y'  >  ^^)  =  G  K  5  a^-Xog.  Der  -^  sollte  vor 
dem  folgenden  nuntius  (G  ayyeXoi;)  stehen,  das  in  M  fehlt. 
G  aXXog  =  M  nt(1). 

22.  -^  his  >('(/>  ^^)  =  G  K  5  TouToig,  M  riKl.  Der  -f- 
steht  falsch  vor  his  statt  vor  dem  folgenden  quae  contigerunt 
ei,  vgl.  S  (i.  T.)  V  «»1.  <»*rsss»!  t-  =  G  roig  öu|ißeßr)Koöiv  autoo 
>  M.^ 


I  Prs.    161  (a.  R.)  bemerkt  (im  Appendix  bei  Prs.)  zu   ev  roufoig] 
TOUTO   ou   KEirai  ev  tcu  eßpaiKco,  aXk  ouöe  00a  cußeXiöTai  ou6e  ffapa 
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-f-  coram  domino  ^,  5  (i.  T.)  V  JLf»  ^^  _.  =  G  evavriov 
TOU  Kupiou  >  M. 

Kap.  n. 

1.  «  ut  staret  coram  domino  ^  {^  ">  ^*),  5  (i.  T.)  yuciMl  « 
V  JL.po  yi^  =  M  nin''"^J^  SSTin^«  G  itapaöTi^vai  evavnov 
TOU  Kupiov)  >  S*  (hab.  S  <=-^)  Prs.  68,  i6o(?),  249,  (261)  K,  ist 
nach  K  aus  A  0. 

2.  «  et  dixit  y'  (>('  >  ^^)  =  M  "löK'^'l.  G  S  übersetzt  mit 
TOTE  eutev  (K  hat  nur  nexe)  M  "1ÖK"'1 . .  ]V^)  =  ^  et  respondit 
(^3  respondens)  .  .  et  dixit.  k  Prs.  255  a.  R.  (Klst.)  01  Xoiirtoi* 
Ktti  ei^rev. 

7.  «•  a  facie  domini  y'  (V'  >  ^')>  ^  (a.  R-)  •:•  iLsoji^  «  •'■■  = 
M  mn"*  •'iö  n«D.  G  K  5  (i.  T.)  airto  (A  Prs.  157,  253  Jtapa) 
TOU  Kupiou;  aber  Prs.  139,  147,  249,  256,  261  ajto  Ttpocuojtox:) 
Kupiou,  Prs.  106,  137,  138,  251,  255,  258,  259,  260  a:jro  jrp.  t. 
Kup.,  Aid.  CX3T0  T.  :Jtp.  T.  Kup.  Der  ;«  in  J)  geht  darauf,  dafs 
in  G  ■'iS  (aus  dogmat.  Gründen)  fehlt. 

8.«sibi"/=M^'?>GK5;aberPrs.i6i,248, 254Compl.8auTa). 

«  et  ipse,  5  (a.  R.)  v  «o,  .1  .f  =  M  «inO)  >  G  K  5  (i.  T.). 
Der  x-  sollte  nur  vor  ipse  (=  auTog)  stehen,  da  nur  dieses  aus 
Jl  0  ist.  G  Kai  ([A  S  "^-^  21  Prs.  Compl.  Kai  auToi;]  eKa^r]To). 
^*  hat  st'dex-bat.  Der  5*  (am  Zeilenanfange)  gehört  vor 
extra  civitatem  und  steht  falsch  für  -f-,  vgl.  5  (i.  T.)  fa^  — 
Jia*p»  «  (der  V  >  S)  =  G  K  s^cü  xi]C,  KöXecoq  >  Compl.  >  M. 

9.  ^^  -JK  multo  iniecto  (verbessere  nach  ^^  interiecto). 
Der  «,  wiederum  am  Anfange  der  Zeile,  gilt  (zusammen 
mit  dem  «  vor  [sede]bat)  für  tempore  vero  multo  interiecto 


T015  aXXoiq  8p|Lir)V8UTai5  urto  6e  tcüv  o'  npog  csacpqveiav  ete'&r)  (Klst. 
jrpodeTE^ri).  Da  aber  k  Prs.  255  (Fld.),  wenigstens  den  Anfang  dieser 
Notiz  (vgl.  auch  Prs.  Append.)  ou  Keirai  ev  tcu  eßpaiKcu  zu  Vers  21 
cug  reo  Kupicu  ebo^ev  outcu?  eyevetö  hat,  vgl.  S  (i.  T.)  l-»f»^j  y^l  -;- 
VIoo»  >a{  JLaei  fSut  ^  M,  so  wird  die  Bemerkung  von  Prs.  161  auch  viel 
mehr  zu  V.  21  gehören.  Klst.  druckt  die  Worte  von  Prs.  161  unter 
Vers  22  ab,  giebt  aber  weiter  nicht  an,  worauf  sie  gehen. 
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und  steht  ebenfalls  irrtümlicherweise  für  -r,  vgl.  k  Prs.  255 
(Fld.),  Prs.  161  (Klst.),  5  (i.  T.)  V  ^»olUI  lU,^  jiaj  ^j  j^- 
=  G  K  xpov-ou  8e  TtolXov)  (jt.  >  4  Prs.)  jrpoßeßqKorog  > 
Compl.  >  M.     Swt.  xpovou]  pr  asterisc  Aa?™s- 

^^  «•  dixit,  ^''  «  (am  Zeilenanf.)  usque,  ^'  =»  ecce,  alle 
drei  «  falsch  für  -^-.  Der  -i-  steht  in  ^^  zuerst  nach  parvo, 
in  ^^  vor  (exter)minata.  Die  -f-  gehen  dann  in  ^  richtig 
durch  bis  agunt,  hinter  dem  in  ^^  -Z  steht.  Demnach  ist  im 
allgemeinen  zu  sagen,  dafs  wie  in  S  (i.  T.)  auch  in  ^  das 
+  G  Ks  gegenüber  M  von  p-e^pt-  nvog  bis  öuvexouöiv,  das 
in  Compl.  fehlt,  sub  -r-  gesetzt  ist. 

10.  -H  intuens  -^  (^  >  ^%  5  (i.  T.)  V  6»a  *^  j^  -  =  G  K 
epLßXe>lrag  >  M 

-^  quae  acciderunt  illi  -^  (^^^  ^0>  5  (i.  T.)  V  «»^  ^^»^sss,?  -:- 
=  G  K  Toig  6up.ßeßr]Koöiv  (t.  ö.  >  Prs.  261)  aurco  >  M. 

«  suis  =  M  V(nötJ^n)  >  G,  aber  A  K  5  Prs.  55,  249  aurou. 
Oder  bezieht  sich  der  «,  statt  -r,  auf  das  folgende  ante 
dominum?  S  (i.  T.)  /«nS^j  V -oiaaoyj».  v^^  «•  (a.  R.  •:•  i-fio;  •:•)  = 
«  svavnov  >^  tou  -&eou  (Kupiou).  Fld.  (im  Appendix  A) 
vermutet,  dass  der  «•  von  5  falsch  für  —  stehe  und  sich  auf 
die  Worte  evavTiov  tou  -öeou  (Kupiou)  beziehe,  die  in  M 
fehlen.  Die  Vermutung  Fld. 's  wird  durch  H  bestätigt,  der 
bereits  ünöTO  üboa  ijn2C06ic  =  5  iof*»  -««asorJ»  =  G  evav- 
Tiov Tou  Kupiou  hat.  Dann  können  aber  letztere  Worte  in 
G  nicht  aus  einer  der  späteren  Versionen,  etwa  aus  0,  sein, 
und  müssen  daher,  weil  sie  in  M  fehlen,  statt  sub  •«,  sub 
-T-  stehen. 

II.«  haec,  S  (a.  R.)  •:•  ^o,  «  .1  =  M  riKtn  >  G  K  S  (i.  T.), 
ist  nach  5  aus  0. 

«•  (£)3)  Namathites  (^^  Naamathites,  £}^  Namathithes)  = 
M  "'flöj^in  ist  nach  k  aus  -S'  Nap.a^iTr]g ;  0  hat  Ncoiiaditr]^. 

-7-  Minaeorum  rex  (S  [i.  T.]  V  JLA»  -^)  =  G  o  Meivaitov 
ßaöiXeug,  wovon  ßaö.  in  M  fehlt.   Denn  G  Meiv.  giebt  Ms 
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^nöyin  wieder.  Da  dies  in  ^  nach  -2"  (beziehungsweise  0) 
übersetzt  ist,  so  mufste  Minaeorum  rex,  das  aus  der  ur- 
sprünglichen griechischen  Uebersetzung  stammt,  sub  -i-  treten. 
Näher  stimmt  ^  2, 1 1  mit  A  Mivmcov  überein,  vgl.  auch 
^  '•'  ii,i  Minaeus  =  S  Mivaiog,  ^^  20,i  Minaeus^  =  AS 
Mivaiog,  ^^'2  42,  17  [Zus.]  Minaeorum  ==  A  Mivauov.  ^^ 
hat  ii,i  und  20,1  Nimatites,  beziehungsweise  Nimanites  [sie], 
stimmt  also  mit  S,  wo  2, 11.  11,  r.  20,  i.  42, 17  [Zus.]  JLÄoa^, 
abweichend  von  G,  übersetzt  ist.  K  hat  ii,i.  20,1.  42,17 
[Zus.]  umuAioc  (2,11  nppo  nKieiNtvioc  vgl.  Gas.  z.  St.), 
weicht  also  von  ^  und  S  ab,  stimmt  aber  in  dem  verdoppelten 
M  ii,i  mit  Prs.  106;  20,1  mit  Prs.  106,  147,  256  (vgl.  auch 
2,11  Prs.  106,  147,  256  o  Mivvmcüv  ßaöiXsug)  und  42,17 
[Zus.]  mit  Prs.  106  überein. 

12.  «•  in  caelum  ^  (^  >  ^^)  >  ^\  5  (a.  R.)  •:•  JLLiajCs-  sub  «• 
(wie  schon  die  vorhergehenden  Worte  \o<^;  U><  ^^a.)  =  M 
Hö^ötyn  >  G  K  5  (i.  T.),  ist  nach  5  aus  0. 

13.  «•  in  terra  =-  M  pK^  >  G  K  S;   aber  Prs.  249  bk; 

«•  ad  eum  verbum,  5  (a.  R.)  •:•  IM»  otlo^  .1  .>to  •«  =  M 
nm  r^«  >  G  K  5  (i.  T.),  (aber  AG  Prs.  106,  161,  248,  252,  254, 
261  Compl.  Jtpog  auTov  Xoyov,  Aid.  Prs.  139,  147,  256 
}ioyov,  Prs.  160,  249  jrpog  aurov)  ist  nach  5  Prs.  255,  258 
aus  -2*0. 

«•  et  magnum,  ^3  hat  hier  allein  den  richtigen  Text: 
vulnus  eius  atrox  et  magnum  valde  =  G  K  zi\v  jrÄqyr^v 
8eivr]v  ouöav  Kai  jieyaXrjv  öcpoöpa  —  ^^'^  vulnera  eius 
atrocia  et  magnum  dolorem  valde.  Der  «•  steht  wahrschein- 
lich falsch  für  H-  und  gehört  vor  atrox  (atrocia),  vgl.  5  (i.  T.) 
V  IhujLMn  _  =  8eivr|V.  Zu  beachten  ist  aber  auch,  dafs  in 
Prs.   157  Kai  iieyaXriv  fehlt.     Demnach  könnte  der  «•  als 


I  In  £^2  fehlt  wie  in  C  20,1. 
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-T-  auch  vor  et  magnum  am  Platze  sein.  Die  erste  Erklärung 
verdient  aber  den  Vorzug.  G  hat  M  biy  entweder  durch 
zwei  Ausdrücke  wiedergegeben,  oder  es  liegen  hier  in  G 
zwei  verschiedene Uebersetzungen  mit  einander  verbunden  vor. 

Kap.  III. 

2.  «•  et  respondens  Job  dixit  ^  K  >  ^^),  5  (a.  R.)  .1  ,1 
V  oa>l  uiso  ^  =  M  O»«"'"!)  nV«  )V'1  >  G  1{  S  (i.  T.),  aber  A 
Prs.  249  Kai  ajreKpi'^r]  looß.  G  K  5  hat  für  '^''1  'i<  |X^"'1  nur  Xeyccv. 
Dann  hat  aber  ^3  et  respondit  Job  dicens  den  ursprünglichen 
Text  gegenüber  ^^•'.  Der  «•  sollte  vor  et  respondit  Job 
stehen,  das  nach  S  auf  A  0  zurückgeht. 

3.^  ^'  «•  in  eo  y'  >  ^^  =  M  n  >  G  (K)  5,  aber  A  Prs.  249, 
254  ev  avTY\. 

5.3  sc-  quasi  ^  (•/  y  ^').  Der  «  gehört  vor  et  conturbent 
eam  quasi  amaritudines  diei,  da  der  ganze  Passus  =  Kai 
EK-^ap-ßr^öaiöav  auTr]v  cog  jriKpajijxoi  (qp-epag)  aus  ^  ist, 
vgl.  Fld.  G  hat  für  M  DV  nnöD  innj;^''  Karapa^eir]  (K 
ceoTöpT,  5  [a.  R.]  v^^u^lKi  •:•;  Prs.  253  Katapa^^eir] ;  Prs. 
256  Compl.  Aid.  Kai  rapa^-öeir],  S  [i.  T.]  jk^Kjuo)  iq  rjixepa 
(eK8ivr]). 

6.^  «  suscipiant.  Der  «•  ist  hier  ungehörig,  denn  G 
ajteveyKaiTO  auTr]v,  das  auch  in  5  weder  sub  •«  noch  sub 
-r  steht  (-o»axÄ*ttj),  findet  sich  schon  in  H  2ciTq. 

6.3  «•  in  diebus  =  G  K  eig  rip-epag  >  M.  Der  «•  steht 
falsch  für  -r,  vgl.  5  (i.  T.)  V  IKsoo-o  -r. 

7.^  -r  neque  gaudium,  5  (i.  T.)  V  II^jj.*^  Mal  —  =  G  1{ 
jiqöe  xccpp-ovq.  G  übersetzt  M  Hü"!  durch  zwei  Wörter 
eucppoöuviq  (p-ilöe)  x^^PP-O"^^- 

10.^  -r  meis.  Aber  G  K  5  hat  M  X^^V»)  richtig  durch 
(a;ro  ocpdaXjitov)  |iou  wiedergegeben.  Der  -f-  gehört  vor 
matris  meae  10  ^  vgl.  5  (i.  T.)  V  «^j  isolj—  =  G  'K\i.T\xpo(; 
lioü  >  M. 
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11.^  -r  et  non  protinus  =  G  K  S  Kai  ouk  eu^ug  >  M. 
Richtiger  würde  aber  der  -i-  erst  vor  non  stehen,  da  Kai  = 
M  1  vor  yUK. 

i6.^  ^^  -^  de  Vulva  matris  ^,  S  (i.  T.)  V  Jbol,  JL^^p»  «  —  = 
G  K  eK  p.r]Tpag  {irirpog  >  M. 

i8.^  5K  abundaverunt  ^  (^  >  d}'),  5  (i.  T.)  V  *-l5K*l  .1 .1  «• 
=  M  1ii«ty  >  G  K,  aber  Prs.  138,  255  fcudrivr]cav,  Prs.  249 
eu^uvrjöav,  ist  nach  Prs.  255  (Fld.)  aus  ui,  nach  5  aus  A  0. 

Kap.  IV. 

12.^  -^  nihil  horum  tibi  accidisset,  5  (i.  T.)  «xa,  y>^  Jlo  — 
V  loo)  'i.s:^  ys  =  G  ou'ö^ev  av  6oi  toutcuv  KaKov  (APrs. 
249  "K  KttKCüv)  a:Jt]qvTr]öev.  In  ^  fehlt  KaKov  wie  in  17 
Prs.  (in  5  fehlt  tout.).  G  ou-^.  ktX.  ist  =  M.pt^  "»il«  npm 
iniö;  dieses  ist  in  G  K  S  ^  dann  noch  einmal  übersetzt 
(vgl.  Br.  z.  St.):  irorepov  ou  ös^erai  ]iou  to  ou(^  e^atöia 
:rrap  aurou.  Da  diese  zweite  Uebersetzung  schon  in  H  steht, 
ist  ausgeschlossen,  dafs  sie  erst  aus  der  Hexapla  des  Ori- 
genes  stammt.  Der  -r  in  ^  will  also  besagen,  dafs  die 
zweite  Uebersetzung:  numquid  non  capiet  (V}^'^  capit)  auris 
mea  magnifica  ab  eo  =  atotepov  kxX.  gelten  soll. 

Kap.  V. 

9.^-7-  quorum  non  est  numerus,  G  K  S  (üv  ouk  eötiv 
api-^jiog  =  M  *1BDD  ]''i<"nV-  Der  -7-  steht  falsch  vor  quorum 
etc.  statt  vor  et  ingentia,  vgl.  S  (i.  T.)  V  llöMaoU  —  =  GH 
xe  Kai  e^aiöia.  das  neben  evöo^a  zweite  Uebersetzung  von 
M  mK'?Bi  ist. 

10.^  «•  super  faciem  terrae,  5  (a.  R.)  •:•  JLxW,  ILso^rS  Vi-  .1 
=  M  V"l«  'iö-bV  >  G  K  S  (i.  T.),  ist  nach  5  aus  J.  G  (K  S) 
hat  für  Ms  Text  nur  ejti  Triv  yriv. 

11.^  «  in  salutem,  S  (a.  R.)  •>  jusiaaa  .«  ==  M  yt^^  >  G  K  S 
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(aber  Prs.  249,  254  eig  öcüTr^piav,  k  ev  öoorqpia),  ist  nach 
5  aus  2. 

22.^  ^^  sc-  et  ferocientes  bestias  non  timebis  =  M  riTIÖI 
KITl'^i?    \''liXr\.      Aber  G    ajto    8e  •^ripioov   aypKDv    ou  p.r] 

cpoßrj^I]^  =  K    nM6Kp20T6    2HTOT   iJIJ60TpioiJ    KlAKpiOM, 

S  [i.  T.]  ^^jl  jl  l^j  jut  IftAA*  ^5  ^.  22 2  fehlt  also  weder 
in  K,  noch  steht  es  in  5  sub  sc-.  Der  •«  in  ^^  mufs  also 
auf  Irrtum  beruhen.  Allerdings  fehlt  22^  in  der  unter- 
ägyptischen oder  boheirischen  Uebersetzung  (hrsgb.  v. 
H,  Tattam,  London  1846  cf.  Cias.  Br.). 

23.^  ^^  •«  quia  cum  lapidibus  agri  habebis  foedus,  S 
(i.  T.)'  V  JbajL*  ^  loou  UIU  JL9jb  lo^j  ^^^^  ■«  =  M  ^il«-DV  O 
yr\'2  ru\t}r\  >  G  K,  aber  A  (asteriscis  adscriptis  A-"^-  >"&  [Swt.]) 
Prs.  249  Aid.   oTi  jista  tüov  Xi^oüv  tou  aypou  r)  öia^öriKr) 

Kap.  VI. 

25.^  ^^  -r  dicitis  (^3  citis).  G  (K  5)  giebt  M  l^-lömö 
*lB>i-s'iöi<  durch  aXk  wc^  eoiKev  (ü).  e.  >  K)  cpauXa  a>.r]'ö^ivou 
pqjiaTa  wieder  (eoiK-  cp.  =  ISlöi?).  ^  hat  dafür  sed  ut 
Video  prava  veri  hominis  (=  A  Prs.  251,  254  avöpot;  vor 
akr\b.)  verba  (^^  +  esse)  (di)citis.  Geht  der  -r-  in  i)^  nur 
auf  dicitis,  das  über  G  hinausschiefst? 

28.^  «•  vacate  mihi,  5  (a.  R.)  :•  «^  «laoltl « .  1  =  M  ^riiS  > 
G  K  5  (i.  T.),  ist  nach  5  aus  0  (=  öxoXaöare  jioi  FId.). 

Kap.  VII. 

8.^-2  5R  non  me  (^^'^  nonne)  cognoscet  (^^'^  cognoscit) 
oculus  videntis  «  oculi  tui  in  me  et  non  subsisto,  5  (i.  T.) 

^ir«1  "»n  7i''V  ^«"l  )7  ^iiwn  >  K.  G  ou  ^repiß^e^l/erai  (|jl8 
o)  ocpdaXp-og  opcovrog  |ie'   01  ocp^aAp.01  öou  ev  ep-oi  Kai 

I  5  (a.  R.)  «aAi^et;   (jA  ujuaB^a   yuco  Jl. 
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ouK  (en)  ei|ii  ist  nach  k  aus  {A)  0.  ^  et  non  subsisto  = 
S  (a.  R.)  vJLil  uuAAjh  |io  .{,  d.  i.  Kai  oux  ujtapxco  (Fld). 

II.3  ^»  x-  coartatus,  5  (i.  T.)  \  Ul  j^l  ^  -=  G  U 
öuvexojievoc;  >  M.     Der  «•  steht  irrtümlicherweise  für  -f-. 

13.^  «  quia  dixi  =  M  ^m»«-^D  G  K  5  eiJta  on  (o.  >  A). 
Der  «•  geht  darauf,  dass  in  M  "»D  vor  Tllö«  steht,  nicht  da- 
hinter, wie  G  übersetzt. 

15.^  «  repuli  (^^  reppuli),  5  (a.  R.)  •:•  »oi*.j  «•  =  M  16^  TIDKO 
>  G  K  5  (i.  T.). 

16.^  -r  ut  patienter  feram,  5  (i.  T.)  V  JUo»  ^^l  JLu«\,  —  = 
G  ü  iva  tiaKpo^ujirjöcü  >  M. 

Kap.  VIII. 

6.^  •«  tu  y'  K  >  ^^),  5  (a.  R.)  •>  KjI  .1.1 «  =  M  nn«  >  G  K 
5  (i.  T.),  aber  nur  scheinbar,  da  G  (et  Ka^apog)  et  (K  e^xe 
=  el,  .  .  ATCjü  Utk  =  Kai  el,  5  [ä^I  «•]  .  .  «  y^^l  .  .  vi  =  ei 
.  .  el  Kai  .  ,  .  [Kai  aXr^'divog  A  +  ei])  =  M  H/IK.  ^  tu  ist 
nach  5  aus  -4  &. 

Kap.  IX. 

14.^  «•  secum  <  5  (a.  R.)  •:•  *pa:w  •«  .1.1  =  M  1»y  >  G  K 
S  (i.  T.),  ist  nach  k  Reg.  un.  5  aus  A  0  (iiet  aurou). 

15.2  ^^  «  iüdicium  eius  rogabo,  5  (i.  T.)  «»([i^j  JU^j  ^  «•  .1 
V  i:kaf  =  M  ]inn«  [IÖBIJ'D'?]  ^ÖBIS'ö'?  >  K^  G  tou  KpijiaTog 
auTou  6er]driöO|iai  ist  nach  S  aus  A,  nach  k  (Reg.  un.) 
aus  0. 

22.^  ^*  «•  unum  (^3  verum)  est,  S  (a.  R.)  v  «piwl  Ijj«  x-  .w» 
=  M  «NTnn«  >  G  K  5  (i.  T.),  ist  nach  S  aus  -2". 

24.^' ^-3  «  terra  tradita  est  in  manus  (^'2«)  impii  (£}' ^) 
facies   iudicum   eius   operit  (£}'  2*  [war  operuit,    das   u   ist 


»  K  hat  aber  hinter  ta  prinata  }iou  =  MAJ^AXe  Vers  14:  +IJA- 
Cenc  neC|2An  =  tou  Kpip-atog  autou  öeii'&r]öo|iai! 


310  G.  Beer,  Textkritische  Studien 

radiert]  Lag.)  quod  si  ille  (i.  >  V)^'^  Augustin  an  einer  Stelle 
ipse  [=  auTog]  Casp.)  non  est,  quis  ergo  est,  5  (a.  R.) 
•:•  Jlijut?,   Ij^ia   Ka<*.ll   Jb».5l   .1.1,    •:•  Jbu*?,   JLj^JLa   .uco,  5  (i.  T.) 

V  -o)O^I   Ol»    K    ATTAAT    PAp    GTOOTCj   nn«\C6BHC,    =    G 

JtapaöeSovtai  yap  eig  x^^P^''*^  aöeßoug  (Prs.  249  aöe  ßcüv), 
alles  übrige  fehlt  in  tK.  :^  terra  tradita  est  in  manus  impii  = 
M  VtJ^-l-l^n  nini  Y^»,  ist  nach  5  aus  u40.  ^  facies  iudicum 
eins  operit,  quod  si  ipse  non  est,  quis  ergo  est  =  M  n"'Ööa^"''iB 
«"in"*»  «IS«  «^"D«  nüy,  ist  nach  k  aus  0,  dessen  Übersetzung 
jrpoöcüjca  KpiTCüv  amr]C,  (A  aurou)  cJuvKaXuirrei,  8i  öe  jir] 
auTog  eöTiY  (e.  >  23  Prs.  Compl.  5),  ng  eönv  (t.  e.  >  S"-^  A)  in  G 
eingedrungen  ist.  ^  ergo  vgl.  vuv  (aus -5)  Prs.  161,  248  marg. 
25.^  ^^  •«  vita  autem  mea  levior  est  Cursore.  Aber  *K 
HAAee  PAP  ÄctooT  erpeqntüT,  5  (i.  T.)  r'K-  u^^»  ^j  U**^ 
JL^o)5  ^  vOöM^I  jlAjB  =  G  o  8e  ßiog  ]xov  eönv  eXacpptüte- 
pog  8po|iea3(;  =  M  p-^iö  )bp  'Ki\  Der  «  beruht  also  auf 
Irrtum.     Nach  Prs.  fehlt  25^  anieöp.  bis  Ende  25  Chrysost. 

VI  368. 

25.^  «•  bonitatem,  5  (i.  T.)  V  lh>c>^  .1.«  «  ==  M  nn^Ö  > 
G  K  (aber  Prs.  254  aya-ö^ov)  ist  nach  k(?)  S  aus  -df0. 

34.^  «  suam  N^  (><">  £)"),  5  (a.  R.)  •:•  *Ä-j  .l.-o.l  =  M 
1(I33ti^)  >  G  S  (i.  T.);  aber  A  Prs.  249  Chrys.  (Prs.)  K  (neq 
[trepcoB])  auTou  ist  nach  5  k  Reg.  un.  (Fld.)  Prs.  255  Cod. 
Ven.  Marc.  gr.  CCCCCXXXVIII.  saec.  (Klst.)  aus  J^^SO. 

Kap.  X. 

1.3  ^^  «  coartatus  <  S  (i.  T.)  V  J.I  jA-J  —  =  G  K  öuve- 
Xop.evog  >  M.     Der  «•  steht  falsch  für  -r. 

4.^  ^^  «  aut  sicut  videt  homo  videbis  y',  5  (i.  T.)  oJ  «• 

V  JiA*i  jLjuva  lu*}  juuj  =  M  n«nn  u^ii«  ni«nrc]«  >  K,  ist  nach 

1  a.  R.  BIOC. 


zum  Buche  Job.  3^ 


Montef.  (Fld.)  aus  0  =  r\  Ka^cog  opa  avd^pcöjtoc,  ßXe-vj/r]  in 
G  eingedrungen,  pr.  asterisc  S'^%  >  c.  int.  Prs.  io6,  i6o,  261. 
5.^  «•  dies  y'  («/ >  £?0,  3  (a.  R.)  •:•  liooa,  ^,1  .i.J  «  = 
M  ""öX^)  >  G  K  5  (i.  T.),  aber  Prs.  249  coc,  ri}iepai,  ist  nach 
S  aus  ^0.     Der  «  sollte  schon  vor  tanquam  stehen. 

Kap.  XI. 

4.'  ^  fui,  5  (a.  R.)  V  A-ll  «•  .  o,  =  M  ^n''\n  >  G  K  5 
(i.  T.),  ist  nach  S  aus  E. 

5.^  ^^  «•  et  aperiat  labia  sua  tecum,  S  fi.  T.)  «juKajo  « 
V  yÄS^  <^}  tloa«  =  M  y^V  l'TlSty  nns^l  >  K.  Der  hexap- 
larische  Zusatz,  dessen  Quelle  noch  nicht  festgestellt  ist, 
findet  sich  in  G :  Kai  avoi^ei  x^''^^  auTOU  p-er  aurou. 

10.^  «  aut  congregaverit,  5  (a.  R.)  IIa^oo)  K»I  uoam  ^of  «•  .^ro 
(•:■  K»l  (d.  i.  r\  öuvayayrig  Kai  8KKXr]c5iaör](;  Fld.)  =  M  TiD"'"! 
>  G  K  5  (i.  T.),  ist  nach  5  aus  ^,  nur  ist  die  2.  in  die  3.  Per- 
son umgeändert,  um  das  Verbum  dem  voraufgehenden 
everterit  anzupassen. 

14.^  -f-  a  te  y^,  5  (i.  T.)  V  >i»  —  =  G  K  aaro  öou  >  Prs. 
160,   161,  252  Compl.  >  M. 

20.'  ^^  «■  oculi  autem  impiorum  tabescent.  Der  =»  kann 
sich  nur  darauf  beziehen,  dass  die  Reihenfolge  der  3  Vers- 
glieder nach  M  hergestellt  ist.  Denn  20^  K  noTXAi  Ae 
^UABU)K  ilqKAAT  =  G  6cüTr]pia  5e  auroug  ajtoXei\|rei,  S  (i.T.) 
jBoaAJ  v?6^^  ^?  Ua5*a  =  20^  M  DHiö  12«  DliÖI,  :^  salus 
autem  relinquet  eos;  20^  K  TereeAnic  rap  ne  htako,  G 
3r\  yap  eXjrig  aura)v  ajrooXsia,  S  (i.  T.)  JUj^l  ;js;^  vo«*;'^^  = 
203  M  tS'Bi'nBö  Dnipni,  ^  spes  enim  eorum  perditio  est 
animae  (animae  =  S  [i.  T.]  V  JLnoi;  .1.  o».  I  «•);   20^  K  iJbaa 


1  steht  in  S  irrtümlicherweise  a.  Rande  zu  91. 

2  abundat  (Cias.). 

3  „Montef.  ex  Colb.  edidit:  •)«(•  'A.  2.  0.  f)  ydp  4X^1$  aittuv  drtcuA.eia" 
Fld.  Cias.  S.  XXII. 
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A6  nUACeBHC  NdBU3A  6ßOA,  G  ocpda^jioi  §8  aöeßfüv 
TttKqöovTai,  5  (i.  T.)  <^ua*j  JLijgfc?,  ^j  Uj^  =  20^  M  Ü^ytyn  •'i''V1 
ni"'^Dn,  ^  oculi  autem  (aut.  >  ^0  impiorum  tabescent. 

Kap.  XII. 

8.^  «•  et  referent  tibi  pisces  maris,  S  (i.  T.)  ^\juoq  x-  .1 
^Jbo.,  Jb«u  ^  =  M  Q^n  '':in  "I^  nSD^I  >  K,  ist  nach  k  5  aus 
0  =  G  Kai  e^riYqöovrai  öoi  oi  ix^uei;  riqg  -ö-aXaööqg. 
Prs.  248  hat  den  ganzen  Vers  8  sub  •«  (Prs.  Gas.). 

9^'^  «•  quis  nescit  in  his  omnibus  quia  manus  domini 
fecit  haec,  5  (i.  T.)  If^  JL.f3oj  o,r*U  x<^^  A**^  '*-♦-  ^  *""  ^ 

V  ^o,  =  M  riNrnntr^  mn^-n^  ^d  n^«-'?Dn  yn^-«^  ^ö  >  K,  ist 

nach  K  5  aus  0  =  G  ric,  (ouv)  ouk  eyvcü  ev  jraöi  toutok^ 
on  y&ip  Kupiou  e^oirjöev  taura, 

10.2  •«  carnis,  5  (a.  R.)  •:•  l^^ma  «  .1  =  M  It^n  >  G  K  5 
(i.  T.),  ist  nach  k  5  aus  A. 

1 1.'  •«  sibi,  5  (a.  R.)  v  *.^  «•  =  M  1^  >  K  G  5  (i.  T.). 

14.^  «•  circum  hominem;  aber  'K  epeu  ilpcuue,  5  (i.  T.) 
JLjuuia  ^\i-  =  G  KttTtt  av-ö^ptoirtcüv,  M  tJ^"'«"^^.  Der  «  steht 
unrichtigerweise;  oder  bezieht  er  sich  darauf,  dass  in  ^  der 
Singular  hominem  (=  A  Prs.  249,  253)  steht?  ^  hat  nach 
K  Ejt  avöpa. 

-r  quis  aperit.  G  "K  5  übersetzt  M  PinS"'  vh)  mit  tk; 
avoi^q. 

18.^  «•  et  circumdedit  balteo  lumbos  (^^  renes)  eorum  = 
M  DiT'inDl  "m«  nOK^I  >  K.  5  hat  V  ^lo  «•  l.  Da  aber  i8^ 
in  K  fehlt,  wird  die  ganze  Stiche  aus  0  sein  =  G  Kai 
Jtepieöqösv  (A  :rtepil,(üvvua)v  auroug  Swt.)  ^cüvr]  oöcpua^ 
auroüv.     Prs.  i6i  hat  «•  am  Rande  bei  Ka-&il,avcüv. 

21.^  ^^  «•  (et)  effundens  ignobilitatem  super  principes, 
5  (i.  T.)  V  iuu«    '^    llo^uL*    j*t,    «•    .1    =    M    nn    ^B1B^ 


I  Der  V  steht  in  5  erst  Ende  92. 


zum  Buche  Job.  3^3 

D■'S"'^i■^y  >  K,  ist  nach  5  aus  0  =  G  eKxecov  aTi}iiav  sk 
apxovra^. 

21.'  ^^  «  et  humiles  sanavit  (^*  sanans).    Aber  K  AqTA- 

ACrO    A6   FjUeOBülHT,    5  (i.  T.)    urol   ^5  JLaA'tM^.   =   G   Ttt^tei- 

voug  8e  laöaro.  G  las  statt  M  HB"^  n^p-iö«  n''ltS1  etwa 
«fi"1  D'^i^a«!  (vgl.  Br.).  Der  «  in  ^*  ist  also  entweder  ganz 
ungehörig,  oder  steht  für  -^. 

23.  ^"^  «  decipiens  gentes  et  perdens  eas,  sternens  gentes 
et  in  via(m)  deducens  eas  V  (V' > ^^),  5  (i.  T.)  J»aftsN  Jv^awi  «•  .1 

V  voe.^  fjCHSoo  Jviv>sN   u^Jt,  ^oo,:s.  »aJUoo  =  M  D^li^  (HitJ^lD)  «•»it^Ö 

nniM  D^li^  ntsty  Dnn«^l  >  K,  ist  nach  k  5  aus  0  =  G  (B^-b  5 
A  [Swt.]  nXavuöv  e^vi\  Km  ajtoXkviivv  auta)  KatacJTpoov- 
vucov  e^vr\  Kai  Kado8r]YCüv  aura,  steht  sub  «•  Prs.  i6i,  248 
(wie  schon  22*). 

24.^  «  populi,  5  (a.  R.)  •:•  Us«xj  .s^v  =  M  Dj;  >  G  K  5 
(i.  T.),  ist  nach  5  aus  F  =  A  2  Q. 

Kap.  Xin. 

2.^  «•  quidem  ego  (^^  ego  quidem),  5  (i.  T.)  V  j«!  •«  = 
M  ""OiS^,  das  in  G  nicht  besonders  ausgedrückt  ist.  Der  «• 
gehört  vor  ego,  das  in  ^3  richtig  voransteht. 

10.^  «  quia  >^{^>  £)'),  S  (a.  R.)  •:•  ^j» «•>  M  G  1{  5  (i.  T.). 
5  bemerkt  zu  \^  a.  R.  i&>^l.  v^ot  «  ^  lo^  Jl»!  ^^^^«  <-«i  v 

13.^  .«  ego  =  M''i«G>K5. 

19.^  «  ut  nunc  (^3  non)  obmutescam  et  desinam,  5  (i. 

T.)  V  jboio  *f*.?  u«i!  « .  1  =  M  j;iJ«i  B^nn«  nnv^s  >  K,  ist 

nach  5  aus  0  =  G  oti  (A  ^  iva)  vuv  Kcocpeuötü  Kai  ek- 
Xei\|/ü)  sub  •)!(•,  wie  schon  I9^  in  Prs.  248. 

20.'  «•  tunc  a  facie  tua  non  abscondar  ^,  S  (i  T.)  ^^^  x 

V  W^^'  A-J  J^«i*»  «  =  M  "inDK  «•?  'l^iÖO  m  >  K.     Die  Er- 

Zeitschrift f.  d.  alttest.  WJss.    Jahrg.  i6.    II.    1896.  21 
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gänzung  kann  nur  aus  -5"  oder  ©  sein  (da  A  nach  Prs\  161 
(Klst.)  ouK  8kkXivcu  [vgl.  auch  Ptr.])  =  G  rote  ajto  tou 
jtpoöcoirtou  60U  ou  (ou  >  S  5  Prs.  139,  147,  160,  257,  260, 
261)  Kpußi]öO]iai  sub  «,  wie  auch  20%  in  Prs.  248  (Prs.  Gas.). 


o  Eßpaiog  in  k  Reg.  un.  (Fld.). 


Vermischtes. 

Von  Dr.  Ludwig  A.  Rosenthal. 

I.  jerem.  2,  22  ^i1V  Dn3i  nnu  i?  ^nim  "inin  ^oriDn  d« 

^ii.  Dieses  Prophetenbild,  so  einfach  an  sich,  erlangt  noch 
eine  besondere  Bedeutung,  wenn  man  es  in  seinen  Bezie- 
hungen zum  Reinheitsgesetze  betrachtet.  Das  scheint  V.  23 
auch  zu  gestatten.  Oft  finden  wir  die  sittlichen  Mängel 
Israels  von  den  Propheten  mit  min  nSDIts  verglichen.  Damit 
hängt  die  mischnische  Lehre  vom  ÜFO  zusammen,  also  vom 
Flecken,  der  sich  auf  dem  Untergewande  zeigt,  und  bei  dem 
dann  zu  entscheiden  ist,  ob  er  eine  „unreine  Farbe"  hat. 
Hier  kann  uns  nun  die  Mischna  Nidda  9,  6  belehren.  Sie 
lautet:  urön  hv  fT^J^Ö  ]^iDD  HV^tJ^,  darunter  auch  nnni  ini. 
Wenn  die  Farbe  all  diesen  Salben  und  Spezereien  Stand 
hält,  dann  deutet  sie  auf  KÖtD  DI,  und  mit  Recht  ist  dann 
von  einem  DHD  die  Rede.  Geht  sie  fort,  bevor  man  all' 
die  sieben  Arten  angewandt  hat,  so  kann  sie  milde  aufgefasst 
werden.  Das  Prophetenwort  hat  nun  eine  klare  Deutung: 
,, Reibe  nur  mit  jenen  Salben  über  das  Gewand  —  Flecken 
bleibt  Flecken!"  Dabei  hat  diese  Erklärung  noch  das  Gute, 
dass  sie  neben  der  einfacheren,  die  jedem  Leser  bei  diesem 
Worte  aufdämmert,  recht  gut  bestehen  kann. 

2.  Lev.  25,  36  n^nnni  -pi  in«)S  npn  ^«  gibt  die  Peschitto 
wieder  {ibuLsio  Jjjo  e»iM  cupl  j).  Die  Bedeutung  von  ^  ist 
fest  bestimmen;  wie  ist  von  hier  aus  zu  ip^,  zum  Begriffe 
des  Wuchers  zu  kommen?  Auch  hier  kann  der  Talmud 
aushelfen.    Die  Mischna  Babamezia  5^  lautet:  int^«1  "Jt^i  int^« 
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?n''i'in  Und  die  babylonische  Gemara  6i  b  nennt  das  Erstere 
nSISp  JV^'^"),  das  zweite  dagegen  r\'^y^  p^ü,  jenes  also  von 
vorn  herein  bestimmte  Wucherzinsen,  dies  nur  solche,  die 
sich  von  selbst  herausstellen.  So  ist  in  der  Gemara  und 
in  der  Peschitto  der  Begriff  "^^  mit  dem  von  yap  eng  ver- 
bunden. Es  wäre  nur  noch  zu  entscheiden,  ob  der  Sprach- 
gebrauch der  syr.  Übersetzung  eine  Folge  jener  talmudischen 
Begriffsbestimmung  ist  (es  wäre  das  ein  neuer  Beweis  dafür, 
dass  die  Peschitto  aus  jüdischen  Händen  hervorgegangen  ist, 
und  es  würde  uns  das  noch  mehr  auf  das  rabbinische  Schrift- 
tum als  Erklärungsmittel  dieser  Übertragung  verweisen), 
oder  ob  Ij^  in  dieser  Bedeutung  alt  ist  und  auf  die  tal- 
mudische Begriffsbestimmung  einen  Einfluss  ausgeübt  hat. 

3.  Cant.  2, 7:  n"i^^«n  1K  ni^nsn  D^^tyn-«  mia  nsn«  ^nj^njyn 
ytinm  IV  n:in«n  m  nn^j?n  d«i  n^n  n«  mt^n.    Diesen 

Satz  übersetzen  die  LXX  gegen  alle  anderen  Übersetzungen : 
"QpKiöa  üjiäg,  •duyaTepEi; 'lepouöaXfjpL,  tv  8uvdp,e6iv  Kai 
fev  Ics^wöeöiv  Toü  dypoö,  täv  syeipiire  etc.  Demnach 
fassten  sie  niNiS  als  Heere  und  ni^''«  als  Kräfte  auf  Der 
umschreibende  Chaldäer  bezieht  diesen  Satz  auf  Moses,  der 
nach  dem  Vorfalle  mit  den  Kundschaftern,  also  nachdem 
die  Israeliten  zu  vierzigjähriger  Wüstenwanderung  verurteilt 
waren,  sie  beschwört  „beim  Herrn  Zebaot"  und  ausserdem 
^ntyn  «V^«  ^Spinn  „bei  den  Mächtigen  des  Landes  Israels",  sie 
mögen  ja  nicht  vor  Ablauf  der  vierzig  Jahre  den  Weg  in's 
heilige  Land  wagen.  Diese ,, Mächtigen  des  Landes",  die  Ü^T^ 
Ps.  29,  sind  nach  der  Aagada  (Rosch  Haschana  31  a)  die 
Stammväter.  Da  haben  wir  jedenfalls  den  Begriff  der 
Heere  und  der  Kraft.  Wie  sind  aber  diese  weit  abliegenden 
Bedeutungen  durch  die  Übs.  in  diesen  Satz  hineingeraten, 
dessen  wörtliche  Bedeutung  doch  so  naheliegend  ist? 

Ziehen  wir  den  Midrasch  Rabbah  Cant.  hinzu,  so  finden 
wir    das.    10  d   (unten)  und    11  a  verschiedene   Deutungen 
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dieses  Satzes,  die  zumeist  mit  dem  Heere  und  mit  der 
Kraft  sich  befassen.  Darunter  auch  (iia)  Ki''in  11  ''DI"'  '"I 
'D  nVD^ön  b\V  mo^  «^ty  ^«nty''^  yStJ^ity  "1ö1«.  Ähnliches  er- 
wähnt Kethubot  Ende  R.  Jehuda  seinem  Schüler  R.  Sira 
gegenüber.  Derselbe  will  nämlich  nach  Palästina,  um  die 
dortigen  Schulen  kennen  zu  lernen.  Da  bemerkt  R.  Jehuda, 
auf  unsern  Satz  von  Cant.  gestützt,  dass  dies  ein  vorzeitiges 
Eindringen  in's  heilige  Land  sei;  R.  Sira  erwidert,  wie  oben 
R.  J.  bar  Chanina,  nur  kriegerisches  Eindringen  sei  ver- 
boten. 

Nun  ist  auch  klar,  weshalb  die  LXX  in  dieser  Weise 
übersetzten.  Sie  glaubten,  dass  in  diesem  Satze  nicht  eine 
Beschwörung  bei  den  Gazellen  enthalten  sein  soll,  sondern 
die  Warnung  „vor  den  Heerschaaren  und  Mächten  des 
Schlachtfeldes",  Dass  diese  geschichtlich  so  bedeutsame 
Warnung  der  jüdischen  Friedensfreunde  im  Anschluss  an 
diesen  Satz  in  die  Septuaginta  dringen  konnte,  zeigt  uns, 
wie  verbreitet  diese  Deutung  war. 


Lescha -Bela -So  ar. 

Von  Dr.  C.  F.  Seybold. 

Bekanntlich  deuten  Targum  jerusch.  und  Hieronymus 
das  &7ta^  Xsyoiievov  y^b  Gen.  lo,  19  auf  das  durch  Herodes 
berühmt  gewordene  Callirhoe  mit  seinen  heissen  Quellen, 
jetzt  Hammäm  ez  Zerkä,  in  der  Schlucht  des  untern  WädT 
Zerkä  Main.  Es  scheint  uns  dies  für  unsere  Stelle  sehr 
willkürlich  und  die  Lokalität  für  die  beabsichtigte  Grenz- 
bestimmung unpassend  zu  sein.  Man  hat  deshalb  andere 
Auswege  gesucht:  Wellhausen  will  gar  y^^  in  T]&?  oder 
ü^b  (=  n^%  ü^b  =  ^-^b,  das  spätere  H  bei  den  Jordan- 
quellen am  Fuss  des  Hermon,  korrigieren,  um  damit  die 
Nordgrenze  des  eigentlichen  Kanaan  zu  gewinnen.  Halevy 
dagegen  zielt  mit  der  Änderung  in  ]lj6  auf  das  Südende 
des  Toten  Meeres:  doch  dürfte  da  der  Artikel  keinenfalls 
fehlen,  vgl.  Jos.  15,  2  ]\ifbT\.  Da  nun  keine  dieser  speziellen 
Deutungen  ganz  befriedigt,  verzichtet  man  meist  auf  nähere 
Lokalisierung  von  Lescha  und  nimmt  eben  an,  dass  es 
irgendwo  im  S.  oder  SO.  des  Toten  Meeres  zu  suchen  sei. 
Die  meiner  Ansicht  nach  nächstliegende  Identifizierung  des- 
selben mit  Bela -So' ar  Gen.  14,  2.  8  ist  meines  Wissens  noch 
nicht  aufgestellt  worden.  Zunächst  erscheint  es  nun  Gen. 
10,  19  b  von  vornherein  als  das  wahrscheinlichste,  dass  in 
dem  eigentümlichen  Satzglied  eine  Grenzbestimmung  eben 
nur  der  „kanaanitischen"  Pentapolis  der  Jordansau  gegeben 
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sein  soll,  zugleich  als  S.O.  Grenze  der  Kanaaniter  über- 
haupt, wie  in  Vers^  die  SW  Grenze  mit  (Gaza-)  Gerar 
figuriert.  Sodom  ist  Vorort  der  jentapolis,  erscheint  meist 
mit  Gomorra  verbunden,  einigemale  wie  hier  und  Deut.  29,  22 
noch  mit  Adma  und  Sebojim,  während  Hos.  11,  8  nur  die 
beiden  letzten  genannt  werden.  Sodom  erscheint  auch 
unter  den  hernach  zerstörten  Städten  als  die  südlichste: 
Gen.  19,  20,  während  als  Südgrenze  der  Pentapolis  die  5. 
Stadt  So'ar  anzusehen  ist  Gen.  13,  lob,  welches  wir,  wie 
Wetzstein  gegenüber  der  früher  beUebten  Lokalisierung 
desselben  auf  der  Halbinsel  El-Lisän  in  dem  oasenartigen 
Ghör  el  mezra  a  (vgl.  auch  Kampfifmeyer  ZDPV  16,  62  noch 
mehr  nördlich  in  Wädi  Zghara,  was  aber  vielmehr  es  Sara 
ist)  endgiltig  festgestellt  hat,  in  dem  heutigen  Es-Säfija  süd- 
südöstlich vom  Toten  Meer  erkennen.  Wie  nun  in  Gen.  10,  19 
neben  den  4  hernach  zerstörten  Städten  als  südlicher 
Grenzpunkt  Lescha  steht,  so  haben  wir  in  dem  alter- 
tümelnden  Cap.  14,  zweimal  (v.  2.  8)  neben  denselben  Städten 
der  Pentapolis  als  fünfte  "IX^"«*»?!  J^*?3,  wobei  Bela  wohl  mit 
Bezug  auf  die  spätere  Benennung  von  So'ar  19,  21  ff.  als 
der  ältere  Name  erscheinen  soll.  Lescha  und  Bela-So'ar 
scheinen  mir  somit  faktisch  als  Südpunkt  der  Pentapolis 
identisch  zu  sein,  wie  auch  lautlich  das  einmal  vorkommende 
Lescha  mit  dem  zweimaligen  Bela  irgendwie  zusammen- 
gehören wird,  indem  etwa  das  eine  aus  dem  andern 
verderbt  ist:  die  LXX  freilich  haben  beide  Namen  schon 
gehabt:  Aaöa,  Aaöa  und  BaX(l)a,  BaXaK.  Etymologisch 
Hessen  sich  auch,  wenn  wir  darauf  Gewicht  legen  wollten, 
beide  Namen,  wie  sie  vorliegen,  als  einigermassen  synonym 
enger  aneinanderschliessen:  vgl.  arab.  laset  a  stechen,  lusü 
Spalten,  Ritzen  und  bela  verschlingende  Tiefe,  Abgrund, 
da  ja  So'ar  am  Ausgang  des  tief  eingeschnittenen  Wädz  el 
Hesi  in  das  Ghör  es  Säfije  unmittelbar  vor  den  tiefgelegenen 
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Salzmarschen  der  sebcha  liegt  und  zwar  auf  einem  die 
Aussicht  beherrschenden  Hügel  (woher  wohl  der  Name 
es-§äfije  (vgl.  seft  i  Chron.  i,  36,)  und  Teil  es-säfije  = 
Mispeh  =  Alba  specula  in  der  Schefeläh  in  Westjuda.) 

Tübingen,  29.  Februar  1896. 

C.  F.  Seybold. 


Miscellen. 

Von  Prof.  D.  E.  Nestle. 

i)  Gen.  ig,  i6. 

yyh  y^np  ^nHil»1  übersetzen  Kautzsch-Socin  „und  Hessen 
ihn  draussen  vor  der  Stadt  ruhen",  indem  sie  dazu  bemerken 
„eig.  "sie  deponierten  ihn";  im  Deutschen  unübersetz- 
bar." Mir  schien  es  fast  selbstverständlich  als  ich  im 
Sommer  91  die  Genesis  las,  dass  man  inni^J  vokalisieren 
und  übersetzen  müsse  „sie  fassten  ihn  an  der  Hand,  führten 
ihn  (zum  Haus)  heraus  und  geleiteten  ihn  hinaus  vor  die 
Stadt."  Das  Verbum  nni  verwertet  derselbe  Erzähler  in 
c.  24,  27  u.  48.  Umgekehrt  zieht  Driver  mit  andern  in 
I  Sa.  22, 4  die  von  Targun  und  Peschito  dargebotene  Voka- 
lisation  DHä^l  der  massoretischen  DHi»!  vor,  während  LXX 
die  dritte  Möglichkeit  Dny_5  vertritt.  Dass  man  auch  in 
\}/  23,  3  bei  ''ini;^  an  ''ini"',  denken  könne,  habe  ich  als  Student 
gelegentlich  von  meinem  Lehrer  Merx  gehört.  Nowack- 
Hupfeld  weiss  von  einer  solchen  Möglichkeit  nichts,  so  wenig 
er  V.  4  die  „tröstenden"  Stecken  einer  Erklärung  oder 
die  von  Grätz  vorgeschlagene  mit  43,  3  wahrlich  genügend 
gestützte  Conjectur  ^i^nr  statt  ''iöny  einer  Erwähnung  wert 
findet.  Wer  Kircher's  Conkordanz  nachschlagen  will,  kann 
noch  mehr  Stellen  finden,  an  denen  diese  3  Verba  mit 
einander  verwechselt  wurden.  Indem  ich  vorstehende  Be- 
merkungen einsende,  weil  Fripp  S.  27  auch  wieder  übersetzt: 
„and  set  him  without  the  city",   füge  ich  hinzu:  Dass  p 
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und  speziell  ^Tili  nicht  bloss  zur  Darstellung  des  Ruhens 
an  der  Seite  von  etwas  (Ges.-Kautzsch^s  s.  37on  i),  sondern 
auch  von  der  Bewegung  in  einer  gewissen  Richtung  ge- 
braucht wird,  hat  verschiedene  Analogien  für  sich  und  wird 
durch  I  Reg.  21,  13  bestätigt.  ^^inö'^K  scheint  mir  späterer 
Sprachgebrauch.  Ausser  Lev.  und  Nu.  findet  es  sich  nur 
Dt.  23,  II.  Auch  in  Jos.  6,  23,  das  mit  Gen.  19,  16  völlig 
parallel  ist,  würde  ich  ÜIHi^J  vorziehen.  Noch  mache  ich 
auf  eine  vierte  Verwechslung  aufmerksam,  welche  der  Sep- 
tuaginta  in  2  Sa.  7,  i  begegnete,  indem  sie  1^  n'^iH"!  als  1^''ni«ll 

deutete. 

[21.  2.  92.] 

2)  Moab  und  Ammon.     Gen.  ig,  36. 

S.  29  druckt  Fripp:  Moab,  saying  "By  my  father 
(moabi)  is  he^ .  .  .  Ammon,  saying  the  son  of  my  people 
(ami)  is  he.  Was  ist  moabi  statt  me-abi?  Die  Volks- 
etymologie erklärt  sich  durch  M(oSa8  Tl"'}?,  Moocpau-^  nj^Blö 
nXSÖ  und  nj^B^Ö  Mtoöa  —  W^,  V^"^  und  ähnliche  Fälle,  die 
vor  allen  Dingen  auch  für  Josua-Jesus  wichtig  sind,  wovon 
aber  hier  nicht  weiter  gehandelt  werden  soll.  Dass  sodann 
■'öj?  nicht  als  „people"  sondern  als  Vatersbruder  =  Vater 
zu  deuten  ist,  geht  schon  aus  dem  hervor,  was  ich  in  meinen 
,, Israelitischen  Eigennamen"  (1876)  S.  187  über  ''ÖX  in 
Personennamen  andeutete  und  M.  Krenkel  1888  in  dieser 
Zeitschrift  S.  280  ff.,  ohne  auf  jenes  Rücksicht  zu  nehmen, 
weiter  ausführte.  Völlig  bestätigt  wird  es  durch  arabischen 
Sprachgebrauch  und  arabische  Anschauungen.  Vgl.  Geiger 
Was  hat  Mohammed  aus  dem  Judenthum  aufgenommen 
S.   128  u.   137;    erstere  Stelle   zu  ergänzen  durch  Dvorak 


I  Zu  Fripp's  Vorschlag  S.  25  nach  LXX  zu  lesen  3«10  ^i3  s.  Driver, 
Notes  on  Samuel  I,  11,  11,  wo  gezeigt  ist,  dass  man  stets  ]113y  ^33,  aber 
nie  oder  fast  nie  3«10  '•33,  Dl«  '•33,  p^DJ>  '33  sagte.     Das  ist  wichtig. 
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Fremdwörter  im  Koran  (Wiener  Sitz.  Ber.  109,  i  [1885])  512, 
letztere  durch  Fleischer,  Kleine  Schriften  2,  137:  „Er  zählt 
Ismael  zu  Jakobs  Vätern  Sure  2,  127. ..  weil  er  dem  Vater 
gleich  steht,  nach  dem  Ausspruch  des  Propheten:  Der 
Oheim  [^]  ist  des  Vaters  Nebenstamm  aus  gleichem  Spross. 
Äzaru  Sure  6,  74  Vater  Abrahams  während  er  sein  Onkel 
(>  war  „nach  der  Gewohnheit  der  Araber  statt  Oheim 
'^  öfter  Vater  zu  sagen."  Siehe  auch  Lane  neu. 
1736  c  und  Wilken,  Matriarchat  bei  den  Arabern  S.  59. 
Statt  „wer  ist  sein  Vater"  (i  Sa.  10,  12)  fragen  die  Araber 
nach  sehr  richtiger  Beobachtung:  Wer  ist  sein  Onkel? 
Übrigens  hätten  Geiger,  Fleischer  und  Dvorak  nicht  Oheim 
schreiben  dürfen,  falls  sie  deutsch  schreiben  wollten,  da 
Oheim  =  avunculus  der  mütterlichen  Verwandtschaft  an- 
gehört, im  Gegensatz  zu  Vetter  =  patruus. 
[21.  2.  92.] 

3)  Psalm  ij,  II.  12. 

An  dem  Hapax-legomenon  1i''ö"n  (absol.  ]1'')3'n?)  scheint 
keiner  der  neueren  Lexikographen  und  Exegeten  Anstoss 
genommen  zu  haben,  weder  Brown-Driver-Briggs,  Siegfried- 
Stade,  Buhl-Socin-Zimmern  von  den  ersteren,  noch  Nowack, 
Baethgen,  Kautzsch,  Wellhausen  von  den  letzteren;  wohl 
aber  hat  zuletzt  Wellhausen  richtig  erkannt,  dass  am  Ende 
des  elften  Verses  ein  Objekt  für  nitSiV  fehlt.  Ich  glaube  es 
wird  keinem  Widerspruch  begegnen,  wenn  ich  vorschlage, 
1i''D1  in  der  Vokalisierung  ^i'^ö'n  als  das  Objekt  in  den  elften 
Vers  herüberzuziehen.  Ob  man  dann  HltSi^,  das  Sicgfried- 
Stade  mit  Recht  „unsicher"  fanden,  stehen  lassen  oder  nach 
einem  andern  Verbum  suchen  will  (t!^Öi^?  "SJISK'V?)  lasse  ich 
dahingestellt.  Dass  ^y^l^^  statt  1i''0'n  zu  vokalisieren  und  in 
den  elften  Vers  zu  ziehen  ist,  scheint  mir  sicher. 
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Ps.  18,  46.  j6,  II f. 

i)  Statt  6ä1  vokalisiere  18,  46  =  2  Sa.  22,  46  unter 
Vergleichung  von  -vir  68,  30.  ^6,  1 2  1^1''  und  ergänze  ''B';  die 
fremden  Leute  bringen  Geschenke.  Zu  2  Sam.  22,  46  hat 
Klostermann  schon  ähnlich  gelesen  I^D^:  „sie  werden  als 
Geschenke  gebracht." 

2)  Lucians  Übersetzung  von  lliin"'"!  2  Sam.  22,  46  eöcüödv 
|ie,  die  Bäthgen  (Jahrb.  f.  Prot.  Theol.  8,  610)  sich  nicht 
erklären  konnte  und  Klostermann  zu  oiöouöiv  p,oi  „herstellt", 
ist  zu  Et,ü)öav  zu  berichtigen:  ,,sie  gürteten". 

3)  BxcüXavav  von  G,  das  Klostermann  auf  ein  aus  inrifi'' 
entstelltes  ^riDB"'.  zurückführte,  ist  Aramaismus,  wie  schon 
Bäthgen  a.  a.  O,  sah;  vgl.  Josephus  de  hello  Jud.  5,  11,  5: 
Xayeipaig,  ojtep  ör]|iaiv8i  3(a)Xö(^. 

4)  eXi)rpcüi^r]öav  von  Lucian,  das  Bäthgen  dunkel  blieb, 
erklärt  sich  vielleicht  so,  dass  er  statt  einer  Form  von  liM 
oder  i"in  eine  solche  von  "IIH  (syrisch  ==■  befreien)  zu  lesen 
glaubte. 

5)  Statt  riÖH  76,  II  las  G  —  was  Bäthgen  a.  a.  O.  über- 
sah —  zweimal  fYlon,  tö  ev^ijjiiov,  oder  sonst  eine  Form 

von  nisn. 

6)  Diese  Beobachtung  ergänzt  die  Bemerkung  von  Well- 
hausen, dass  unter  nion  die  Frauen  gemeint  sein  müssen, 
wenn  auch  Form  und  Bedeutung  des  Wortes  ganz  unsicher  sei. 

7)  Da  Ps.  18,  46  =  2  Sam.  22,  46  und  Ps.  76,  11  in  der 
Verbindung  von  1^1"'  und  lin  oder  TTi  zusammentreffen, 
wird  die  unter  i)  vorgeschlagene  Vokalisierung  von  1^2''  sicher 
sein.  Völlige  Herstellung  der  verderbten  Stelle  bleibt  erst 
zu  erwarten.  Die  Übersetzung  „vergehen,  verzagen,  dahin 
schmachten"  (von  Bäthgen,  Kautzsch,  Kittel,  NowaCk)  passt 
rein  nicht  in  den  Zusammenhang. 
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4)  Adonai. 

In  den  mir  zur  Hand  befindlichen  Werken,  zu  welchen 
leider  Dalman's  Monographie  über  den  Gottesnamen  Adonaj 
nicht  gehört*,  finde  ich  keinen  Aufschluss  darüber,  warum 
das  Wort  als  Gottesname  mit  Qamess,  ''ilfc^,  geschrieben  wird. 
Die  meisten  begnügen  sich  hervorzuheben,  dass  das  zur 
Unterscheidung  von  ''i^«  geschehe,  so  Brown-Driver-Briggs 
1892;  Siegfried-Stade  unter  Verweisung  auf  §  359,  e;  Gesenius- 
Buhl  [1895]  „mit  künstlicher  Verlängerung  von  a  für  ''i'l«". 
Cassel  (1886)  „"'i'T«  =  d^i^T«"  Herr.  Ewald  7461  weiss,  dass 
das  — ä  am  Ende  für  a  bloss  von  der  Matsora  beliebt 
sei,  um  das  Wort  als  Gottesnamen  desto  mehr  von  "'i'lH  im 
menschlichen  Sinne  meine  Herren  zu  unterscheiden.  Mir 
scheint  es  einfach  Rückwirkung  von  niil\  Setzte  man  die 
Vokale  von  "'i'ltj  zu  den  Konsonanten  nin'',  so  musste  aus 
dem  Schewa  compositum  des  K  unter  dem  ■•  Schewa  Sim- 
plex, aus  dem  Pathach  des  i  vor  dem  H  Qamess  werden. 
War  man  dies  einmal  gewohnt,  schrieb  man  den  Gottes- 
namen auch  bei  den  Konsonanten  ''i^S  mit  Qamess.  Dass 
mir  diese  Erklärung  kam,  nachdem  ich  Jacob's  ähnliche 
Deutung  von  H^D  als  nach  nsi  vokalisiert,  in  dieser  Zeit- 
schrift gelesen,  bekenne  ich  dankbar.  Lagarde's  Erklärung 
des  äi  ist  mir  natürlich  bekannt. 

5)  ,,Deuteronomios." 

Für  den  Band  14.  der  neuen  Luther- Ausgabe  (Weimar 
1895  S.  489 — 753)  bearbeitete  Prof.  Koffmane  die  Vor- 
lesungen, welche  Luther  1523/4  über  das  fünfte  Buch  Mose's 


I  Schwally's  Anzeige  derselben  in  Theol.  Lit.  Zeit.  1890  Sp.  544, 
giebt  mir  keinen  Aufschluss,  zumal  gerade  die  entscheidende  Stelle 
durch  zwei  Druckfehler  entstellt  ist. 
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hielt  und  die  Erklärung  derselben,  die  er  1 525  dem  preussischen 
Bischof  Georg  von  Polentz  widmete.  Gleich  der  Titel  der 
letzteren  macht  Schwierigkeiten,  obgleich  in  der  Berliner 
Bibliothek  noch  das  Druckmanuskript  von  Luthers  eigener 
Hand  erhalten  ist. 

In  der  neuen  Ausgabe  wird  Luthers  Arbeit  als  „Deutero- 
nomion  Mosi  cum  annotationibus  1525"  bezeichnet  (s. 
Inhaltsübersicht  u.  Seitenüberschriften).  Sieht  man  sich  aber 
die  S.  490  f  beschriebenen  7  Drucke  A^  A^  bis  F  an,  so 
begegnet  uns  viermal  der  Titel  Deuteronomion  Mose  cum 
annotationibus  und  fünf-,  wenn  nicht  gar  sieben-mal  (in  A' 
A^  nach  dem  Widmungsbrief  als  zweiter  Titel,  in  CEF,  die 
den  Widmungsbrief  nicht  haben,  als  Haupttitel,  über  BD  is 
den  bibliographischen  Angaben  nichts  zu  entnehmen): 

Deuteronomios  Mose  ex  Ebreo  castigatus. 
(Auf  die  andern  Varianten  wie  Ebraeo,  Hebraeo  ist  hier 
weiter  keine  Rücksicht  genommen.)  Im  Werke  selbst  beginnt 
der  Widmungsbrief,  für  welchen  Luthers  Handschrift  eben- 
sowenig erhalten  ist,  wie  für  die  der  Erklärung  voraus- 
geschickte verbesserte  Übersetzung  des  Textes,  mit  Deutero- 
nomion Mosi  (497,  6);  dieselbe  Form  noch  499,  12;  an  beiden 
Stellen  ist  sie  aber  Akkusativ,  so  dass  aus  derselben  über 
den  Nominativ  sich  nichts  Sicheres  ergiebt.  Dagegen 
hat  die  eben  angeführte  lateinische  Übersetzung  des  Textes 
(S.  500,  27)  die  Überschrift: 

Incipit  Liber  EUehaddebarim,  qui  Deuteronomius 
praenotatur,  cum  annotationibus 
Doct.  Mart.  Luth. 
Keine   der   verglichenen   Druckausgaben   scheint  eine   Ab- 
weichung zu  haben.    In  der  Ausgabe  D  findet  sich  vor  der 
Auslegung  (s.  zu  S.  546,  16)  dieselbe  Überschrift  noch  ein- 
mal.    Auf  die  Übersetzung  folgt  Luthers  Commentar  mit 
der  Überschrift: 
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Annotationes  M.  Lutheri  in  Deuteronomion  Mosi. 
Diese  Annotationes  beginnen  mit  dem  Satz  (545,  8) 

Deuteronomios,  idest  secundaria  lex,  liber  iste  vocatur. 
Der  Apparat  belehrt  uns,  dass  die  Ausgabe  D  (von  einem 
unbekannten  Drucker,  von  der  dem  Herausgeber  nur  ein 
einziges  Exemplar  in  der  Knaakeschen  Sammlung  bekannt 
ist)  Deutheronomios  hat,  ausserdem  aber,  dass  Luther  in 
seiner  für  den  Druck  bestimmten  und  diesem  zu 
Grund  gelegten  Handschrift,  ursprünglich  Deu- 
teronomion hatte,  dann  das  (zweite)  n  in  s  korri- 
gierte. 

Sonst  findet  sich  noch  Deuteronomion  (acc.)  601,  34.  672,  3 
Deuteronomio  (abl.)  562,  12  604,  34. 

Nach  dem  vorstehenden  kann  kein  Zweifel  sein,  dass  die 
Ausgaben,  welche  Deuteronomios  auf  dem  Titel  haben,  das- 
jenige geben,  was  Luther  wollte,  dass  sie  aber  mit  Mose 
statt  Mosi  von  ihm  abweichen.  Aber  wie  kam  Luther  zu 
dieser  fehlerhaften  Form,  die  meines  Wissens  noch  in  keiner 
alttestamentlichen  Einleitung  besprochen  ist?  In  keinem 
vorlutherischen  griechischen  Bibeldruck  kommt  sie  vor,  weder 
in  der  Complutensis  noch  in  der  Aldina;  ob  sie  am  Ende 
auf  eine  Vulgata- Ausgabe  zurückgeht?  Aus  der  lat.  Bibel 
stammt  offenbar  der  Titel:  Incipit  Liber  EUehaddebarim, 
qui  Deuteronomius  praenotatur.  Giebt  es  einen  Druck  aus 
der  Zeit  vor  Luther,  der  hier  Deuteronomius  statt  Deutero- 
nomium  hatte?  Mir  ist  keine  Untersuchung  bekannt,  welche 
Ausgabe  oder  Ausgaben  der  lat.  Bibel  Luther  zu  den  ver- 
schiedenen Zeiten  im  Gebrauch  hatte.  Vielleicht  könnte 
diese  seltsame  Form  einen  Fingerzeig  abgeben?  Sie  zeigt 
zugleich,  falls  es  dafür  noch  eines  Beweises  bedürfte,  wie 
wenig  sicher  die  griechischen  Sprachkenntnisse  jener  Zeit 
waren. 


Zur  Formenlehre  der  hebräischen  Zahlwörter. 

Von  Ed.  König. 

Herr  S.  Herner  hat  in  einem  auf  S.  123 — 128  dieses 
Jahrgangs  abgedruckten  Aufsatz  Bemerkungen  zu  der  Dar- 
stellung der  hebräischen  und  überhaupt  semitischen  Zahl- 
wörter gegeben,  die  von  mir  im  „Hebr.  Lehrgebäude," 
Bd.  2,  206—231  vorgelegt  worden  ist.  Was  nun  Herner 
an  meiner  Erörterung  aller  zusammengesetzten  Zahlen  des 
A.  T.  thatsächlich  berichtigen  konnte,  war  —  bei  der 
Unmasse  der  in  jener  Erörterung  zu  bewältigenden  Zahlen 
—  zu  meiner  Freude  nur  weniges  und  kann  das  von  mir 
gegebene  Bild  der  Thatsachen  nicht  verändern.  Dagegen 
meinte  er  betonen  zu  müssen,  dass  „der  eigentliche  Mangel 
meiner  Darstellung  dies  sei,  dass  ich  auf  die  verschiedenen 
Pentateuchquellen  keine  Rücksicht  genommen  habe"  (S.  126). 
Dies  schien  und  scheint  mir  aber  gerade  für  die  gramma- 
tische Darstellung  das  richtige  Verfahren  zu  sein. 

Der  linguistische  Thatbestand  sollte  dargeboten  werden. 
Z.  B.  habe  ich,   und,  wie  auch  Herner  anerkannte,  richtig 
nachgewiesen  (nicht  etwa  aus  der  Concordanz  entnommen), 
dass  bei  zusammengesetzten  Zahlen  die  Wiederholung  des 
Zählobjectes   an   folgenden   Stellen   des   A.  T.  vorkommt 
Gen.  5,  5—8.  lof.   13 — 18.  20.  23.  25 — 28.  30  f.;    9,  28f: 
II,  13.  15.  17.  19.  21.  25.  32;    12,4;    16,  16;   17,  i;  23,  I 
25,  7-  17;   35,  28;    47,  28;    Exod.  12,  40 f.;    Lev.  12.  4f. 
I  Kön.  6,  I.     Dies    ist   in   der   Formenlehre   (durch   Bei- 
fügung eines  Sternes  zu  den  betreffenden  Zahlen)  zu  dem 


König,  Zur  Formenlehre  der  hebräischen  Zahlwörter.        3^9 

Zwecke  angedeutet  worden,  um  die  Thatsache  zu  consta- 
tiren,  dass  sowohl  beim  Vorangehen  der  kleineren  Zahl  als 
auch  bei  der  umgedrehten  Reihenfolge  der  Zahlposten  diese 
Wiederholung  des  Zählobjectes  auftritt,  dass  also  nicht  eine 
bestimmte  Art  der  Zahlpostenordnung  und  die  doppelte 
Angabe  des  Zählobjectes  sich  gegenseitig  bedingen.  —  In- 
dem nun  in  den  Tabellen  alle  zusammengesetzten  Zahlen  des 
A.  T.  (mit  Angabe  aller  Stellen)  hinsichtlich  der  Art  ihrer 
Bildung  characterisirt  sind,  aber  der  Stern  doch  nur  bei 
wenigen  Stellen  erscheint,  ist  zugleich  dies  vor  Augen 
gestellt,  dass  diese  Wiederholung  des  Zählobjectes  an  vielen 
Stellen  des  A.  T.  nicht  gebraucht  worden  ist. 

Aber  ob  die  Stellen,  wo  innerhalb  des  Pentateuch  die 
erwähnte  Erscheinung  sich  findet,  zu  einer  besonderen  Ur- 
kunde des  Pentateuch  gehören,  war  nicht  in  der  Grammatik 
zu  behandeln.  Dies  hat  ein  anderer  Zweig  unserer  alt- 
testamentlichen  Wissenschaft  zu  untersuchen,  und  man  weiss 
aus  meiner  „Einleitung  in  das  A.  T."  (1893),  dass  ich  ge- 
rade besonderen  Wert  darauf  lege,  die  sprachlichen  Merk- 
male bei  der  Quellenscheidung  zu  benützen  und  nach  ge- 
sicherten sprachgeschichtlichen  Prinzipien  zu  verwerthen, 
weshalb  ich  deren  Feststellung  auch  eine  besondere  Unter- 
suchung gewidmet  habe  (Einleitung,  S,  147 — 15 1:  Sprach- 
erscheinungen als  litterarisches  Beweismittel).  Auf  diese 
literarkritische  Verwertung  der  im  A.  T.  vorliegenden 
Sprachgeschichte  gedenke  ich  übrigens  nach  Vollendung 
der  „Syntax"  meines  „Lehrgebäudes"  zurückzukommen. 
In  der  Syntax  werde  ich  auch  auf  S.  Herner's  Dissertation, 
die  den  Titel  ,, Syntax  der  Zahlwörter  im  A.  T."  führt  und 
deshalb  von  mir  erst  im  Frühjahr  1895  gelesen  worden  ist, 
die  gebührende  Rücksicht  nehmen. 
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Israel  in  einer  altägyptischen  Inschrift. 

Von  G.  Steindorff. 

Flinders  Petrie  hat  bei  den  Ausgrabungen,  die  er  in  diesem 
Winter  auf  dem  westlichen  Nilufer  bei  Theben  unternommen 
hat,  in  einem  von  Merneptah,  dem  Sohne  und  Nachfolger 
Ramses'  IL,  erbauten  Heiligtum  eine  Gedenktafel  aus  schwar- 
zem Granit  gefunden,  die  auch  für  die  alttestamentliche 
Forschung  von  grosser  Wichtigkeit  ist.  Sie  enthält  nämlich 
die  erste  ägyptische  Erwähnung  des  Volkes  Israel.  "^ 

Die  Tafel  wurde  zuerst  von  König  Amenophis  III.  (um 
1450  v.  Chr.)  mit  einem  seine  Bauten  verherrlichenden  Texte 
bedeckt,  später  anderweitig  verwendet  und  auf  der  Rückseite 
von  Merneptah  mit  einer  neuen  Inschrift  beschrieben.  Diese 
Urkunde  MemeptaJßs  berichtet  von  dem  Siege,  den  der 
König  in  seinem  5.  Regierungsjahre  über  die  Libyer  errungen, 
und  schliesst  an  diese  Schilderung  noch  eine  in  Versen 
gehaltene  Verherrlichung  der  Macht  des  Herrschers.  Hier 
heisst  es: 

Die  Fürsten  liegen  zu  Boden,  indem  sie  „Heil"    (dI^B*)  sagen, 
Nicht  einer  erhebt  sein  Haupt  unter  den  Neunbogenvölkern;2 

Verwüstet  ist  Libyen, 

Cheta  ist  beruhigt, 

Kanaan  ist  erobert  sehr  böse(?); 


1  Vgl.  Spiegelberg,  Die  erste  Erwähnung  Israels  in  einem  ägyptischen 
Texte,  in  den  Sitzungsber.  Berl.  Ak.  1896,  593  ff.  Den  von  Spiegelberg 
veröffentlichten  Text  legen  wir  den  folgenden  Bemerkungen  zu  Grunde. 

2  d.  h.  die  Erbfeinde  der  Ägypter. 
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Fortgeführt  ist  Askalon, 
Überwältigt  ist  Gezer; 

Y-nu-Cm  ist  vernichtet,  * 

Y-si-r-'l  ist  ein  .  .  .  ohne  Frucht; 

Cham  ist  eine  Witwe  Ägyptens, 

Alle  Länder  insgesamt  sind  in  Frieden. 

In  dieser  Übersetzung  sind  an  Stelle  der  ägyptischen 
Länder-  und  Ortsbezeichnungen,  soweit  ihre  Identificirung 
gesichert  ist,  die  uns  geläufigen  Namen  gesetzt  worden. 
Von  den  übrigen  Lokalitäten  ist  Y-nu-Cm  (DVi^)  wahr- 
scheinlich in  Nordpalästina  ostwärts  von  Tyrus  zu 
suchen^;  nnt^r  Charu  verstehen  die  Ägypter  das  südliche 
(oder  süd-westliche)  Palästina.      Y-si-r-l,  in  Hieroglyphen 

(^  (1    \\  (1 1^         I  2?n  entspricht  genau  einem  hebräischen 

^fc^lly  (oder  ^«"It!^^)^.  Während  die  übrigen  hier  genannten  Orts- 
namen, gleichviel  ob  sie  Länder  oder  Städte  bezeichnen,  im 
Ägyptischen  das  Länderdeterminativ  haben,  ist,  worauf  auch 
Spiegelberg  hinweist,  der  Name  Y-si-r-l  mit  dem  Deter- 
minativ für  Menschen  versehen.  Es  ist  also  kein  Land 
Israel,  sondern  das  Volk  oder  der  Stamm  Israel  gemeint. 
Für  die  historische  und  geographische  Beurteilung  muss 
man  sich  nun  vor  Augen  halten,  dass  der  vorliegende  Text 
ein  poetischer  ist.  Die  Verse  sind  zur  Verherrlichung 
des  Pharao  geschrieben  und  wenn  darin  in  allgemeinen 
Phrasen  von  eroberten  oder  „beruhigten"  Ländern  und 
Städten  gesprochen  wird,  so  braucht  durchaus  nicht  der 
angesungene  Memeptah  ihr  Eroberer  und  Beruhiger  zu 
sein.     Von  einem  Feldzug  des  Königs  gegen  Libyen  wissen 


1  Vgl.  M.  Müller,  Asien  und  Europa  S.  20l. 

2  Zur  Wiedergabe  des  b>  durch  s  vgl.  Ti-ms-kw  =  pfe'B^.    Gewöhnlich 
entspricht  dem  s  ein  tS^. 
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wir  freilich;  ob  aber  eine  Beruhigung  Cheta's  unter  ihm 
stattgefunden  hat,  ist  mehr  als  zweifelhaft.^  Ebenso  bleibt 
es  unsicher,  ob  Askalon  und  Gezer,  Y-nu-Cm  und  die  Israel 
von  ihm  zu  Vasallen  gemacht  worden  sind  oder  ob  sie  sich 
nicht  etwa  schon  seit  seinem  Vater  Ramses  unter  ägyp- 
tischer Botmässigkeit  befanden.  Kurz  wir  sehen  keine  Ver- 
anlassung, aus  diesen  Versen  auf  einen  Feldzug  Memeptalfs 
in  Palästina,  auf  eine  Erhebung  und  Niederwerfung  paläs- 
tinensischer Stämme  zu  schliessen,  ^ 

Auch  die  geographische  Bestimmung  von  Israel  wird 
durch  den  poetischen  Charakter  des  Textes  erschwert,  da 
auf  die  Anordnung  und  wohl  auch  Auswahl  der  Namen 
gewiss  dichterische  Absichten  (Metrum,  vielleicht  auch  Alli- 
teration) eingewirkt  haben. 

Im  Eingange  sind  Libyen,  Cheta  und  Kanaan  blind 
zusammen  gewürfelt.  Dann  folgen  Askalon,  Gezer,  Jenu  am, 
bei  denen  allerdings  eine  geographische  Anordnung  von  Süden 
nach  Norden  gegeben  zu  sein  scheint.  Ob  nun  diese  Reihenfolge 
sich  noch  auf  Israel  erstreckt  und  dieses  nördlich  von  Jenu  am, 
also  im  nordöstlichen  Palästina  zu  suchen  ist,  oder  ob  auf 
Y-nu-Cm  Y-s'ir-l  zufällig  oder  vielleicht  der  Alliteration 
wegen  folgt,  lässt  sich  schwer  entscheiden.  Immerhin  dürfen 
wir  aus  der  ganzen  Umgebung,  in  der  das  Volk  Israel 
genannt  wird,  folgern,  dass  es  sich  damals  in  Palästina  auf- 
hielt. Und  dies  ist  der  historische  Gewinn,  den  der  von 
Petrie  gefundene  Text  uns  gebracht  hat.  Während  man 
früher  auf  Grund  von  Ex.  1,12  vielfach  angenommen  hatte, 
dass  die  Bedrückung  der  Israeliten  in  Ägypten,  die  Erbauung 

1  Für  einen  friedlichen  Verkehr  mit  den  Hethitern  spricht,  worauf 
mich  Ed,  Meyer  aufmerksam  macht,  der  Umstand,  dass  Merneptah  Ge- 
treideschiffe zur  „Ernährung"  dieses  Landes  schickte,  Mar.  Karn.  53,  Z.  24. 

2  Ehe  ich  den  Wortlaut  des  Textes  kannte,  habe  ich  selbst  in  den 
M.  u.  N.  des  Paläst.  Ver.  1896,  45  f.  einen  Feldzug  des  Königs  an- 
genommen. Auch  Spiegelberg  (a.  a.  O.)  thut  dies. 
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der  Vorrathsstädte  Pithom  und  Ramses  unter  Ramses  II. 
stattgefunden,  und  dass  der  Auszug  (nach  Ex,  2, 23)  sich  unter 
Ramses  11.  Sohn  Memeptah  vollzogen  habe,  werden  wir 
jetzt  belehrt,  dass  die  Israeliten  zur  Zeit  Memepta1i!s,  also 
gegen  Ende  des  13.  vorchristlichen  Jahrhunderts,  bereits  in 
Palästina  eingerückt  und  dabei  mit  den  Ägyptern  in  feind- 
liche Berührung  gekommen  waren. 

Durch  dieses  neue  Datum  gewinnt  auch  Zimmern's 
Vermutung,  dass  die  in  den  Tell-Amarna-Briefen  erwähnten 
Chabiri-'L.%w\&  mit  den  Hebräern  identisch  sind,  an  Wahr- 
scheinlichkeit.^ Die  Hebräer  würden  dann  um  1400  ihre 
Angriffe  gegen  das  Westjordanland  begonnen  haben  und 
um  1200  V.  Chr.  im  Besitze  eines  Teils  von  Palästina  ge- 
wesen sein.  Die  Occupation  dürfte  dann  wohl  in  die  Zeit 
nach  Amenophis  IV.  fallen,  als  das  ägyptische  Reich  durch 
innere  Wirren  zerrüttet  war  und  sich  wenig  um  seine  aus- 
wärtigen Besitzungen  kümmern  konnte,  also  in  dieselbe 
Zeit,  in  die  auch  die  Gründung  des  grossen  Hethiterreichs 
fällt. 


I  Vgl.  Zeitschr.  d.  Pal.-Ver.  XIII,  137  ff. 


Die  Mailänder  Fragmente  der  Hexapla. 

Von  Dr,  E.  Klostermann. 

Die  wichtige  Entdeckung  des  Herrn  Dr.  Mercati  von 
der  Ambrosiana  zu  Mailand,  der  in  einem  Palimpsest  kürz- 
lich Stücke  der  Hexapla  des  Origenes  fand,  ist  auch  in 
Deutschland  schnell  bekannt  geworden.  Eine  vollkommene 
Vorstellung  von  dem  Funde  wird  freilich  erst  die  Ausgabe 
der  ganzen  Fragmente  ermöglichen.  Da  diese  aber  wegen 
der  Schwierigkeit  der  Entzifferung  im  laufenden  Jahre  kaum 
zu  erwarten  ist,  so  wird  es  nicht  unangebracht  sein  als  Probe 
Psalm  45,  i — 4  (LXX)  mit  den  Noten  hier  abzudrucken,  mit  wel- 
chen Ceriani  das  Stück  in  den  nicht  ganz  leicht  zugänglichen 
Rendiconti  del  r.  Ist.  Lomb.  di.  sc.  e.  lett.,  Serie  II,  Vol.  XXIX, 
1896  veröffentlicht  hat.  Auf  die  Fragen,  die  durch  den 
Fund  endgültig  beantwortet  sind,  und  die,  welche  er  neu 
stellt,  einzugehen  ist  nicht  am  Platze.  Ich  schicke  aber  noch 
über  die  Handschrift  selbst  einige  Bemerkungen  voraus 
(nach  Mercati,  Un  palimpsesto  Ambrosiano  dei  salmi  esapli 
aus  Atti  della  Accademia  reale  delle  scienze  di  Torino, 
Vol.  XXXI,  Disp.  na  1895—96,  S.  655— 676): 

Der  codex  Ambrosianus  O,  39  (Ceriani  a.  a.  O.:  O.  39 
sup.)  enthält  auf  iio  Pergamentblättern  von  o,  19  x  o,  15 
in  einer  Schrift  aus  dem  13.  oder  14.  Jahrhundert  „Joannis 
Damasceni  versus  in  ecclesiis  graecorum  pro  temporum 
varietate  cantari  solitos".  Im  Jahre  1603  war  die  Handschrift 
bereits  in  der  Ambrosiana;  woher  sie  stammt  ist  unsicher. 
Unter  der  Jüngern  Schrift  sieht  man  Reste  einer  eleganten 
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Minuskel  aus  dem  i O.Jahrhundert,  welche  einem  Prachtcodex 
von  viermal  grösseren  Umfang  angehört  haben  muss.  Er 
besass  nämlich  mindestens  das  Format  o,  38  X  o,  28  und 
war  vielleicht  in  zwei  Bände  geteilt.  27  V2  Blätter  von  ihm 
lassen  sich  aus  den  iio  der  vorhandenen  Handschrift  zu- 
sammensetzen. Leider  hat  aber  die  ursprüngliche  Schrift 
bei  dem  Zerschneiden  stark  gelitten. 

Die  Einrichtung  dieses  Prachtpsalters  war  nun  die,  dass 
zunächst  in  fünf  Kolumnen  auf  einander  folgten:  der  he- 
bräische Text  in  griechischer  Transskription,  Aquila,  Sym- 
machus,  Septuaginta,  Theodotion  —  die  beiden  letzten  mit 
Varianten  zwischen  den  Zeilen  oder  am  Rande.  Abgegrenzt 
hiergegen  folgte  dann  noch  einmal  der  ganze  Psalm  nach 
Septuaginta  (die  Rezension  ist  noch  nicht  festgestellt), 
davon  wieder  getrennt  eine  Katene,  in  der  Origenes, 
Eusebius,  Didymus,  Theodoret,  dann  Basilius,  Chrysostomus 
und  Cyrill  sehr  häufig  vorkommen. 

Erhalten  sind  die  hexaplarischen  Kolumnen  zu  Psalm 
17,  26—48,  27,  6—9,  28,  1—3,  29,  30,  I  — 10.  20—25, 
31,  6— II,  34,  1—2.  13—28,  35,  I— 5,  45,  48,  1—6.  II— 15, 
88,  26 — 53.  Also  nicht  gar  zu  viel,  aber  genug,  um  viel 
neues  daraus  zu  lernen,  vor  allem  auch  um  zu  der  tröstlichen 
Überzeugung  zu  gelangen  (Mercati  p.  10),  dass  unsere  bis- 
herige, indirekte  Überlieferung,  namentlich  die  des  codex 
Ottobonianus  398  aus  dem  10.  Jahrhundert  (Holmes-Parsons 
264),  soweit  sie  eben  überhaupt  etwas  berichtet,  von  be- 
trächtlicher Güte  und  Genauigkeit  ist. 


336      Klostermann,  Die  Mailänder  Fragmente  der  Hexapla. 


Psalm  ] 


ff.  68, 75. 


ff.  74. 69'. 


T.  Hebraeus  litieris 
graecis  expressus. 

Aap.avaööri 
dßvr^Kop 

öip 

5.  ^icüelji  (a) 
p-aöe-  ouot, 

ßöapco  9 
vejiöa*  }iü)8 

10.  (xk'  x^"^* 
Xco*  vipa 
ßaap-ip 
aapö 
oi!)ßa|iü)T 

15.  apiji 
ß>.eß 

löep-ou 
i^iipou 

20.  jiripiau 

lepdöoui  (g) 

apiji 
ßyriouaGcü 


Aquila. 

Ttül   VlKOjroiÜJl 
TÖJV  UIÜJV  Kope 

ejtf  veaviorfircüv 

aöp-a 

Xavou 

feXjrlg  Kai  Kpdrog 

ßoriGeia 

8upe0r]ö  (c)  öcpoSpa 


Symmachus. 

djttviKioö 

Td)V  uicöv  Kopfe 

ujtep  Tüjv  alcüvlc 

6  65   fipitv 

jce^rolöriöig  Kai  U 

ßorjöeia 

dv  0Xti|r8öiv 

ei)pi6K6|xevo^  öcp 


83tl    TOUTCÜl  6ld    TOÖTO 

oh  cpoßr]9r]ö6iieGa  oh  cpoßqGqöoiieOt 

fev  Tcüi  dvTaXXdööeöGai  dv  ratg  (d)  öuy')( 

yqv  Yfjv 

Kai  ev  TÖ)  öcpd>^A.e69ai  Kai  KXivecJGai 


opri 

ev  Kapöia 

9aXaöötöv 

öx^döouöiv 

dvnKptü9riöovTai  (e) 

uödra  auroi) 

öeiöGfiöetai 


öpri 

^v  KapSia 
9aXa6ö(Jüv 
fixouvtcov 
Kai  9(o)Xou|Jiev(ü^ 

TCüv  uödrcüv 

Kai  öEto|j.evü)v 


opr]  opecov 

fev  xt\  i)Äepr]cpavia  atbroü  dv  rdn  fev8o^aö}it 


d8({) 


8id"4/aX}i,a 


9 
12 

19 
20 


a)  hinc  Xavou  aberravit  in  columellam  2,  unde  interpretationem  Aquilae  e: 
bl  CUV  ex  iv  ipsa  l  manus  quae  prius  fjjJiiv  ex  col.  3  exscripserat. 

c)  ö  fin.  ex  voce  sequenti  fortasse  attractum. 

d)  sie  codex:  corr.  Tcp. 

(e)  litterae  2-4  vri  haud  ita  clarae,  cum  e  nexu  öti  correctae  videantur.     C 

(f)  ü)  ex  r]ö  (aÜTf)g)  ut  videtur,  ipsa  i  manus. 

NB.     Auch  vermutliche  Druckfehler  Cerianis  sind  beibehalten. 
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LXX. 

Theodotion. 

Variae 
lectiones. 

elq  TÖ  reXoi; 

TCÜl    VlKOJtOlCÖl 

elc,  TÖ  Te>^05 

i^jrep  Tüjv  vi&v  Kope 

Toiö  uloTö  Kope 

Toig          molq 

löjtep  TCÖV  Kpucpicov 

<\rak\i.6q 

ö  Ö6  fi|xüjv  (b) 

Karacpuyf]  Kai  8uvap.ig 

ßor]öö(; 

fev  9Xi-v|reöi 

raig  eüpouöai^  ^iliag  öcpö8pa 

evjpE'^/löerai       ^P-iv 
8ia  TOi3TO 

i5Jtep  TCÖV  Kpucpicov 

Cb8f) 

ö  9^  fijicöv 

KttTacpuyf]  Kai  8uvap.iq' 

ßor)96g 

ev  9Xi\lreöiv 

ei!)pe9r]       öcpö8pa 

Talg       eöpoücsaig  fjjia? 
8ld    TOÜTO 

■vjraXiio^ 

oü  cpoßqGqöoiieGa 
ev  TCO  Tapdööe69ai 

Oü  cpoßr|9r]ö6tie9a 
ev  TO)  Tapdööe69ai 

Tf)v  yfiv 

Kai  (n)eTaTi9eö9ai 

Tf)v  yfjv 
Kai  (5aXeue69ai 
liETatl^eö'd^ai 

öpri 

fev  KapSia 

GaXaööüJv 

öpri 

ev  Kap8iai 

9aXaööcöv 

Kai  feTapdx9r]öav 
Tct  u8aTa  at)TU)v  (f) 

flXriöouöi 

Kai  Tapax9fiöovTai 

Td  u8aTa  aÜTOü 
aÜTcüv 

flXnöav 

eTapdx9r]öav 

öei69riöovTai 
^rapdx'9'iicsav 

Td  öpr] 

Öpr] 

Td  öpr] 

>u  ev  Tri  KpaTaiÖTr]Ti  ai)TOü 
8id-v|/a}v.p.a 

fev  Tf)  üjtepricpavia  aÜTOü 
KpataiÖTr^Ti         aüroü 

dei 

6id-4raX|ia 

id  sit  de  scriptura,  avtiKpouö^fjcsovTai  corrig.  (retundentur). 
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